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El6szé

A térténelmi Magyarorszag mértani kozéppontjaban fekvs Szarvas
varosiban miikodik a Szent Istvin Egyetem Pedagégiai Kara, mely
Tessedik Samuel és Vajda Péter pedagdgiai 6rokségére épitve végzi
tevékenységét. A 19. szizad misodik feléig visszanyulé tanitékép-
zést 1959-t61 az 6vodapedagégusok képzése egésziti ki. Ebben az
évben valt Magyarorszdgon felséfokava az 6véképzés, mely hdrom
vérosban indult el, Sopron és Kecskemét mellett Szarvason. Annak
ellenére, hogy évodapedagégusokat és tanitékat képez a kar - tehat
nem a klasszikusan vett tudésképzést célozza meg — mégis fontos
a filozéfia sziikebb szegmenseire irdnyulé kutatisok timogatdsa.
A karon négy éven it tart6 konferenciasorozat, amely a 18-19. sz4-
zadi filozéfia, a mivészetek és a korabeli tudomanyok kélcsonos-
ségeit vizsgalta, két éve zdrult le, de egy Gjabb, ezuttal tudomany-
torténeti tematikdjui sorozat indult el az elmult évben. A geoldgia,
a filozofia és az irodalom kolcsonhatdsait értékels konferencidt az
Egymdsba tiikrozods emberképek. Az emberi test a 18—19. szazadi me-
dicindban, antropoldgidban és filozdfidban cimi konferencia kovette,
mely az emberi test filozéfiai, orvosi és antropoldgiai felfogdsainak
atfedéseit és megfeleléseit kivinta nyomon kévetni.

Nagy 6rom szamunkra konferenciasorozatunk sikere, amely né-
hany év alatt oly népszert lett, hogy a szervezdnek szelektdlnia kel-
lett a jelentkez8k koziil, illetve csak meghivott eléaddk tartanak
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eléadasokat. Mint ahogy a fest6 palettdjan sorakoznak a szinek,
olyan szines a konferencidk témavilasztisa. Ennek kovetkeztében
a filozéfidt kutatok széles kore fordult meg Szarvason, amely nem
csak a karnak nagy jelent8ségtl, hanem a viros szdmidra is fontos a
szellemi elit idevonzdsa. Annak ellenére, hogy a filoz6fia iddig nem
Sfertézte” meg a vérost, egyre tobb kils6s érdekl6dé tiszteli meg az
el6adasokat a kar oktatéi és hallgatéi mellett. Ez arra motivilja a
kar vezetését, hogy a kiilonb6z6 témak legjobb kutatéit hivja meg
a Pedagdgiai Karra, hogy az eddigiekhez hasonlé magas szinvonala
konferencidkkal egy filozéfiai ,mihely” j6jjon 1étre Szarvason.

Szarvas, 2014. junius 19.
Dr. Lipcsei Imre
dékin



OLAF BREIDBACH

Goethe metamorfézistanarol

Goethe 1820-ban, a masodik Morfoldgiai Fiizetben megjelent irdsa-
ban fogalmazta meg az aldbbi gondolatokat:

Rdtériink egy olyan momentumra, amely — ha ilyenirdnyi for-
dulat dllna be — feltétleniil jelentds hatdst gyakorolna minden
kordbbi kijelentésre. Leven hogy sok szo esett a kordbbiakban a
megformdltsdgrl és a formdtlansdgrdl, felmeriil a kérdés: vajon
a koponyacsontok valdban a csigolyacsontokbol eredeztethetok-e, s
hogy kezdeti formdjukat — a nagy, sét dontd vdltozdsaik dacdra —
sziikséges, illetve lehetséges-e megismerniink. Orémest vallom be,
hogy immdr harminc éve meg vagyok gyézidve e titokzatos rokon-
sdgrol, s folyamatosan vizsgdlatokat végeztem vele kapcsolatban.
Am egy ilyenféle apercu, egy ilyen észreveétel, felfogds, képzelet, fo-
galom, eszme, vagy nevezhetjiik barhogyan, mindig csak a beava-
tottak szdamdra vdlik vildgossd; egészében kimondhatjuk ugyan, de
be nem bizonyithatjuk, s bar részleteiben megmutathatjuk, kerek és
kész formdra nem hozhatjuk.!

1 Johann Wolfgang von Goethe: Versuch aus der vergleichenden Knochenlehre
dafl der Zwischenknochen der obern Kinnlade dem Menschen mit den tbrigen
Thieren gemein sei. Zusitze, in Goethes Werke. Weimarer Ausgabe II, Bd. 8, 135.
sk. (A tovabbiakban WA.)
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A tovdbbiakban ezen aspektusokat fogjuk kifejteni. Egyrészt felve-
tédik a kérdés, hogy miként abrizolhaté a metamorfézis természeti
processzusként, masrészt pedig, hogy miként ragadhaté meg a ter-
mészet folyamataként. A késGbbiekben bemutatjuk, hogy a meta-
morfézis hogyan interpretdlhaté mint természettudoményos jelen-
ség, majd azt taglaljuk, hogy e fogalommal pontosithaté-e egyiltalin
a természeti forma eszméje, és szemléleti formaként leirhaté-e vele.
A tovibbiakban mindkét utébb emlitett aspektus kifejtésre keril.

Mindezen kérdések tisztazasa szempontjibdl alapvetéen fontos,
hogy a metamorfézis fogalmara épild természettannak nem egy-
szerien a formak 6sszehasonlitdsa a kiindulépontja, hanem a for-
magenezis megfigyelése.

Mi hét a metamorfézis? A természetkutatds az alakképzés fo-
lyamatdt érti rajta. A biolégidban az individudlis fejlédés egy igen
specidlis fajtdja. A petébdl el6bujik a lirva, amelynek fejlédése el6bb
tobb larvastidiumon megy keresztil, s csupdn azt kovetden alakul
it teljesen, miutdn elnyerte kifejlett fajtakarakterét.? A lirva igy tud-
ja sajat fejlédése eredményeként — specidlis rigészerv vagy késébb
visszafejldd6 kopoltyu kialakitdsaval — az egyedi, kifejlett formdja-
nak megfeleld tdplilkozdsi adottsagokat hasznositani. Az ebihal al-
gakkal vagy boml6 szerves anyaggal tiplalkozik, mig ezen organiz-
mus kifejlett formaja, a béka, rovarok fogdsara specializal6dik. Egyes
rovarlarvak a korhadé fatorzseket ragjak, a belslik kifejlédé ropiilé
rovar, az imdgo, azonban virdgpollent fogyaszt.

A kilonféle formékra, melyek egy adott organizmus életének
csupdn egyes stidiumait jelentik, mar kordn felfigyeltek a termé-
szetkutaték. Maria Sibylla Merian (1647-1717) rovarok metamor-
tézisardl irott konyve csupdn egy azoknak a miveknek a sordban,

2Vo6. Lawrence 1. Gilbert — Earl Frieden (Hg.): Metamorphosis. A Problem in
Developmental Biology. Plenum Press, New York—London, 1981.
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melyeket még jéval Goethe mitivének megjelenése el6tt publikaltak
a névények metamorfézisirdl.®

A metamorfézis mindazondltal nem bizonyult a tobbi fejlédé-
si stratégiatol vildgosan elkilonithetd jelenségnek. Az emlésok ki-
csinyei végiil is nem pusztin kialakulatlan felnétt egyedek. Onallé
alkalmazkodasi képességgel birnak, amely mintegy lehet6vé teszi
szamukra, hogy megkiizdjenck a speciilis taplalkozasi feltételekkel.
A fejlédés nem egyszerten olyasféle érési folyamat, amely a kilon-
téle félkész forméikon at elvezet a végsd, a kordbbi stidiumokhoz
illeszked6 konstrukcidig.

A metamorfézis jelensége kivaltképp az organikus fejlédési fo-
lyamat széban forgé momentumait teszi érthet6vé. Benne ssze-
stirtisédnek azok a nagyszamu egyedi processzusok, amelyek a nem
metamorfizdl6dé organizmusok fejlédése kapcsin nagy id6térben
oszlanak szét. Mindez lehet6vé teszi az organizmus szdmadra, hogy
két, példaul larva- és imdgokonstrukciét épitsen fel, s hogy eziltal
taplalékszerzése vagy rejtézése soran két eltéré kornyezetet haszno-
sitson. Egyes rovarok esetében mindez azzal a kévetkezménnyel jir,
hogy az atépiilés még kiterjedtebbé vilik, s a larva- és az imagéal-
lapot kézé egy specidlis dtalakuldsi fézis, a baballapot iktatédik be.
Ebben az esetben az organizmus mintegy bezarul, 6nnén dtalakula-
sanak érdekében.* A bdbnak vannak ugyan érzékeldi, dm csak rend-
kiviil korlatozott médon tud reagélni kornyezetének viltozasaira.®

A metamorfézis kilonféle stddiumai tehdt vilagossa teszik, hogy
egy lirva nem egyszerden befejezetlen Iény, hanem olyan 6nall6 lét-

3Maria Sibylla Merian: Metamorphosis Insectorum Surinamensis. Amsterdam
1705; Gertrud Lendorft: Maria Sibylla Merian. 1647—1717. Ibr Leben und ihr Werk.
Gute Schriften, Basel 1955; V6. Ilse Jahn: Grundziige der Biologiegeschichte. Fischer,
Jena, 1990, 197-220.

4Olaf Breidbach: Die Verpuppung des Gehirns / Modell Kéferbirn. Koélner Uni-
versitits-Verlag, Ko6ln, 1988.

5 Olaf Breidbach: Renovieren mit alten ,,Steinen”. Die Metamorphose des Ki-
fernervengewebes, Biologie in unserer Zeit (20),1990, 157-164.
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allapot, amely sajdtos alkalmazkodasi formakkal és sziikségletekkel
rendelkezik. Nem egyszertien egy imagé minusz X. Ugyanakkor
azonban a larva, éppen ugy, mint az imagé, mindig a lehet8séges
strukturak egyik megval6suldsi formajaként dll els. A larva nem
lirvaként, hanem a maga kifejlett formdjiban szaporodik. Felngtt
alakviltozatit megel6z6en alkalmazkodasi képességei mindeni-
kének tovibb kell fejlédnie. Ennyiben teszi hdt érhet6vé a meta-
morfdzis a bioldgiai fejlédésfolyamat egyik alapsajdtossdgat. Miért
mondom ezt el Ondknek? — Ertelmezzék a leirdst metaforikusan,
lassak bele a lirviba az 6nmagédbdl kifejl természetet, s eljutnak
Goethéhez.

Megértik, mit is jelentett szimdra a fejlédés, és hogy a meta-
morfézis miként nyilvinulhat meg az egyesben, s hogy a termé-
szet miként meril bele a sokféleségbe. Ez a természet valamiféle
onigazoldsa, 6nmagit 6nmagaban valé megerésitése, amelyben az,
ami torténik, onmagaért és 6nmagdban bizonyossd valik. A paralel
moédon futé sokféleség azonban mégis egy rend keretén belil ma-
rad, s benne az egyes elemek Osszekapcsolédasa nem egy raszter
alapjan, hanem magdnak a folyamatnak az 6sszhangja szerint torté-
nik. A maga sokféleségében létez6 vilik itt érzékelhetévé — s éppen
ez Goethe szdmadra a természet.

Talan kissé lapidaris az el6bbi megfogalmazds, mégis valami na-
gyon fontosra és egyedire vilagithat rd. 2009-ben, a Darwin-évben, a
természettudésok (s kiilonosen a biolégusok) hajlamosak arra, hogy
Darwin el6tti és utni felosztasra egyszertsitsék le a periodizaciét —
s ebben az Gsszefliggésben vélhat azutin Goethe metamorfézistana
kapcsan Darwin el6futarava.

Goethe 1832-es irdsit szokds ennek bizonyitékaul felhozni, hogy
aztan a metamorfdzis eszméjében felleljenek valamit az evoliciébdl,
ami persze valdjaban benne is rejlik. Csakhogy a goethei evolicié (és
e fogalmat mar Goethe kordban is pontosan a megfelels jelentés-
ben haszniltdk) egészen mds, mint a darwinizmus — a metamorfézis
nem egy tetszéleges fogalom, hanem egy jelentds lépés a termé-
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szettan torténetében, s pontosan azt teszi viligossd, ami nem kapott
explicit formit, vagyis hogy Goethe a morfoldgia alapité atyja.

Goethe elmélete lemondott a teremtés teolégiai magyardzata-
rél, egy 6nmagdban és 6nmagabdl felfogott természet javara. E tan
nem azonos a természeti kinyilatkoztatdssal, ami még a 18. szdzad
kézepén is arra inditotta Linnét, hogy sajit botanikdjat isteni tu-
domidnyként aposztrofilja; nem mds, mint az 6nmagabdl kifejlé
természet — amely nem pusztin formaként mutatkozik meg, ha-
nem 6nmagit 6nmagdban teljesiti ki. Nagy és fontos lépés ez a
természettanban, s hasonléképpen az ember 6nrendelkezésében,
az emberében, aki megfigyel6ként kivinja poziciondlni magit a
természetben.

E kifejlésben a természetet Snmagaban érthetjiik meg. Ennyiben
tehdt a természet alakja is egy folyamat, a metamorfézis pedig nem
mids, mint ennek az 6nmagit explikal6 természetnek a folyamata.
Goethe szerint nem lehet csoddlkozni azon, hogy képesek vagyunk
megérteni ezt a processzust. Mi magunk is a természethez tarto-
zunk ugyanis, s ennélfogva nem kiilsé megfigyel6k vagyunk, hanem
olyanok, akikben a természet sajit fejlédését — igy Goethe — mint
természet teljesiti be.

Igy talin j6 el6re érthetévé valik, miért is kell pontosan diffe-
rencidlnunk ebben a kérdésben. Goethe folyamatértelmezése
ugyanis nem darwini jellegd volt, hanem tipolégiai — s eldre kell
bocsatanunk, hogy tipologikus természetfelfogisa a korabeli ter-
mészetkutatds részévé és programjava vélt. A botanikiban Voigt és
Reichenbach, a zoolégidban Carl Gustav Carus és Lorenz Oken
voltak azok, akik a természettorténetet morfolégiaként ragozzak to-
vabb. Raadasul Carus, a Leopoldina késébbi elnoke, és Oken, aki-
nek rendszerkoncepciéjit egészen a 20. szdzadig recipialtik, semmi
esetre sem tekinthet8k mellékszerepléknek. Még a 20. szazadban is
létezett olyan idealisztikus morfoldgia, amely explicit médon hivat-
kozott Goethére mint szaktudésra, a modern evolacidbiolégiai esz-
kézokkel operalé molekuldris biolégia pedig metodikdjaban ehhez



16 OLAF BREIDBACH

az idealisztikus morfoldgiai programhoz nyult vissza, s ily médon
magéhoz a goethei elméletéhez.

S még valamivel ki kell egésziteniink az el6bbieket: az indukcié
valédi évszdzada nem a 19., hanem a 18. szdzad volt. A tiszta induk-
ciénak, az el8itélet-mentes empirizmus idedljanak — amely Condil-
lac altal a filozéfidban is képviseltetve volt — 1800 tdjékin végleg
befellegzett. Mind a tiszta tuddsrél, mind pedig a naiv megfigyel6rdl
bebizonyosodott, hogy csak fikcidként létezik. A szubjektum része a
megfigyelés folyamatdnak. Csak ha refrektal ra, értheti meg a megfi-
gyeld azt, amit a megfigyelés soran lat. Egyszertibben fogalmazva: a
mechanikus objektivitasrél alkotott torz képet, melynek idedljat ke-
véssel kés6bb a fotografikus kép meg is valdsitotta, nem gondoltdk
kellsen végig. A mechanikus foté 6nmagiban nem mond semmit,
sziikség van egy megfigyeldre, aki a képet nézi és interpretalja. A vi-
lig és az interpreticié kozé beiktatédé apparitus nem helyettesiti
az interpretal6t, csupdn magit az interpretaciot teszi még kompli-
kiltabbd, melyet az objektiv induktiv megfigyel naiv nézépontjaval
szemben kellett volna érvényesiteni.

S ezzel maris Goethénél, illetve a rokonszenvezé érzékelés gon-
dolatdndl vagyunk. Annak az észlelésnek a gondolatinal, amely az-
altal reflektal 6nmagdra, hogy az egyest — mint olyant, ami dtadja
magit a természetnek — bekapcsolja a megfigyelések folyamataba.
Ezzel kapcsolatosan nem a pszicholégidra hivatkozom, hanem Go-
ethe esztétikdjanak konzekvencidira.

Tekintstik 4t még egyszer a premisszakat, melyeket Goethe me-
tamorfézistana kapcsin felvetett, s tegyiink kisérletet annak a kér-
désnek a megvilaszoldsara, hogy mely esztétikai és szaktudomdanyos
momentumok strtsodtek 6ssze nala és kovet6inél a természet mor-
fol6gidjava.
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A) Goethe a természetet osszegészében egyetlen folyamatnak latta,
olyannak, amelyben az 6nmagit bontakoztatja ki (vagyis evolvilja,
a sz6 Darwin el6tti értelmében).® Ez az evolicié az epigenezis evo-
lacidja, az individudlis fejlédéstorténeté — a rovar, a lepke és a béka
metamorfézisa értelmében, amit eldljaréjaban biolégiailag prébal-
tam leirni.” A formak kialakuldsa ezen esetekben egy olyan mecha-
nizmus nyomdn torténik, amely a strukturdlatlan anyagot organi-
kus formajéhoz juttatja el. Az organizmus formal6dasi processzusa
nem egyéb, mint differencidlédasi folyamatok Gsszessége: a termé-
szet, amely tevékennyé vilik. A keletkezé formak sokasiga, ami a
szisztematizal6 vizsgalat tirgyat képezi, egy olyan differencidlédasi
folyamat eredményeként jon létre, amely — a fejl6dé organizmust
magukba foglalé kiilsé és belsé feltételek mellett — az anyag asszi-
mildciéjinak lehetéségeit varidlja a létformakban, ily médon hoz-
va létre azokat a szoros program keretében variil6dé struktarakat,
melyeket fajtaként, nemként vagy csaladként klasszifikilunk. Ebben
a fejlédési folyamatban azonban nem egyszertien a természeti fej-
186dés telosza nyilvinul meg. Ez az édllapot nem mds, mint annak a
folyamatnak egyik fizisa, melybe ez a kifejlés integrdlédik. Ezen
evolici6 eredménye nem egy rogzitett forma, hanem egy léttallapot,
amely sajdt egzisztencidjit folytonosan atalakitja, mig végil elpusz-
tul, és magit a csirdban — ami azonban nem azonos a kioltott 1étal-
lapottal — fajként 6rokiti tovabb.

6 V6. Stefano Zecchi: 11 tempo e la metamorfosi, in Stefano Zecchi (Hg.): J. W,
Goethe. La metamorfosi delle piante e altri scritti sulla scienza della natura. Guanda,
Parma, 1989 2, 7-26.

7 Metamorfézistandnak vizlatiban, mely természettudomdnyos irdsainak fig-
gelékeként jelent meg, Goethe a kovetkezdket irja: ,Legfontosabb bizonyitékom
abbol adédik, hogy a névények esetében mindig ugyanazok a részek nének, fej-
16dnek, viltoznak, mikézben mégis ugyanabban a continuéban maradnak.” Lisd
Paralipomena, /W4 11, Bd. 13, 123. Hegel a késébbiekben birdlta az evolucié ilyes-
fajta felfogdsat. V6. Olaf Breidbach: Hegels Evolutionskritik. Hege/-Studien (22),
1987,165-172.
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Maga a csira kevéssé allandd, 1évén — az 6t produkalé individu-
umhoz hasonléan — egy fejlédés potencidja, éppigy, mint a felnétt
létallapot, csupdn egy fok egy atfogé metamorfézis folyamatdban.

Mindez azt jelenti, hogy a természet nem mds, mint ezen meta-
morfézis totalitdsa, az onmagit e fejlédésben konstitudlé formakép.
A természet valodi formdja a metamorfozis.

B) A természet a metamorfézis kapesdn egy pusztin topikus meg-
hatirozottsagbdl ragadja ki elemeit. Nincsenek eleve adott szildrd
reliciék — mint amilyeneket Linné prébalt identifikdlni —, melyek-
ben a rendezettségi viszonyok e természettdl fiiggenének. Nem se-
matizmus, hanem a természet élete maga, amely az organizmusok
sokféleségében bontakozik ki, vagyis 6nmaga altal meghatirozott-
ként illeszkedik be az idébeli folyamatba. A szinopszisok héléja,
melyben a formai hasonldésigok stabilizalédnak, eszerint nyitott
rendszer, nem Goethe természeti kinyilatkoztis fogalmdnak ér-
telmében, hanem mint a magit 6nndn dinamikdjaban explikilé
természet. Goethe szerint e fejlédés folyamatinak megértése dltal
telfedhetjiik a természet rendjének érdemi megkozelithetGségét, s
ennélfogva a vele val egység lehetSségét. A természet morfol6gidja
tehdt — ismétlem — nem rogzitett rendszer. A magit a szisztémdban
keresének az élete ez: a rendszer morfémaja.

A tipustan (Typik), amelynek keretében ez a forma leithaté, nem
irhaté le azonban puszta médszertanként (Topik). Goethe eluta-
sitotta a linnéi tipusd természeti tablé statikus dbrdzolasmddjat.
A természetes rendszerezettségbdl nem kovetkezik valamiféle tablé
szlikségessége, csupdn egy raszter hozhaté magyarazatul, amely a
természet fejlédésmenetét irja le, s amelynek meghatdrozdsai csak
akkor tekinthetSk bizonyosnak, ha (a fenti értelemben vett) evoluci-
6ként prezentilhaté. Az id6 dimenzi6ja, mely a dinamika elgondo-
ldsinak feltétele, nem jelenithetd meg egy tablén. E dinamika azon-
ban nem abrazolhaté differencidléddsa soran folyamatosan djabb és
Gjabb dgakkal gyarapodé és igy lithaté médon egyre bonyolultab-
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ba val6 porfiirioszi faként.® A végtelenbe novekvs fa Goethe sze-
rint nem adekvit megjelenitése a bonyolultabba valds kényszerétsl
megszabadult természeti szisztematikdnak. Differencialédé spirl,
onmagdba visszatéré kanyarulataival: ez szdmdra a természeti fo-
lyamat organizaciéjanak megfelels modellje.® Igy vezeti hat vissza a
gyimoles egy névény kimagozott struktirdjit annak kezdetéhez, a
gyimolesben képzdé maghoz.

Goethe nem egy analitikusan megalkotott képpel kivanta interpre-
talni az 6nmagdt 6nmagiban megragadé természeti folyamat részme-
chanizmusait:'° ramutatott annak fakticitisdra, a rendet folyamatként
fogta fel, s ekként mutatta meg a természetben. Sorozatokat képezett,
s demonstrélta benniik e folyamat sziikségszertiségét. Az id6t pedig
nem a folyamatot irdnyité linearitdsként fogta fel, hanem olyan kiils6
keretként, amelyben e folyamat exemflikalja magat.

C) Mi hat a metamorfézis, és hogyan lehet a fogalmat tartalommal
megtolteni? Szépirodalombdl dtvett metafora talan, mely csupin
irodalmilag értelmezhetd, mint egy figura, vagy lehetséges a kate-
goria szemléletessé tétele?

Goethe természetmorfolégidja messze tobb, mint egy optimali-
zalt kutatdsi vagy olvasisi raszter. A természet fejlédésérdl alkotott
metamorfotikus elméletében a véltozds etappjai hatirozzik meg

8 V6. Sigrid Weigel: Genealogie. Zu Ikonographie und Rhetorik einer episte-
mologischen Figur in der Geschichte von Kultur- und Naturwissenschaft, in He-
lamar Schramm u.a. (Hg.): Bihnen des Wissens. Dahlem University Press, Berlin,
2003, 226-267.

9 V5. Johann Wolfgang von Goethe: Uber die Spiral-Tendenz der Vegetation,
1831. WA 11, Bd. 7,37-68.

10 Erre irdnyult Hegel kritikdja is, amely szerint az id§ puszta muldsiban nem
ragadhaté meg valamely struktira biztositisinak a momentuma. V6. Wolfgang
Neuser: Die Naturphilosophie, in Hermann Driie — Annemarie Gethmann-Siefert
— Christa Hackenesch — Walter Jaeschke — Wolfgang Neuser — Herbert Schnidel-
bach: Hegels ,Enzyklopidie der philosophischen Wissenschaften® (1830). Ein Kommen-
tar zum SystemabrifS. Suhrkamp, Frankfurt am Main, 2000, 189-205.
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a raszter formai adottsigait. E raszterben az a rend jelenik meg,
amelynek felismerését a formdk Osszevetése tette lehetévé. Az igy
nyert sorozatokban a természet rendje morfologikusan explikdlédik.

A folyamatot, amely e rendet feltdrja, nevezte Goethe metamor-
t6zisnak. A metamorfézis a redlidk — vagyis a konkrét természeti
objektumok — szerkezeti felépitését jeleniti meg, s lehetévé teszi,
hogy a csupin a realizdléddsai dltal szemiink elé tarulé rendet felfog-
hassuk. 4 névények metamorfozisiban Goethe egy ilyen metamorfé-
zis bemutatdsit realizalta, kolteményében pedig metamorfézis-ta-
nulménydnak felvetéseit bontotta ki, amelyek nem uj jelenségeket
tartak fel, s nem is a régebbieket pontositottik, hanem az Gjonnan
telallitott jelentésraszter érvényességét demonstraltik a botanika
Goethe szdmara hozziférhet§ teriletein. Ett6]l kezdédéen példa-
szerlen fejtette ki metamorfézistanat. Széban forgé irdsiban tirgy-
szerlien érvelt, megérizte ugyanakkor azt az atfogé perspektivit is,
amelyet a késébbiekben az egészre vonatkozé érvként érvényesitett.
A novény a természet alaktandt demonstralta, nem korldtozédott
azonban pusztin a természettorténetre. A természet mindaz, amit
tapasztalunk — s ily médon az ember, a maga torténetiségében, szin-
tén a természethez tartozik ndla.

A Goethe iltal bemutatott torténelem cirkuldrisan visszatér fo-
lyamat. Az egyedi formédk sokfélesége, amely integrilja és élének
mutatja a természetet, ily médon sajt formdiban s a feltirul6 egy-
ségben egyarint megmutatkozhat. A természet a metamorfézisban
mindig 6nmagit explikdlja. A sokféleségben taldlja meg magit, ab-
ban csupdn kikristalyosodik, 4m rejtézve marad. A természet azaltal
olt formit, hogy belép e folyamatba. Megval6suldsinak a szisztema-
tizalé altal megragadott individualis formai csupan formélédasok,
melyekben e forma kils6vé valik. A természet ezen szavai — teljes
torténetében legel6szor — olyan szoveget formdaznak, amelyben 6
maga egészként jelenhet meg.

Mindez, vagyis az egész torténet, csak az egyes szavakkal irhaté
le. Jelen van benne a torténelem, benne vilik é16vé. Ha megsziinne e
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szavak érvénye, a torténelem elveszitené szovegszertiségét, s igy leg-
jobb esetben is csak egy lehetséges, de nem redlis torténet maradna.
Ezen ,6nkifejez6dés” raadasul a torténetet mindenik lefutdsiaban va-
ridlja, s a szavak 4j hangzast kapnak, vagy kissé megviltoztatva min-
dig ugyanazt a témat jitsza végig, és ezzel sajit atfogo lehetSségét
prezentilja. E teljesség a maga mindig visszatéré folytonos varidci-
6in megy keresztil. Maga e varidcié nem rendelkezik torténelem-
mel. A varidcidok széridkban, osszevetésekben és hozzdrendelések-
ben nyerik el a jelentésiiket. A varidciékban semmi nem realizal6dik
valésagosan djként, benniik csak a lehetdségében nagyszabasu kap
realitdst.

A goethei kiindulépont ebbél kovetkezéen a legkevésbé sem dar-
wini jellegt, mint ahogyan a diverzitas fejlédési idedja — vagyis az a
gondolat, hogy a formak egymas mellé rendelédnek, és az egymais
mellé rendel6dés optimalizalédhat — sem darwinidnus narricié. E
hozzarendelések mindig csupdn a mdr adott varidciéi, nem pedig
az egy irdnyba tarté torténelem szabadon lefuté mechanizmusiban
Ujonnan keletkezd formdk.

A természet sem ismeri a puszta perszisztencidt. Nem olyan di-
menziéban fejlédik, amely 6nnon perennisztikus torténetébdl egy uj
torténeti szitudcioba vezetné dt. Csak akkor fejlédhet, ha formdci-
6iban a szdmara lehetséges perfekcidit érvényre juttatja. A természet
ismeri tehit a fejlédést, amely azonban csak a benne meglévé lehet6-
ségek kifejlsdése. Igy vilhat kozvetithetévé az ember szdmira, aki a
megismerésbe csak azt viszi bele, ami 6nmaga szdmdra természetes.

Az emberi szemlélet D) maga is ennek a természetnek egyik moz-
zanata. Feloldédik a szeretetben, a meghatirozottsig teljességébe
valé aldmertilésben, legaliabb egyetlen pillanatra: cezira a megha-
tarozandé és a meghatdrozott kézott. Ez a goethei természet a ta-
pasztalat képeinek ataddsiban, az azok adta vélaszban, vagyis a teljes
kolesonosség harménidjaban van 6nmaginal. Az egész igy a maga
teljességében is traszformalt, és ebben a transzforméciéban érti meg
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magit. Ez a legvégsé fizisa a természet lehetséges metamorfézisai-
nak, melyek a természetet az esztétikiaban egészként tudjik megra-
gadni, s az esztétikat mint természetest képesek megérteni.

Ez a gondolkoddsméd azonban nem pusztin ahisztorikus, de
egyben megfosztja magit a formdk egy olyan rendszerszerd klasszi-
fikdcigjatdl is, amelyben a naturalidk tipoldgidja az ismertetSjegyek
osszesitéseként ragadhaté meg, a metamorfézisok sora pedig a le-
hetséges attribicidk spektrumanak fokozatos kibdvitéseként értel-
mezhetd.

A tipol6gidnak éppen ez az idedja vezetett el az igynevezett idea-
lisztikus morfolégidhoz, amely a 20. szdzad elején prébalt kialaki-
tani egy darwinista médon megalapozott dsszehasonlité biol6giat.!!
Ennek a német nyelvtertileten kialakuld, 6sszehasonlité médszere-
ket alkalmaz6 morfolégidnak a zoolégus Adolf Naef és a botanikus
Wilhelm Troll voltak a legfontosabb képvisel6i.?

Goethe a természet természetfilozéfiai fogalmaval a természeti
tapasztalat koncepcidjat dllitotta szembe, s ebbdl kiindulva jutott el
egy atfogd esztétikihoz — az aiszthézisz értelmében. Kérdés azon-
ban, hogy mennyiben fejthetd ki esztétikailag egy efféle, a fogalmi
megértés kozegébdl kiragadott természettan. Megfontolandé to-
vibba, hogy vajon a goethei természettan teoretikus kifejtése lehe-
t6vé teszi-e annak megértését, hogy milyen szerepet szint Goethe a
metamorfézis fogalmédnak. Felvetédik a kérdés, hogy a (tapasztalati)
esztétika analizisét lesztkithetjiik-e egydltalin a szoros értelemben
vett esztétikai irdsaira. Elvégre Goethe ,praktizilé” esztéta, literator
volt, aki maga vitte szinre és toltotte meg élettel darabjait, sajat vi-
ligot hozva létre a drimadiban, melyek ily médon formdkat tesznek

11 Az dtfogébb Gsszefiiggésekhez lisd George Albert Wells: Goethe and the De-
velopment of Science, 1750—-1900. Sijthoft & Noordhoff, Alphen an den Rijn, 1978.

12 Gisela Nickel: Wilhelm Troll (1897-1973). Leben und Werk. Length, Mainz,
1993; Wolf Ernst Reif: Adolf Naefs Idealistische Morphologie und das Paradigma
typologischer Makroevolutionstheorien, Verbandlungen zur Geschichte und Theorie
der Biologie (1), 1998, 411-424.
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érzékletessé. Eppen ezért Goethe esztétikdjanak analizise nem szo-
ritkozhat prézai miveire, hanem esztétikdjanak gyakorlati oldalara
is ki kell hogy terjedjen, arra az aspektusra, hogy poétikdja miként
1ép ki a szinpadra, vagyis az érzéki-tapasztalati vilaigba. Mindehhez
nem elegendd csupdn a tapasztalat goethei fogalmat meghatarozni,
esztétikdjanak dimenzidit sokkal inkabb poétikdjanak prezentici-
6iban — vagyis egy nyelvileg kozvetitett, dm analitikusan/fogalmi-
lag mindazoniltal nem megragadhaté teriileten — kell bemutatni.
Mindemellett e kifejtésnek utalasszertinek kell maradnia, 4m ezzel
egylitt — Goethe metamorfézisrél sz616 kolteményének analizise
kapcsin — kozvetlen hozzaférést kell biztositania a goethei eszté-
tika a poétika természeti tapasztalatbdl feltirulé dimenzidjihoz.
Ezen els6, még sematikus korvonalakbdl is vildgosan lithatd, hogy
a metamorfézistan olyan szekunder modellként foghaté fel, amely a
maga poétikai prezenticiéjiban az egyes explikiciéjinak és az ezen
explikiciéban feltirul6 tapasztalati teljességnek a fesziiltségi téré-
ben helyezkedik el. Jelen tanulmany mindezt a fausti vilagszinhdz
struktdrajanak példdjaként tematizilja, s ily médon jut el egy atfogo,
am ugyanakkor gyakorlatiasan explikalt tapasztalatelmélet felvizo-
lasdhoz.

Megtapasztalunk egy folyamatot, melyben e tapasztalat megha-
tarozhatja 6nmagat. Léteznek a tapasztalatban megragadhaté asz-
szocidciok, melyekben leirhaté a természet egésze, s melyek ily mé-
don a metamorfézisban sajt formajukat taldljak meg.

Megtorténik tehat a tapasztalatelmélet esztétizdldsa, amely egy-
szersmind a tudomdnyos tapasztalatot is bekapcsolja a természeti
s ugyanakkor emberi vonatkozdsok dtfogé osszefliggésrendszerébe.
Az esztétika tehdt nem redukalhaté le egy partikuldris, diszciplind-
risan strukturalt tapasztalatelméletre, ellenkezéleg, olyan univerza-
lis esztétikava tdgul, amely — a kiilonb6z6 emberi tapasztalatmédok
megnyilvinuldsaként — az ember ,tuddsra valé képességét” és az e
tuddst biztosité 6nérzékelést irja le. A tapasztalat visszautal tehat
mind a megismerendére, mind a megismerdre. Ezt a ,megismerni
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tuddst” mutatja fel Goethe a metamorfézis tandban, megkisérelve
ily médon a klasszifikdlédé racionalitiseszmény hatarainak attoré-
sét, hogy azutdn atfogé esztétizaldsi programjival magukig a dolgo-
kig hatoljon. E dolgok Goethe szimara mindig is tapasztalatiak, s
mint ilyenek, a szubjektum dltal meghatarozottak.

Kézelebb keriiltink hit annak megfejtéséhez, hogy valéjdban mi
is a metamorfézis? Az az eszme taldn, amely mar Ovidius Meza-
morphosesének is alapprincipiuma volt? Ovidius nem tett mast, mint
hogy olyan torténetek sorozatait kapcsolta 6ssze egymassal, melyek-
kel Gjabb és Gjabb emberi helyzeteket mond el, olyanokat, amelyek
nem rendelkeznek tényleges cselekményszillal, de bemutatjik az
dbrézolhaté dolgok panoptikumat. Ovidius torténetek szinjatékat
prezentiltja, a teremtéstdl egészen Julius Caesar és Augustus ko-
raig.”® Az dltala elmesélt torténetekben a kdosz renddé szervezédik:
e természetben kap kontirokat,' majd az igy megformalt természet
atlép a torténelembe, s a fabuldk e torténelemben veszik kezdetiiket.
A természet formal6dasabél és a természetben lehetséges torténé-
sekbdl né ki az az egyes torténetekben megragadhaté sajitos tor-
ténelem, melyben azutin szakadatlanul valami 4j formalédik, mely
egy alapmotivumot visz végig, s ez akként tapasztalhaté meg benne,
mint valami mdr ismert varidciéja, mint a kezdeti forma ki- és fel-
épiilése. Egy sajtos forma bontakozik ki, s benne a vilag, mely az
altala felvett struktirdt tovdbbviszi, és emellett folytonos véltozas-
ban tartja, mint valtozé egész szemlélhets.”

Ez az egész egy olyan transzformacié eredményeként mutatkozik
meg, amelyben a formdtlan eléri a szimunkra érzékelhetévé vilé for-
mit, midltal feltarul a torténelem természete. Igy lesz torténelmiink-
ké, mivel ebben a sokféleségben magunkat mindig sajit magunkra
vonatkoztathatjuk, s ebben ismerjiik fel a torténelem értelmét.

13 Uo.
14 Uo.
15Uo. 599.
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Ez a torténelem annak a természetnek a torténete, amelyben
szemléléként taldlunk magunkra. A szemlél6 megnyilvinuldsa te-
hat, s ily médon az olvasét, hallgatét, szemlélét egyiittszemlélové
teszi; annak a magasabb vilignak a megnyilvanulisa, melyrél Goet-
he a metamorfézis-elégidjiaban beszélt.' Kolteményében egy olyan
természetképet vazolt fel, amelyben a természet mint a magunk
szdmdra folyamatosan kozvetitett jelenik meg. A természetnek ilye-
tén megragaddsa azonban nem marad absztrakt. Nem egyszerten a
tudomdnyos analizisb8l, hanem a természet atélésébdl, a szeretet-
teljes szemléletbsl adédik. Abbél a szemléletbdl keletkezik, melyet
a szemléld visz bele a természetbe. Kialakul egy 6sszjaték a szubjek-
tum és az objektum kozott, melyben a szubjektum az objektumban
taldlja meg magit, s ezen keresztiil hatirozza meg az objektumot.
Igy vélik szamunkra 6nmagaban 4ll6 nagysagként, s ezzel a sajat ter-
mészetében — mint natura naturans — érzékelhetévé. Ezéltal dll elé
a szemlél6t és a szemlélt targyat dtfogé 6sszhang. E harménia nem
szul jabb kdoszt, nem marad érzékelhetetlen, s azaltal formatlan.
Sokkal inkdbb egy énmagdban meghatirozott harmoénia ez, mely
reakciéiban 6sszehangolt. Elemei nem vilnak szabaddd, hanem
visszailleszkednek az dltaluk konstitudlt térbe: az Gsszehangoltsig
azt jelenti, hogy az egyes dolgok sokfélesége mint egész hatirozhaté
meg, mikozben az egész a maga sokféleségében megformaélt marad.
Ennyiben tehdt a megfigyel6 konstituil egy vilagot. Nem absztrakt
analizator, hanem szeretetteljes, magit a természetben megleld, s
ezéltal sajit természetét 1étrehozo. A természetet sajit maga forma-
vé levésében sajititja el.

Mindez egybevig Goethe koncepciéjival; ez az igazi torténelem,
amelyet az 6 névények metamorfézisirdl alkotott elképzelése jelenit
meg. A metamorfézis tehdt nem egy természettudomanyos kategé-
ria. A metamorfézis teszi egydltalan lehet6vé a formadt, valamint a
formanak a maga megformaltsigiban val6 érzékelését is.

16 Johann Wolfgang von Goethe: Gedichte, /74 1, Bd. 1, 292.
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Herder Eszmék az emberiség tirténetének filozdfidjardl ciml mi-
vében felvetette Ovidius metamorfézis-eszméjét, s azt — a kultira
torténete leirdsdnak célja dltal vezéreltetve — Uj perspektiviba he-
lyezte."” Szamdra a torténelem nem mds, mint az emberi lehets-
ségek ontogenezise. A torténelem szakaszai az emberi nem gyer-
mekkora, ifjikora, férfi- és id6skora, amelyek a kiilonboz6 népek
sokszinl kulturalis fejlédésében rajzolédnak ki.' Az emberi nem
ossztejlédése végiil olyan sorozatként dll el6, amely aftéle metamor-
tézisként — mint (dt)viltozds, mint az emberi lehetdségek explikdci-
6ja — rajzolhaté meg.

Herder torténelme nem egyszerfien a teloszra visszavezetett
egyetemes torténelem bemutatisa.”” E torténelemben szerinte min-
denkor az ember explikalédik, aki jéllehet Krisztussal tidvtorténe-
tileg 4j dimenziéba keriilt, mégis a maga torténelmi utjat jarta be.
Valéban az emberiség torténete korvonalazédott ebben az idedban?
Mennyiben volt meghatdrozhaté e torténelemben az, ami az embert
emberré tette? Herder szavaival:

Miben rejlik az emberek iidvissége? Es menmnyire valdsul meg
Foldiinkon? Mennyire valdsul meg szerte a vildigon? A foldi
lények és a legtobb ember nagy kilonbozdségei kozepette, mds-
mds alkotmdny, éghajlat, a koriilmények fordulatai, a korok és
idok vdltakozdsa esetén? Van-e mértékiik exeknek a kiilonbozé
dllapotoknak, és szamolt-e a Gondviselés azzal, hogy miként érbetik
el a teremtmenyei mindezekben a helyzetekben a jolétet, mint végsd

és legfobb céljukart? E kérdéseket egytdl egyig meg kellett vizsgdlni,

17Hugh Barr Nisbet: Herder and the Philosophy and History of Science. Modern
Humanities Research Association, Cambridge, 1970.

18 Johann Gottfried Herder: Ideen zur Philosophie der Geschichte der Mensch-
heit, in Gottfried Herder: Werke, Bd. 6, Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1989, 11.

19 Reinhard Léw: Herder und die Evolution, in Reinhard Low (Hg.): OIKEIQ-
YIX. Festschrift fiir Robert Spaemann. Acta Humaniora, VCH, Weinheim, 1987,
131-147.
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nyomon kovetni és ﬁ gyelembe venni az idok és tarsadalmi dllapotok
vad iramldsdban, mieltt dltaldnos eredményre juthattunk volna
az emberiség egészét illetden.”

Herder, a teolgus, nem azt a histériat vazolta fel, amelyben a torté-
nelmet valami olyanként gondolta volna el, mint ami egy végsé id6
tel¢ halad, s mint ami e telosz szerint egy fejlédés Iépcséfokaiként
lenne dbrazolhat6.! Megvaldsuldsként gondolta el a torténelmet,
melyben az ember mint olyan mindenkor létrehozza 6nmagit.** Ez
az elképzelés egybevig Goethe metamorfézistandval, jéllehet attdl
fiiggetlentl s annal kordbban keletkezett. A torténelem olyan va-
ridcidkat explikdl, melyekben az emberiség mint emberiség a sajat
természetében magira taldlhat. Az ember megtalildsa a kultardkban
leutdnozhatd, s igy dtkertilhet a torténelembe.

A herderi értelemben vett torténelem metamorfézisként megy
végbe, s a metamorfézis Goethe szimdra sem specifikusan termé-
szetudomanyos, hanem dtfogé strukturalis fogalom. Goethe meta-
morfézisfogalma nem az egyedi megmutatkozdsaként értelmezi a
természetet, hanem az egyesben megmutatkozé egészként. Nem a
természetkutatk dltal keresett indigés masolatokat (blueprintet)
mutatja fel, hanem a természetnek az egyediben realizalédott idea-

20 Johann Gottfried Herder: Ideen zur Philosophie der Geschichte der Mensch-
heit, in Gottfried Herder: Werke, Bd. 6, Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1989, 12.
[A magyar szovegrészlet Vidranyi Katalin és Rozsnyai Ervin forditasibdl vald.
Lasd Johann Gottfried Herder: Eszmék az emberiség torténetének filozdfidjdrdl és mds
irdsok. Gondolat, Budapest, 1978, 46-47.]

21 Georg Schmidt: Das Jahr 1783: Goethe, Herder und die Zukunft Weimars,
in Markus Ventzke (Hg.): Hofkultur und aufklirerische Reformen in Thiiringen. Die
Bedeutung des Hofes im spiten 18. Jahrbundert. Bohlau, K6ln-Weimar—Wien, 2002,
138-168.

22Wolfgang Pross: Die Idee der Evolution im 18. Jahrhundert und die Stel-
lung des Menschen in der Natur bei Goethe und Herder, in Peter Heusser (Hg.):
Goethes Beitrag zur Erneuerung der Naturwissenschaften (Ringvorlesung Universitit

Bern zum 250. Geburtsjahr Goethes). Haupt, Bern, Stuttgart-Wien, 2000, 271-311.
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jat teszi érthetévé. A metamorfézis éppen hogy a természet terve, az
a magit az egyesben etablirozé és az egyesbdl a realitisba dtemel6
teljesség, melybdl kiindulva az egyes elnyeri sajit meghatdrozott-
sagat, s ezdltal egzisztencigjat. Ugy tinik, hogy ellentmondas ala-
kul ki a természet idealitdsa — amely természet szintén a Goethe
metamorfézis-elégidjaban megidézett magasabb vildgiban tirult fel
legel8szor — és a szemléletre hivatkozé természetleirds allitélagos
realizmusa kozott, amely az elméleti konstrukcikkal a természet-
ben észlelhetd jelenségeket dllitja szembe. Goethénél megmarad az
alak identitdsa és a metamorfdzis realitdsa kozotti ellentét. (Utébbi
az alakot nem csupdn abrizolja, hanem az alak val6jdban maga a
természet.) Nem olyasféle sémdja ez a metamorfézisnak, amelyben
a természet idedja 6sszebékithetd lenne a lathaté realitassal, hiszen
az ellentét csak azoknak a kérdéseknek a megvalaszoldsa kapcsan
oldédhat fel, hogy mi a tapasztalat, s milyen szerepet tolt be benne
az észlelés.

Goetheandvények metamorfézisa kapesanamegfigyelSszemléle-
tének bizonyossagara alapozott megfigyeléstudomdnyt mutatta fel. >

A 1étformak tudomdnyos vizsgalata 1800 koriil még teljességgel
leiré tudomany volt. Szdmos olyan elképzelés alakult ki, amelyek
segitségével leirhaténak tintek a létformdk és a létobjektivaciok
rendezd mintdzatai. Az egymdssal parhuzamos feltevések minden
esetben csak az ismert jelenségek résztertleteit strukturaltik. Hi-
anyzott az egységesité modszer, mellyel a létformdk és 1étobjekti-
vaciok leirhatok lettek volna, s hidnyzott az egységes és produktiv
elmélet is. Az elektromossdgtan kapcsin lathatjuk példdul, hogy a
kulonféle megfigyeléseket csupdn egymads mellé rendezték, 4m ma-
gukat a megfigyeléseket is nehéz volt helyesen értelmezni. A ta-
pasztalat elmélete viszont nem vilt problematikussd a késéi Kant

23 Lasd Wilhelm Troll cseppet sem problémamentes irdsit: Wiedergeburt der
Morphologie aus dem Geiste deutscher Wissenschaft, Die Gestalt (2), 1942, 148—
157. Miasodik kiadds. (A harmadik kiadds 1984-ben Kolnben jelent meg.)
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verdiktjének megjelenéséig, amely szerint a tapasztalat tirgyai nem
sajat természetiik mindsége dltal meghatirozottak, hanem gondol-
kodasunk rendezi el 8ket. A természettel kapcsolatos kijelentéseket
ugy fogtik fel, mint a természeti jelenségek visszatikrozédéseit, s
ebben az értelmezésben a tudomdnyok bizonyosak lehetnek a ma-
guk tapasztalataiban. Kant szerint azonban ez egy naiv vildgszemlé-
let, amely a tapasztalat Utjiba es6t egyszerten realisnak veszi, holott
targyai hozziférhetd vildgunkban nem realidk. A meghatdrozdsok a
mi meghatdrozdsaink, a tirgyak minésége pedig ily médon nem a
vilagra, hanem rdnk magunkra utal vissza.

Goethe a metamorfézis analizise s a természet erra alapozott
morfoldgiai dbrazoldsa kapcsan kantidnus allispontra helyezkedett.
A természeti tapasztalat szimdra sem egyszertien valami objektiv-
nek a reflexiéja.?* Goethe a természeti tapasztalatot, mint olyant, a
megfigyelésben, s végss soron a szubjektumban ragadja meg. Sza-
madra azonban a szubjektum a természet részeként jelenik meg — dl-
laspontja ebben alapvetéen killonbézott Kantétdl —, ezért a tapasz-
talat természeti tapasztalaként lehet bizonyos. A természet — igy
Goethe — a szubjektum tapasztalataiban realizalédik, s nem pusztin
konstrualt.

Misrészr6l azonban a természet nem valami fellelheté: nem
pusztin az egyedi formak olyastéle egytttese, amelynek elemeit a
puzzledarabkdkhoz hasonléan egymashoz illeszthetnénk. Egy ilyen
elképzelés alapjan a természet dolgainak rendje leirhaté lenne egy
tabldszerd, egymas mellé rendel6 dbrizolasméddal, am ily médon
a természet egésze csupdn az egyedi elemek kollizsa volna. Goethe
szamdra azonban minden természeti jelenség a természet egészé-
nek realizdciéja, a természetnek, ami az egyesben eltér6 médokon

tejez6dik ki.

24V6. Jost Schieren: Anschauende Urteilskraft. Methodische und philosophische
Grundlagen wvon Goethes naturwissenschaftlichem Erkennen. Parerga, Disseldorf-
Bonn, 1998.
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A linnéi felfogds szerint a természet rendje az organizmusok
allapotjellemz8inek analizisével, vagyis a természeti formak szim-
metriaviszonyaira vonatkozé séma segitségével lelheté meg. Ezen
értelmezés az univerzilis természettudomany barokk rendeszmé-
nyének statikussdgit adaptdlta. A kozismert sematizmus élettelen,
s a természet élete igy csak a felszint érintd megkozelitésekben ké-
pezhet6 le. Goethe ebbdl adédéan nem Linné rendszerét alakitotta
at, hanem elvetve az egyik linnéi alapelvet — nevezetesen azt, hogy a
természet rendje dltal Isten nyilvinul meg szimunkra —, a maga ré-
sz€r6l a természeti jelenségek rendjét tartotta mérvadénak. Termé-
szetfelfogdsinak nézépontja mér nem esik egybe a naiv tapasztalati
tudomdnyokéval, s azoknak a természetrdl teheté kijelentéseivel; a
természetrdl szerezhet6 tudds bizonyossiga oly médon alapozha-
té6 meg, hogy karakteriziljuk annak a tikérnek a tulajdonsigait,
amelyben a természet dolgai szimunkra leképezédnek. E tiikr6t mi
magunk hozzuk létre, de az nem egy passziv regiszter-egység, ha-
nem dinamikus, magit a megismerésben alakité egész.

A természet metamorfézisa nem csupdn a kilsé dolgok meta-
morfézisa, része ugyanis maga a megfigyeld is, aki a természetrél
alkotott képét a természetben taldlja meg. Goethe szdmara mind-
emellett a természet nem regisztralhaté a formasokféleség egy-
masmellettiségeként, ez az egymdsmelletiség szdmara inkdbb csak
annak eszkoze, hogy meghatdrozza azt a folyamatot, amelyben a
természet megleli sajat formait.

A tudomdnyok redlis médon és objektiven adtdk vissza a termé-
szet jelenségeit, az objektivitds azonban nem magdbdl a tikorképbdl
eredeztethetd, hanem a visszatiikr6zés médiumabdl, a szubjektum-
bél. Mi mas a természet, mint amit benne tapasztalhattunk? Objek-
tivitast csak gy tulajdonithatunk neki, ha lehetéség szerint komp-
lex és atfogé médon dbrazoljuk.

A természet dtfogé abrizoldsa lehetséges volt egyetlen, metodikd-
jat aktualisan kialakité diszciplina perspektivajabdl is? Nem forditva
tortént? Nem a természetszemlélet adta az alapjat az egyes tudomad-
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nyos megdllapitasoknak? Goethe e problémafelvetésekkel analég mé-
don formulizta ujra a fentebb emlitett ellentmonddst. A természet
identitdsa nem olyasvalami, ami nem beldthaté lenne, s ami minden
szemléletet eldre elrendezne. A természet idedja a szemléletben mu-
tatkozott meg, nem akként azonban, mint ami az egyes szemléletek-
ben megragadhat6. Hogyan értelmezhetd mindez? A természet a
r6la alkotott szemléletek Osszesége, a tapasztalat totalitdsa, a lehetsé-
ges szemléletek sokféleségének egysége. Nem az egyedi tapasztalatok
summadja, hanem az, ami a szemlélet sokféleségében a szemlélet egy-
ségeként korvonalazédott. Nem az egyediek egyszeri sorbarendezé-
se, hanem a folyamat, amely e formaképz8dést eredményezi, maga a
természet formdja. A természet a sokasdg folyamatban megmutatko-
26 egysége, vagyis az ezen sokasigban explicitté vilo egység.

A természet szemlélete ily médon semmiképpen nem sziikithe-
t6 le a szemlélés szegmentdlé stratégidjara. E metodikailag leveze-
tett és adott esetben diszciplindrisan is lehorgonyzott litismédban
a szemléletesség — amely a tapasztalat teljességébdl, a lehetséges
szemléletek sokféleségébdl hatirozhaté meg — téredékesen érvé-
nyesil. Felvetédik azonban az a dilemma, hogy a szemlélet a maga
konkrétsigaban minden esetben egyedi szemlélet.

A dilemma Goethe szerint azaltal old6dik meg, hogy a szemléletek
olyan kapcsolatba keriilhetnek egymasssal, amely aztin érzékelhet6vé
vélik. Allaspontja szerint a formak sora a természet formasokféleség-
ének metaforikus diverzifikiciéjaként értelmezhetd. Ez az elképzelés
a strukturalt varidciéiban megmutatkozé egészre vonatkozik.

Az egész a szemléletek Gsszességét jelenti, pontosabban ma-
git az egyiltalin szemlélhetSt. A természet egészét azonban nem
mint ennek a szemlélésnek a vonatkozisi pontjait explikélja, hanem
mint egy magédban a szemléletben konturokat 61t6 egészet. Goethét
A névények metamorfizisinak leirdsaiban az a megfontolds vezette,
hogy a szemlélhet6 rendjét egy mintciézus elemzés sordn kell meg-
mutatni, lévén hogy a kapcsolatok az egyes tapasztalati jelenségek
és az egész egyes dolgokban megtalalhaté rendje kozott dllnak fenn.
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A természet dbrdzolisa Goethe szamdra lényegében a szemlélet db-
rizoldsanak példdjat jelenti. A szemlélet nem a szubjektumban ke-
letkezik, s nem is konstrualt a kanti értelemben. Olyasvalaminek a
szemlélete, ami benne sajdt természete szerint mutatkozik meg.

Goethe A névények metamorfozisdban azt demonstrélja, hogy a me-
tamorfézisok rendszere a természeti folyamat organizaciéjanak ko-
vetkezménye. A formdja, melynek megfeleléen elrendezziik; annak a
természeti folyamatnak a kifejez6dése, mely csupan diverzifikalédik
az individuumokban, de nem aprézédik fel. A természetet dinami-
kusként kell tehat felfognia, mint egy egyedi kifejlésekben konstitud-
16d6 realitast. Csupdn az elsé 1épések egyikérdl van sz6, e megkozeli-
tés s a szemléletnek ez a felfogdsa azonban maga is része mindannak,
ami a természet képe dltal az 6t felfogd szamara konstitudlédik. Ez az
észlelési folyamat ezdltal kétféle médon is természetes.

Az észlelési folyamat egy természetes reakcié eredménye, mely-
ben a természet ,0nmaga szemlélésében” magara taldl: nem a ter-
mészettdl fuggetlen lényeg, hanem az ember s eziltal a természet
lényege, amelyben a természet ralel sajit szemléletére. A természet,
amelybdl e szemlélet keletkezik, s amelyben és amely altal az érzé-
kelés e szemléletet biztositja. Ami benne konstitudlédik, nem mas,
mint ami magit a szemléletet is konstitudlja. Nincs tehdt ellent-
mondds a természet fogalma és a természetrdl alkotott szemlé-
let realitdsa kozott. Goethe ezt az ellentmondaist arra a gondolati
szintre vezeti vissza, amely a természet analizisét mint a szubjek-
tum tevékenységét — a képzetet mint a képzelet tevékenységét, és
az érzékelés realitdsat mint a masik visszfényét, s nem mint a maga
szubjektumit — fogja fel.

A realitisnak és a természet eszméjének a szétvilisa Goethe
szerint csupdn az értelem diszkurziv organiziciéjinak eredménye,
amelyben a szemlélet mdr nem instant médon felfogott, hanem a
jelentésmeghatdrozasok szekvencidjdban oldédik fel. Ezt az elki-
16nilést a szubjektum csak egy kovetkezd lépésben, az egésznek a
képzetében olvasztja egybe. Ebben az absztrakcidéban azonban el-
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vész a kozvetlenil megtapasztalt természet egysége. Az ily médon
rekonstrudlt egész absztrakt marad, s nem egy oénmagédban 1étez6
kiterjedés. Ennek az absztrahalé gondolkodasnak a keretében az,
amit birok, egyben bizonyos is, mivel csak abban lehetek bizonyos,
amit birok. A gondolkodds meghatirozasait maganak a gondolko-
ddsnak a szabalyai alakitjak. Tehdt amit ily médon kvalifikalunk, az
mir nem a képzet leirdsa, és nem a képzet altal indukaélt szemlélet.

A természet mint magédbanvalé el8szor a szeretetben, vagyis a
szubjektumnak a szdmdra megnyivinulé madsik irinti odaaddsiban
vilik redlissd. Ebben az odaaddsban a szubjektum a masikndl van;
természetként. A természet képe — amely ily médon a tiikrében sajat
életét taldlja meg — maga a természet, mint olyan. Feltdrul a moz-
gatéok (movens), az 6nmagiban meghatdrozott motivum, melyben
a természet formai természeti formaként tapasztalhatjak meg — s
ezdltal hatirozhatjak meg — magukat. A természeti képz8dmények
cstcsdn 4llé ember — aki azaltal, hogy magit a sajit természetében
talalja meg, s ily médon rataldl magara a természetre, mialatt a ter-
mészetet a szeretetként éli meg — az utolso transzformdciét a termé-
szet dnmagdra-talilisaként foganatositotta. A szeretet nem kiilsg
a természet szimdra, hanem 6 maga, sajat alakja: egy atfogé uni-
verzalis szim-pdtia, amelyben a természet magat objektivicidiban
meghatdrozottként ismeri fel. Amit Goethe leir, az a metamorfézis
valamiféle metamorfézisa, s a névények metamorfézisiban egy vi-
lagtapasztalat-tan dtfogé horizontjaként jelenik meg.

E gondolatok Goethe metamorfézis-elégidjaban kapnak explicit
formit, ahol is a természeti tapasztalat alaptételét tomoritve foglalja
ossze. Ha a természeti tapasztalat — igy Goethe — ilyen formaban
kerul kifejtésre, nem egyszerten tovibbadédik, hanem az dtfogé ki-
tejtésben él6vé is valik. A leirdsként létrehozott mivek visszatérnek
az életbe. A tapasztalat, mint valami olyan, ami kiilséleges, nem egy-
szerdien csak megértés, hanem inkdbb egy megbizonyosodas kifeje-
z8dése, amely nem a tapasztalatot, hanem a tapasztalandé bizonyos-

sagat foglalja magdba.
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Goethe baratnérél beszél, — a fenti értelemben vett — szimpa-
tizal6rdl, aki tapasztalatit, az ltala rajzolt képet, felveszi.*> Ebben
egyesil egy megtapasztalandé vildg sajatossiga azzal a teljeséggel,
amelyre a vizsgélat irnyul, s amelyben egy olyan folyamat el6re-
haladésa lithat6, amely a kozvetitésben magdnak a természetnek a
tormidjat tagitja. Ezzel eléri és beteljesiti az é16 képmis szép és toké-
letes adottsdgait.®® A természet képe ennyiben sajit életévé teljese-
dik, amelyben maga a természet vélik megragadhatéva. Ily médon
taldl helyet a megismerés a természetben, s igy leli meg a szeretet-
ben a megélés teljességét. A megismerés igy helyez8dik at a megélés
szubjektivitdsabdl az élet objektivitisiba.”” Ebben a szeretetben a
természeti tapasztalat 4j objektivitast ér el, egy dtfogé médon koz-
vetitett, a masik szimadra ily médon édtélhets szemléletet, melyben a
természet sajat 1étezésére taldl.

Goethe egy olyan teljességet gondol el, amely mint teljesség mar
nem diskurziv/racionilis, hanem csupdn a szemléletben megtapasz-
talhaté. E tapasztalat csupan elgondolhatd, a szeretetben megtalalt
élet megel6zi a gondolatot. Nem egyszerd empiria, legaldbbis nem
az érzékelés raciondlisan explikélt rendjének értelmében. Kiilséleges
marad, s a szemlélet viszi tovabb. A szimpitidhoz k6t6dé észlelések
tulndnek a dolgokat csak elrendezé gondolkodas kiilsé meghataro-
zasain. Atfogjik az 6ket tapasztal létet, és belehelyezik azt a mésik
tapasztalatibdl valé részesedésbe. Ezzel a természet mély értelem-
ben érvényre jut a masikban. Ez az atélés, melyben az egyes — in-
dividualitisianak és egyediségének elfogaddsdval — megleli 6nnon
természetét. Az egyes kozvetitésével re-konstrudlja magit. Olyan
format talal, amely 4télhetd.

25 Olaf Breidbach: Freundschaft und all das Andere — Zur Freundschaft, Sym-
pathie und Liebe in Goethes Naturlehre, in Klaus Manger — Ute Pott (Hg.): Ri-
tuale der Freundschaft. Winter, Heidelberg, 2007, 207-220.

26 Johann Wolfgang von Goethe: Gedichte, /74 I, Bd. 1,290-292.

27 Ferdinand Weinhandl: Die Metaphysik Goethes. Wissenschaftliche Buchge-
sellschaft, Darmstadt, 1965.
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Ez hit a metamorfézis. A megfigyelendd nem a természettdl el-
kuloniilt médon ragadja meg e fogalmat. Nyitva marad azonban a
kérdés, hogy vajon értékelhet6-e ez a koncepcié egyféle tudomdny-
elméletként. Az elgondolds mindenesetre konzekvens; az észlelst
onmagarol szerzett bizonyossiginak teljességébe helyezi, s ezaltal
a metamorfézis fogalma Goethe szdmadra a vilagot, illetve a ,ter-
mészet és én”-t megtapasztalhatéva teszi. Ennek dbrazoldsa a mor-
tolégia, az azt kifejtd gondolatok pedig dtfogdak, s egyszersmind
esztétikaiak is.

(Forditotta Gurka Dezsé.)
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GYENGE ZOLTAN

A lényegtelen ember — elmélkedések
a kanti antropolégiarél

A cim dnmagdban is provokativ, de ez nem véletlen. Lényegtelen
tényezd az ember? Valéban nem mds, mint akcidens létezé? A fel-
vilagosodas dltal a raciondlis szintérre visszatzve minddssze a sajit
elhagyatottsigin busulhat? Vagy lenne mégis valami mas és tobb,
amit a német idealizmus, kilonésen Kant az emberben meglat?
Mondjuk: sajit magit 6nnén eltévelyedéseivel, hibdival egyetem-
ben? Vagy Kant mint ember hibatlan létez6? Lehetne itt helyette
Nietzschérdl, Heideggerrél vagy Marcuse-r6l beszélni, de eszinkbe
juthatna Kafka vagy a ,tulajdonsdgok nélkiili ember”, a ,szép j vi-
lig” teremtménye, akir egyéb utépiak lényegtelen emberének vildga.
De err6l most nem beszélink, sokan sokfélét elmondtak, felesleges
az ismétlés.

Immanuel Kant felfogisa talin kevésbé ismert vagy népszerd.
Talan azért is, mert az ember mint racionalis 1étez8 kartézidnus
meghatirozdsit a filozéfidban a 17. szdzadtdl kezdve evidencidnak
szokds venni. Az 6t kovets német idealizmusét ugyszintén. Azt is
elfogadjuk, hogy Kant az emberrel A gyakoriati ész kritikdjaban gy
toglalkozik, hogy annak egyes eltévelyedéseit indifferensnek ve-
szi. A szubjektivitds ebben a tekintetben inkdbb lehetne szitokszd,
mintsem egy az individualis eltérésbél eredd kiilonbségek affirma-
tiv megitélése, vagy olyasmi, ami természetszertien az emberhez
mint nem tokéletes lényhez tartozik. Am ez az akcidencia tobb,
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mint biin, Aiba, amit figyelmen kiviil lehet/kell hagyni. Legaldbb is
Kant szerint.

A hegeli konceptualista rendszerben a szellem olyan magassdgo-
kat ér el, ahonnan az ember szinte mar nem is litszik. Hegel maga
nyilatkozza ki A szellem fenomenoldgidja cimd mivében, hogy az
ember a szellem teljességéhez és dltalinossigihoz képest elhanya-
golhaté, csaknem teljesen ignorilhaté: ,Mivel egyébként olyan kor-
ban, amelyben a szellem dltalinossdga olyannyira megerésodott, s
az egyediség, amint illik, annyival k6z6mbdosebb lett, az dltalanossig
ragaszkodik is teljes terjedelméhez és kialakult gazdagsdgahoz, s ezt
koveteli, az a rész pedig, amely a szellem egész mivében az egyén te-
vékenységére esik, csak csekély lehet: azért az egyénnek, ahogy mir
a tudomdny természete magéval hozza, annal inkdbb meg kell feled-
keznie magdrdl, mégpedig azza kell lennie és azt kell tennie, amire
képes; de éppigy kevesebbet szabad téle kovetelni, mint ahogy maga
is kevesebbet varhat magitdl és kevesebbet kovetelhet a maga szd-
midra.”! Hegel olyan filozéfiat akar, amelynek egyszerd jelmondata
is a kovetkez6 lehetne: , Was verniinftig ist, das ist wirklich; und was
wirklich ist, das ist verninftig.” Azaz: ami ésszer(, az valésdgos, és
ami valésdgos, az ésszerd. Ha valami tehdt kivil dll az ésszertség
kritériumdn, az a valésagban semmilyen szerepet nem kaphat. Szo-
kis ezzel kapcsolatban emlegetni azt az anekdotat, miszerint egy
el6adasa utin Hegel professzorhoz azzal ment oda az egyik tanitva-
nya, hogy mindaz, amit a professzor Gr elmondott, nagyon szép, de
nincs semmi koze a valésighoz. Erre Hegel — dllitélag — igy felelt:
akkor elég nagy szégyen az a valésigra nézve. Egy anekdotanil ta-
lin nem is az a fontos, hogy igaz-e avagy sem, de ha ez a beszélgetés
valéban elhangzott, és Hegel a fenti szavakat mondta, meglehet, ko-

1Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Werke 3. Suhrkamp, Frankfurt am Main,
1986, 67. [Magyarul: 4 szellem fenomenoldgidja. Akadémiai, Budapest, 1979, 46.
Forditotta Szemere Samu. ]

2Hegel: Werke 7,24.
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molyan gondolta. Hiszen nem érdemes a val6sdg névre az, ami nem
telel meg az ésszertiségnek —akkor sem, ha azt jelen esetben 6nnén
filozéfidja jelenti —, és hogy ezt beldssuk, nem kell mast tenniink,
csak logikusan végiggondolni a fenti kijelentést.

Ezek szerint, ha az ember nem felel meg az ésszertségnek, ak-
kor nem ember. Hanem mi? Vilagos a vélasz: egy mozzanat, amely
teledhet6 és talhaladhaté. Mert mit mond Hegel?: ,Maga is keve-
sebbet virhat magatol és kevesebbet kovetelhet a maga szdmara”.
Az egyes ezért ne csak nyugodjon bele sajit lefokozott szerepébe,
de még boldogan vigyorogjon is hozza. Nem véletlen, hogy az egyes
individuumra épité Kierkegaard ironikusan parafrazeilja a fentie-
ket, amikor kimondja: ,A szubjektivitds az igazsig, a szubjektivitds a
valésag.” Vagy masképp formalizdlva: a szubjektivitds az igazsig, az
igazsig a szubjektivitds. Azaz az egzisztencialista gondolat atyjaként
aposztrofalt nagy dén, aki éppen kétszaz éve sziiletett?, nem dtallja
kinyilvanitani, hogy nincs semmi, ami igaz és valésigos — ,schellin-
gitl” szélva — in actu 1étezé lenne, csak és kizarélag az ember.

Azonban nem ilyen egyszer( a helyzet. Kantot igenis szenvedé-
lyesen érdekli az ember, f6leg hidtusai, ahogy az gyakorlé hipochon-
derhez illik. Tudomasul kell ugyanis vennie, hogy az ember eseté-
ben nem 4ll minden a ricié szabélyozé elvei alatt. Kinos. Kant igen
problematikus helyzetbe kertil miattuk. Kidobhatjuk a csudédba a
kategorikus imperativuszt vagy a tiszta értelmi fogalmak transzcen-
dentilis dedukciéjat, amikor annyira szépek? Nem kéne.

Akkor viszont foglalkoznunk kell veliik. Mdrmint azokkal a testi
tunkcidkkal, amelyek az istennek sem akarnak az ész hideg szabd-
lyoz6 elvei alapjan mtikédni. Bosszanté. Ezek a szabalyok ald nem
vonhaté érzelmek, a vigyak, a testi mivoltunk olyan tévedései, ame-

3 Soren Kierkegaard: Samlede Vaerker VI1.297.1-XIV. (Ed. Anders Bjorn Drach-
mann — Johan Ludvig Heiberg — Hans Ostenfeldt Lange) 14 Bde., Gyldendalske
Boghandel, Kebenhavn, 1901-1906.

4 Az eléadds 2013-ban hangzott el.
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lyekré] Platéntél Agostonon at a modern gondolkoddsig annyian
szerettek volna tudomdst sem venni. Ilyenek a test diszfunkciéi vagy
azelme hibdi. Az 6rjit8 szerelem ugyanigy nem vonhaté a matema-
tikai koordinata-rendszer kérébe, mint az &rilt tomboldsa, avagy
egy egyszerd székrekedés. Marpedig a kiiszobon ott toporog a ro-
mantika, amely ezeket a teriileteket maganak koveteli, és a francba
se veszi a magasztos ész szerepét. Kant, a nagyon is esend6 konigs-
bergi professzor, aki megprébilta a sajit testét is korddban tartani,
kénytelen mindezzel foglalkozni.

Bosszantéan kinos, amit a test az értelemmel tesz. A test nem érti
meg — a bolond —, hogy az elme legmagasztosabb metafizikai fel-
adata a gondolkodas, és megzavarja azzal, hogy éhes, szomjas, has-
menés gyotri, vagy éppen nemi gerjedelem tolti el. Rémes helyzet!
Litjuk ezt abbdl, ahogy Kant a vigyak szerepérdl ir Az erkdlcsok me-
tafizikdjanak alapvetésében, némileg magasztosan lesajndléan, dmde
nem tdil meggy6zden, de roppant zavarban. Korai irdsaiban mér vi-
tathatatlanul lathaté ez a mélységes zavar. ,A koznapi tapasztalat-
hoz tartanim magam, és dtmeneti jelleggel azt mondanim, hogy
ahol érzékszerveimmel érzékelek, oz# vagyok. Ugyanolyan kozvetle-
niil vagyok az ujjhegyemben, mint a fejemben. En magam vagyok
az, akinek fdj a sarka, és akinek izgalmdban hevesen ver a szive. Nem
agyvel6m egy idegszilin érzem a fijdalmas nyilalldst, amikor kinoz
a tyukszemem, hanem a libujjamon’ — irja az Egy szellemlits dl-
maiban.

Az ismerheti ezt az érzést ilyen pontosan, aki tudja, mi a hipo-
chondria, amelyben Kant, mint minden hosszu életre viagyé ember,
maga is szenvedett. Minden hipochonder a lehetd leghosszabb élet-
re vagyik. Titkon. Bar naponta fedez fel magin jabb és Gjabb be-
tegségeket, sokszor beletorédik a sajat kozeli haldldba, azért mindig

megnyugszik, amikor kimondjak réla, hogy egészséges. Megnyug-

5Immanuel Kant: Egy szellemlaté almai, in u8: Prekritikai irdsok. Osiris—
Gond-Cura, Budapest, 2003, 447. Forditotta Vajda Kéroly.
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szik, legalabb egy napra. Aztan minden kezdédik elolrsl. Ujra és
Gjra. En tudom. A hipochondert egyébként maga a test kipraztatja
el. A hipochonder olyan betegségben szenved, amely valészintleg
a test minden részében benne van, de leginkdbb az agyban. Vagy a
lélekben. A beteg kdprézatiban majd minden betegséget felfedez
onmagdn, amelyikrél csak hallott. Ezért ,mir8l sem beszél sziveseb-
ben, mint sajit gyengélkedésérdl, szivesen olvas orvosi kényveket,
mindeniitt sajit rohamaira ismer”,® ezzel egyiitt is a legegészsége-
sebb ember benyomasit kelti, csak 6 tudja, hogy mennyire ,beteg”.
Magam is igazolhatom: igy van!

Kant megveti a testi jelenségeket, és megprébalja — amennyire le-
het — féken tartani 6ket, mivel egy mdsik stlyos betegségben is szen-
ved: krdnikus metafizikus. Ez viszont nem kezelhetd. Sokat elmond,
hogy Kant a filozéfia irdnti késztetést szublimalt nemi vigynak te-
kinti, sét a metafizikdt ,hitlen szerelmének” nevezi.”

A bosszantd testi miikodés — ha mil6, ha nem — zavarja, mint pél-
ddul az izzadds, amelytdl rettegett, a székrekedés, amely folytonosan
kinozta. Kant képes arra, hogy meleg idében inkabb az drnyékban
varakozzon, amig meg nem szlinik az izzaddsa. Ideg6rlé pontossdga
ugyancsak a hipochondria egyik fejstlyos tiinete. Ezt is igazolom.
Meg azt, hogy az ilyen ember nem csupin 6nmagit, de kornyeze-
tét is meg tudja drjiteni. Ezt meg a kornyezetem igazolja. Valahogy
ezen segiteni kell, ezért Kant szép precizen felépiti életét (kozben
kiviilrSl nézve egy kvizi életet €l), 6rzi veritékét, 6rzi nedveit, a nyd-
lat nem kopi ki, hisz az is pazarlas, ahogy A fakultisok vitdja cimd
miivében irja.®

6Uo. 426.

7Kant: 4 tiszta ész kritikdja. Ictus, Szeged, 1995, 634. Forditotta Kis Janos.

8 Kants Werke. Akademie Textausgabe. Walter de Gruyter, Berlin, 1968.
VII, 111.
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Mi van azonban a test vagyaival? Azok mennyiben masok, mint a
test sziikségletei? Lényegében nem lit killonbséget. Ahogy a verej-
tékezéstvissza kell tartani, gy pazarlds a sperma elvesztése, amely
ler6viditi az ember életét. A kor hisz abban, ha valaki 6rzi a spermé-
jat, akkor az erésiti az életerdt, a tettvigyat, a képzelSerét. A ned-
vek — ha nem tdvoznak bel6link — szellemi energidva alakulnak.
Ezért Gidvos az dnmegtartoztatis idvos a szellem szdmara, mig az
onmegbecstelenités karhozatos véghez vezet. Kant szenvedélyesen
osztozik a kor divatos tévelygésében, amely szerint a maszturbacié
nem csupan biin, de egyben a gerincvel§ sorvadasihoz vezet, és az
ilyen ember szornyi véget ér, elhalnak testrészei, elbutul, kihullik a
haja és az Osszes foga, végtagjai elfekélyesednek, s a haldl szimara
csak megvaltds.

Kant el sem tudta volna képzelni, mert mint minden hipochon-
der, iszonyatosan rettegett az ilyesfajta borzalomtdl, mint hivé em-
ber pedig a blintdl. Ott van viszont egy masik, f6l6ttébb zavaré té-
nyez6, amit vagy akit az Ur az ember bosszantisdra teremtett egy
rossz pillanatdban: a né. A né végyat kelt, ami a legrémesebb, hogy
az ember nem képes ezt a vigyat a ricié uralma ald rendezni. Az
érzéki vagy allapota egy esztelen dllapot. Megtorténhet ilyesmi egy
szenvedélyes metafizikussal? Isten ments! Tartozkodjunk téle! Kant
ezt nem csupdn kigondolta, hanem gyakorolta is. Pedig nem mond-
hatnank, hogy nem kisértette volna meg 6t is ez a szenvedély. Maria
von Herbert keze aldl kerilt ki 1791-ben egy levél, amelyre épitve
Kant mint szerelmi tandcsadd — egy klagenfurti epizdd cimmel megje-
lent egy konyv.” Kant mint szerelmi tandcsad6? Nem hinném! A le-
velet a fenti holgy kiildte Kantnak, és az nem mds, mint egy nagyon
suta, rajong6 szerelmi vallomas. A levélben az ,érzékiség, az erotika,

9 A konyvet Wilhelm Berger és Thomas Macho irta: Kant als Liebesratgeber
— Eine Klagenfurter Episode. Verlag des Verbandes der Wissenschaftlichen Gesells-
chaften Osterreichs, Wien, 1989.
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a szexualitds, a nemzés” egyarant jelen van.'’ Kant zavartan fogad-
ja. Walter Benjamin megjegyzi, hogy Kant vilasza a levélre jol jelzi
a filozofus tokéletes naivitdsat és ,gyermeki tudatlansigit™! ezen
dolgok irdnt. Persze itt sokkal tobbrél van sz6, mint tigyetlenségrél.
A vigyat meg kell zaboldzni, mert elveszi a szellemi energidt. Ahogy
nem szabad képni, igy nem szabad szerelmesnek lenni.

Kant mindent meg is tesz azért, hogy életének errél a részérél
lehetéleg ki ne deriljon valami. Nem tudjuk, mennyire koz6mbds a
sz€ép nem irdnt, mennyire természetes, mennyire mesterséges az on-
megtartoztatisa. Az biztos: Kantnak is van ,erogén zénija”: az agya.
A filozéfia a testi szenvedély minden sziikségletét képes kielégiteni
a gondolkodas dltal. Neki legyen mondva.

Azonban mi a helyzet, ha ez az erogén zéna hibdt mutat fel?
Akkor mit tesz a racié minden hatalmara feleskiidétt filoz6fus? Ta-
lin elmenekil a hipochondria kellemes rejtekébe. Taldn nem. Vagy
mdnids lesz.

Kant: Antropologie in pragmatischer Hinsicht cimi mivében az
elme megbomlasinak kiilonféle vélfajait talaljuk. Az els6 az Unsin-
nigkeit (amentia) (magyarban: habékossdg). Nem mds, mint ami-
kor az ember képzetei és tapasztalata csalatkozik.’> A mdsodik a
Wahnsinn (dementia) (magyarban: téboly, ndlam: driilet). Itt az elme
zavarodik meg. Ilyenkor a formilis szabdlyoknak ugyan a képze-
tek megfelelhetnek, de a beteg beképzel maginak olyan dolgokat,
amelyek nem léteznek. ,Az effajta hiaborodottak kézil valdk, akik
azt hiszik, hogy mindeniitt ellenség veszi koril 6ket, akik minden

10 Nachwort der Herausgeber und Ubersetzer, in Jean-Baptiste Botul: Das se-
xuelle Leben des Immanuel Kant. Reclam, Leipzig, 2001, 78. sk.

WWalter Benjamin: Unbekannte Anekdoten von Kant. Gesammelte Schriften.
Frankfurt am Main, 1991, Bd. 1V. 2, 812.

12 Kants Werke V11, 214. V6. a magyar széhaszndlattal 6sszefiggésben Kant: Ki-
sérlet a fej betegségeirdl, in ud: Prekritikai irdsok. Osiris, Budapest, 2003, 423. sk.
Forditotta Abrahdm Zoltin.
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arcrandulist, sz6t vagy egyéb k6zombos cselekedetet olyba vesznek,
mintha az rdjuk célozna, mintha nekik vetett hurok volna.” Majd
hozziteszi, ami igen éles megfigyelésre vall: ,Boldogtalan rogesz-
méjiikben gyakran éleselméjliek.”? Kant zsenialisan latja, hogy ezek
az emberek sokszor ellendllnak a kezelésnek vagy azért, mert be-
tegségiiket nem ismerik fel, nincs betegségtudatuk, vagy azért, mert
okosabbak az ket kezel6 orvosndl — teszem én hozza.

A harmadik a Wabnwitz (insania) (magyarul: eszelGsség). A meg-
tort és megzavarodott itél6erd.* ,Az ebben a betegségben szenvedd
betegek jobbara igen elégedettek, dtadjak magukat izetlen Stleteik-
nek.” Ez az elmebetegség azt példizza, amikor az iz/éskritika meg-
szlinik, vagy valami egészen komikussd vilik, és csak szegényes pré-
balkozis lesz. Ennek szimtalan példdjat latjuk manapsag.

A negyedik forma az Aberwiss (vesania) (magyarul: eszement-
ség). Ez kozvetlenil az észnek a betegsége,” amikor az ember azt
hiszi, hogy felfogta a felfoghatatlant, megoldotta a megoldhatat-
lant. ,A kor négyszogesitésének foltaldldsa, a perpetuum mobile,
a természetfolotti erSinek leleplezése, a szenthiromsdg titkdnak
megértése csupa olyasmi, ami hatalmaban all.” Ha sajat korunkat
szemléljiik, nem nagyon meglepédve éppen azt litjuk: ott tartunk,
amikor az abnormilis normalissd vilik, ami még hagyjin, de ezen
lassan mar senki sem csodalkozik. Pszeudo Kierkegaard ir egy mesé-
r8l, amelyben egy mesebeli kirdlysigban mindenki iszik — a kiraly
kivételével — a mérgezett kitbdl, és elveszti az eszét. Csak a kirdly
marad normdlis. Erre a nép lazongani kezd ellene, hogy a kiraly
turcsa szokdsokat vett fel, ,megbolondult”. Mar meg is akarjik 6lni
a bolond kirdlyt, de ekkor véletlenil 6 is iszik a vizbél, 6 is megbo-

13 Kants Werke V11, 215.
14Uo.
15 Kants Werke V11, 215. sk.
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londul, mire a nép megnyugszik. ,Ime, djra itt a bolcs és megfontolt
uralkodé” — gondoljik.

Kant egy masik mivében'” (Kisériet a fej betegségeiril) az elme be-
tegségeinek formdirél egy masik besoroldst ad. Az egyik a rompa
elme Ez a ,szellemességben” szenved hidnyt, szemben a fafejjel, aki
az ,értelemben”. Ez kevésbé veszélyes, legteljebb a gyors felfogdsnak
van hijin, amire j6 példa Clavius, akit felfogoképességének, vers-
tanuldsi képtelenségének koszonhetSen kitiztek az iskoldbdl, majd
amikor ,véletlentil belebotlott a matematikdba, fordult a kocka, im-
mir hajdani tandrai voltak fafejek hozza képest”."® A misik a balga-
sdg.”? Ezt Kant a megbilincselt ész allapotdnak nevezi. A harmadik a
bolondsig.* Talan ez szimunkra — ha szétnéziink — a legismerdsebb.
Kant brilians példit hoz erre. Nero, aki azzal teszi magat kéznevet-
ség targyava, hogy amikor megolik, akkor is ezek az utolsé szavai:
»Quantus artifex morior!” Azaz: micsoda miivész pusztul el ben-
nem! Kantnak igaza van, hogy ebben a pillanatban Réma rettegett
imperdtoraban nem latunk egyebek, mint egy szanalmas, nyomorult
bolondot. Az imperitor bolondok egyben 6nhittek is, Kant zseni-
dlis megldtdsa szerint. ,Az, aki 6nhitt, mdsok nyilvinval6 lebecsii-
lésével patastolhatatlanul igényt timaszt bizonyos elGjogokra. Azt
hiszi, hédolnak neki, amikor éppenséggel kifiityiilik.” Nem veszi
észre példaul, hogy a kikényszeritett tisztelet csak bohécsipkat ad
ajindékba.

Ez korunk politikusa. Komolyan veszi magit, komoly pofikat
viag mindenféle rendezvényen, orszagértékeléstsl a hid- és bordély-

16 Pszeudo Kierkegaard (kozreadja: Gyenge Zoltdn): A megfordult vildg. A me-
sél6 cimi fejezet. Kalligram, Pozsony, 2012. Persze lehet, hogy Pszeudo Kierke-
gaard téved, és 8 sem mds, mint szdnalmas bolond.

17Magyarul lisd Immanuel Kant: Kisérlet a fej betegségeirdl

18Uo. 418.

19Uo. 419. sk.

20Uo. 420. skk.
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avatdsokig, mikézben mindenki rajta nevet, kivéve, akik ittak abbdl
a bizonyos vizb6l. A bolond minden felett rendelkezik — tehetnénk
hozzéa —, kivéve 6nmagat. Ezért van annyi szélitott vezets a tor-
ténelemben. Es figyeljiik meg, mindegyiknek van valami hobortja.
Kinek az ének, a koltészet, kinek mds. De akik ittak a vizbdl, azok
ebbdl nem litnak semmit, csak a bolond nagyszertiségét méltatjak,
a csorgdsipkat korondnak, magit a bohdcot pedig foldre szallt fél-
istennek latjak. De hidba minden — mondja Kant —, ,az 6nhittség
elvakultsiga részben dére, részint folfuvalkodott bolondokat csindl,
miutdn vagy gyerekes dllhatatlansig, vagy merev fafejliség vert ta-
nyat az tres fejben”. Nincs mit tenni. Vagy?



BEKES VERA

» Lest és 1élek: paripa jaromba fogva
egy okor mellé.”

Georg Christoph Lichtenberg

a testrél és lélekrél”

Georg Christoph Lichtenberget, a 18. szdzadi német tudomany
és kultira nagy tekintélyd gondolkodéjit kortirsai meglehetSsen
nagyra becsilték. Szerteidgazé életmivének utééletében azonban
jellegzetes hullimzds tapasztalhaté: népszertisége hol csticsokat
dontoget, hol pedig még a neve is a teljes ismeretlenségbe siillyed.
Lichtenberg pazarlé médon elszért heurisztikus gondolatai f6ként
aforizmdin keresztil fejtették és fejtik ki hatasukat, de példdul a fi-
zikai feljegyzései is nemegyszer komoly kiindulépontul szolgiltak
egy olyan fizikus szdmdra, mint Ernst Mach, s6t, ugy tdnik, hogy
egykori kisérleti eredményei (kilondsen az Gn. Lichtenberg-dbrak
természetének kutatdsiban és alkalmazdsiban') napjainkra is tarto-
gatnak izgalmas felfedeznival6kat.?

A tanulmény az OTKA (K 104643) timogatdsival készilt.

! Lichtenberg altal kikisérletezett jellegzetes alakzatokba rendezédé elektro-
mospor-dbrik. Lasd részletesebben késGbb.

2 Lichtenberg jelent8ségét a kordbbi szarvasi konferenciikon tartott valamennyi
el6addsomon méltattam. Hatdstorténetérdl szélva megkockaztattam, hogy ha va-
laki 6sszegytjtené azokat a 20. szdzadi gondolkoddkat, akikre e ,titkos klasszikus”
egyik vagy masik 6tlete nagy hatdssal volt, s akik mondandéjuk megfogalmazésa-
hoz Lichtenberg egyik vagy masik aforizmdjat hivtak segitségiil (a névsort Ernst
Machtél, Sigmund Freudtdl, Pélya Gyorgytél Lev Szemjonovics Vigotszkijon és
Ferenczi Sdndoron at Wittgensteinig és tovabb, hosszan lehetne folytatni), akkor
kirajzolédna az a hdl6zat, amely az egykori géttingai paradigma 6rokosének tekint-
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Manapsig Lichtenberg gondolatainak népszertsége ismét folfe-
1¢ ivel, hiszen a nyelvfilozéfidra vagy a pszichoanalizisre gyakorolt
kétségtelen hatdsin messze tul a legkilonfélébb tudomanyagakban
talalkozunk dltala alkotott, illetve bevezetett terminusokkal vagy a
téle vett aforizma alapjin megvalésult 6tletekkel. Valéban, alig ta-
lilhato olyan terilete a tudds univerzumanak, amellyel kapcsolatban
Lichtenbergnek ne lett volna valamilyen varatlan, szellemes 6tle-
te, egészen eredeti meglatisa. Nem véletleniil szokis citdlni Goethe
mondadsat 1829-bdl: ,Lichtenberg irdsai a legcsoddlatosabb varazs-
palca gyandnt szolgdlhatnak; ahol irénk valamely tréfaval 6rvendez-
tet meg, ott fontos probléma rejtezik.” S jol ismert, hogy Sigmund
Freud ehhez még hozzaflzte: ,,...talin még helyesebb lenne azon-
ban azt mondani, hogy Lichtenberg 6tletei problémdkat oldanak
meg.” A 21. szizadbdl visszatekintve mindehhez még azt is hoz-
zatehetjik, hogy Lichtenberg ,tréfilkozdsai” valdjaban nemegyszer
olyan problémék frappdns megolddsinak bizonyultak, amely prob-
lémiékat GelStte kordbban még csak észre sem vettek.

Lichtenberg pélyajarél meglehetSsen sokat tudunk, hiszen haldla
utin kozreadtik évtizedek alatt sszegyilt jegyzeteit, napldit épp-
ugy, mint kortdrsaival és tanitvinyaival folytatott levelezését. Le-
gendds személyérél, életvitelérdl anekdotik sokasdga maradt fenn.

Elettorténetében fontos adat, hogy egy evangélikus tiszteletes ti-
zenhetedik gyermekeként sziiletett 1742-ben a Darmstadt melletti
Ober-Ramstadtban. Sziilei koriltekintéen gondoskodtak nevelte-
tésérdl, otthon tanult irni, olvasni, szdimolni, s csak 10 éves kori-
t6] kezdve jart nyilvinos iskoldba. Edesanyja ekkor mar ézvegyen
nevelte gyermekeit, akik kozil négyen-6ten érték meg a felnétt-

hets. Lasd errél kiilonosen , A gottingai paradigma” cimd irdssomat, in Gurka Dezs6
(szerk.): Gottingen dimenzidi. A gottingeni egyetem szerepe a szaktudomanyok ki-
alakitdsaban. Gondolat, Budapest, 2010, 23—40.

3Sigmund Freud: 4 vice &5 viszonya a tudattalanhoz. Gondolat, Budapest,
1982, 109.



JTEST ES LELEK: PARIPA JAROMBA FOGVA EGY OKOR MELLE.” 51

kort. Lichtenbergrdl tudni kell, hogy gyermekkora 6ta angolkdr-
ban szenvedett, termete alacsony és pipos maradt, valamint hogy
egész életében id6rél idére depresszié és komoly testi betegségek
is gyotorték. A rendkiviili szellemi adottsdgokkal rendelkezé ifju a
gottingeni egyetemen tanult 1763 és 1767 kozott, a Hessen-darms-
tadti grof 6sztondijasaként. Majd hol angol nemes didkok kiséré-
jeként, hol pedig kirdlyi megbizasbdl csillagdszati méréseket vég-
zett, s bejarta Németorszdgot és Anglidt. 1775-ben Géttingenben
6 lett az els6 német kisérleti fizikai tanszék rendes professzora. Itt
is mikodott élete végéig, 1799-ig. Kifejezetten iskoldt ugyan nem
teremtett, de nagyszamu kozvetlen és kozvetett tanitvinya tisztelte
mint mesterét. Alexander Humboldt levelét ma is idézik a géttin-
geni egyetem honlapjan: ,En nem csupan azon pozitiv felismeré-
sek summijit tekintem, amit az Ontél hallottakbél merithettem.
Még ennél is tSbbre becsiilom azt az dltaldnos irinyt, ami felé On
a gondolatmenetemet terelgette. Az igazsdg 6nmagédban is értékes
portéka, de még értékesebb a rivezetd it megtaldlasaban szitksé-
ges jartassig megszerzése.”* S nem véletlentil mondta réla Schelling:
»2Lichtenberget nem sajit tudomanydgdban valé kilonés jartassiga
tette kordnak legbolesebb fizikusava és szaktargydnak legkivalobb
tanit6java, hanem az a képessége, hogy tudomanyit dtitassa az alta-
linossagig kifejlesztett szellem idedival.™

Lichtenbergnek szimos magyar didkja is volt, Bolyai Farkastdl
Kérméczi Janosig, Gyarmathi Sdmueltd] Bartzafalvi Szabé Davidig
és Fogarasi Sdmuelig. Ez utébbi érdekes onéletirdsaban hitelesen
orokiti meg a hus-vér professzort:

4 http://www.uni-goettingen.de/en/74905.html

5Lasd Schelling ,Az akadémiai stidium médszerérsl” cimd egyetemi el6adi-
saban. Magyarul: Magyar Filozdfiai Szemle (29), 1985/5-6, 828. (Forditotta Révai
Gibor.) Schelling ugyan nem volt Lichtenberg kozvetlen tanitvinya, am gyakran
méltatta jelentSségét.
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Ex a Lichtenberg egy nagyon piipos hdti ember volt, és mintha
szégyenlette volna, hdtat nem igen forditott mdsnak; mikor a
tanuldszobdjdabol kilépett az auditoriumba, a fal mellett oldalfélt
ment, s gy dllott az asztala eleibe, mely hosszii volt, s annak végen
dllottak a kémiai s fizikai aprobb instrumentumok, hdta megert
a falon fekete tablaja, katedrdja pedig nem wvolt, mind fenndllva
tanitott. Mikor a semestrisek kezdetével tanitani kezdett, mintha
Jfélt wvolna, dadogott, beszélni is alig tudott, hanem biztatta
hallgatdit, hogy ne unatkozzanak meg, mert megjon a bdtorsdga.
Ugy is lett, két hétre folytiban kezdett beszélni. Csakugyan
Jeledékeny vagy igen sebes gondolkoddsii embernek kellett lennie,
mert ember nevét vagy egyebet kellett eléhozni, nem jutott eszébe,
sokszor a kalkulusba beletévesztett, hanem mellette, hatribb dllva,
mint 6, volt egy kandiddtus, aki neki amanuensise [demonstritor —
B. V. megj. ] volt, s mikor valamibe megszorult, axt kérdezte meg:
Hogy vala? Az osztin megmondotta. ..

Lichtenbergnek a maginélete is a nyilvinossig el6tt zajlott. Az dl-
talinos felhdborodassal mit sem torédve, papi dldds nélkiili kapcso-
latban élt egytutt Maria Dorothe Secharddal, egy nagyon fiatal és
mélyen rangon aluli lednnyal, két gyermekének anyjaval, s mélyen
gyaszolta 6t fijdalmasan korai haldlakor. Hét évvel késébb feleségtil
vette az ugyancsak nagyon fiatal és ugyancsak alacsony szdrmaza-
su Margarethe E. Kellnert, tovibbi gyermekei anyjat. Fogarasi Sa-
muel igy tudésit a széltében ismert torténetekrél napléjaban: ,Ez
a Lichtenberg nétlen 1évén, tartott egy falusi linyt szolgédléjanak,
ki is [teherbe] esvén, midén a szilés fijdalmai kozott kinlddna,
bemegyen hozzi Lichtenberg, s megtdmadja Stet a fejérnép és sze-
mére hdnyja, hogy 6 hozta volna 6tet azon nyomorasigba. Akkor
Lichtenberg papot is hivott, és azon tempéban kopulaltatja magat.

¢ Fogarasi Samuel: Marosvdsdrhely és Gottinga. Oneéleirds (1770-1799). Krite-
rion, Bukarest, 1974, 237-239.
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Miar az én ottlétemben a legépebb és formdsabb gyermekeik voltak,
mert a fejérnép ép és j6 forma termet volt.””

Am aki a tudés, filozéfus Lichtenberg nézeteirsl akar — az anek-
dotiakon tdl — sz6lni, egyet fog érteni a kutaté, Norbert Rath meg-
latdsdval abban, hogy ,Nehéz Lichtenbergrél irni, hiszen amit
irhatndnk, azt jérészt megfogalmazta mdr — pregninsabban, szem-
léletesebben, tomorebben — 8 maga. Szimos gondolat litszélagos
vagy valos ellentmondasossigaval szembekeriilvén az olvasé djbol
és ujbdl elbizonytalanodik, vagy egyenesen dssze is zavarodik. Az
allitaisok mellé rendre egy-egy ellentétes allitds lép, a hipotézisek
iranti bizalmat egy-egy ellenhipotézis ingatja meg: »Nem lehet va-
jon, hogy ez igy rossz?« Am éppen e rendszertelenség, dlland6-meg-
lepetéseket-tartogatis, s a megcsontosodott vélemények burkdnak
feltdrése az, ami szerzénk krajcir-igazsigait megvédte az elérték-
telenedéstdl, s aminek a nyelvre és az észre vonatkozé reflexiéi is
mindmdig el nem éviilt aktualitdsukat koszonhetik.” Mindezek az
észrevételek Lichtenbergnek a zester és lelket illeté nézeteire is dllnak.
Egy vizlatos ismertetés éppen ezért nem is vallalkozhat arra, hogy
felfogdsinak akdrcsak e téren is, kimerit6 rekonstrukciéjit nyujt-
sa. Minthogy azonban irdsaiban gyakran megjelenik a téma, annyit
mindenképpen tehetiink, hogy néhdny kilonésen érdekes aforiz-
miéjit felidézve raimutassunk a test-lélek problémaval kapcsolatos
megoldasi javaslatinak jellegzetes mintazatdra.

A korszak kutatéi jol tudjék, hogy ez id6 tdjt meglehetSs nép-
szerliségnek orvendett a svijci Johann Kaspar Lavaternek az a meg-
gy6z6dése, hogy egy ember arcberendezésének sajitos alkatibdl
hatirozott kovetkeztetést lehet levonni az illetd jellemére. Lavater

7Uo. 237-239.

8 Norbert Rath: Reflexick nyelvre és észkritika Lichtenbergnél, in Georg Chris-
toph Lichtenberg: Aforizmdk. T-Twins, Budapest, 1995, 169. Forditotta Tatar
Séndor.
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konyvei® a nagykozonség koreiben nagy sikert arattak, ugyanakkor
élénk ellendllast valtottak ki az akadémiai viligban. Legszigoribb
kritikusa Lichtenberg volt, aki hangstlyozta, hogy a Lavater-féle fi-
ziognémia tudomdnytalan, az’arcisme’Gn. térvényei nem jelentenek
mist, csupan a szerz$ személyes tehetségében és érzelmeiben gyo-
kerez6 megfigyel6képességet, ennélfogva egyedi meglatisai valodi
szabalyos torvényszertségek megallapitisira nem alkalmasak: ,Mi
egyéb L. Fiziognémidja, mint négyldbu sas, amely nem tud reptlni,
és a Bepillantisok az Orokkévalésigba egyéb-e, mint majomfejet
visel6 kerub?”

Vannak értelmezdk, akik a Lavaterrel folytatott polémia inge-
riilt hangvételét azzal hozzak 6sszefiiggésbe, hogy a testi fogyatékos
Lichtenberg személyesen is megbdntva érezhette magit a testi ép-
séget és szépséget konyveiben kultival6 Lavatertél. Ez a magyarazat
azonban tulsagosan is laposnak tdnik, tekintve Lichtenberg egész
személyiségét, onreflexiéra és onirénidra valé hajlamat s nem ke-
vésbé a tudomdnyossigrol vallott meggy6z8dését. A koztik fenn-
all6 ellentét filozofiai természeti: a két megkozelités lényegileg kii-
16nbozik. Lavater arc-tandnak alaptétele az volt, hogy egy ember
arcfelépitésébdl egyértelmien kovetkeztetni lehet az illetd egyed
jellemére. Az ismeretelméleti és metodoldgiai kifogdsokon tal Lich-
tenberg komoly veszélyt latott abban, ha az effajta fiziognémiai el-
veit egyszer a gyakorlatba is atiltetnék: ez ugyanis j6 kis ,fiziogné-
miai autodaféhoz” vezethet, mely sordn akar mar a gyermekeket is,
pusztan fizikai vonasuk alapjan, eleve haldlra itélnének olyan biino-
kért, amelyet még el sem kovethettek.! Lichtenberg az ilyenfajta
fiziognémidval szemben szemben inkibb a pathognimia kimive-
lését szorgalmazta. A pathognémia a hangokban, arcifejezésekben,

9 Johann Kaspar Lavater: Physiognomische Fragmente zur Beforderung der mens-
chenkenniniss und Menschenliebe 1-4, Lipcse-Winterthur, 1775-1778.

10 Lichtenberg: Aforizmdk, 71.

11V6. Lichtenberg: Sudelbiicher (Wolfgang Promies kiaddsa) 2. kiadds. Hanser,
Miinchen, 1973,1, 532. [F 521]
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gesztusokban megmutatkozé szenvedélyek és érzelmek kifejezddését
tanulmdnyozza. Ez a tudomany egyfeldl az aktudlis lelkiallapot jel-
lemz38inek felderitéséhez keres kulcsot, masfel6l célja a szenvedé-
lyek és kiilonb6z6 érzelmek hatdsaként megjelend, és gyakori is-
métlédésiik Gtjan az arcvonasokon nyomot hagyd jellegzetes formak
rendszerszeri leirdsa. Mig tehat a Lavater-féle fiziognémia az egyes
individuum arcdnak fiziolégiai, biolégiai adottsigaibdl (csontozat,
ardnyok, szimmetria stb.) von le messzemend kovetkeztetéseket az
egyén karakterére nézve, addig a Lichtenberg altal szorgalmazott
pathognémia az érzelmeket tikr6z6 arckifejezések jelentésér mint
a lélek megnyilatkozdsait tartja tudoményos vizsgdloddsra mélténak.
Ugyanis, mint fogalmaz mér palydjinak kezdetén: ,Semmi mist
nem ldtunk a lélekbdl, csak azt, ami a kiil az dbrdzatra, ami az arc-
kifejezésben megmutatkozik. Az arcokat, amelyeket egy nagy em-
bertémegben lathatunk, nevezhetnénk az emberi lélek afféle kinai
dbrakkal irott torténetének. A lélek olyképp rendezi maga koril az
dbrézaton megjelend kifejezést, ahogyan a mdgnes a vasreszeléket.
Es ahogyan az meghatdrozza az egyes rajzolatok kozétti kiilonbsé-
geket, ez is éppigy szabja meg ez is a lathat6 kilonbozéséget. Minél
hosszasabban figyeli valaki az arckifejezéseket, arcvondsokat, annil
inkabb észlelni fogja azokat az dgynevezett jelentéktelen dolgokat,
amelyek ezeket az dbrizatokat egyedivé teszik.”?

Az idézett aforizma sok tekintetben kulcsfontossigi dokumen-
tuma annak, hogy Lichtenberg milyen irdnyban szindékozott meg-
haladni a korszak egyik kézpontinak szdmité filozéfiai problémdjat,
a test-lélek dualista, kartezidnus felfogdsibdl szarmazé gondokat.
»A k6z6mbos anyagi hordozé (Trige Materie) pusztin emberi agy-
szlilemény, mint egy elvont fogalom. Annyi torténik csak, hogy az
er6ket valamiféle alapzattal ruhazzuk fel, és anyagnak nevezziik,
holott nyilvinvald, hogy semmi egyebet nem ismeriink, ami az anya-
got illetné, kivéve éppen ezeket az eréket. A k6z0mbos alap semmi

12 Sudelbiicher [B 69], Uo. 65.
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mids, mint kiagyalt tinemény. Ez a forrdsa ama hirhedt kettésség-
nek a viligban. Test (Leib) és lelek (Seele), Isten és Vildg. De ex nem
sziikségszeri.” A 1élek tana éppolyan, mint a flogiszton tana."* Am
az ember alkatindl fogva nem tehet mdst, mindenképpen igyekszik
elképzelni, hogy mégis, mi a viszony testnek és léleknek. Es ha el-
vetette azt a mechanikus, dualista képet, ahogyan egy viltozist nem
szenved6 mozgatéerd hat a valtozast szenved§ testekre, és nem fo-
gadja el az eleve elrendezett parallelizmus — elsésorban Christian
Wolt dltal kidolgozott, s a korban nagyon divatos — alternativéjit,
akkor rendelkezésére 4ll egy Lichtenberg dltal nytjtott djfajta meg-
kozelités: ,Az, ahogyan egy 1élekrdl elképzelést alkotunk magunk-
nak, nagyon hasonlit ahhoz, ahogyan %épet alkotunk magunknak a
[foldmdgnességrél. Ez pusztin csak egy kép. Az ember velesziletett
heurisztikai eszkoze [Erfindungsmittel], hogy minden dolgot ilyen
tormékban [azaz képekben] fog £61.”

Erdemes ebbél a szemszdgbdl is megvizsgalni Lichtenbergnek
azokat az elektromossdgtani kisérleteit, amelyek 6t 1777-ben az
utébb réla elnevezett figurak felfedezéséhez vezették. Lichtenberg
allitott el elészor elektrofor késziléket ,elektrica-masindt”,'® ahol
a szigetelt feliletre, az elektromossigot rosszul vezeté lapra finom,
sztatikus fel6ltédésre hajlamos port szért. Ha a feltoltott késziilék-
bél elektromos egy vezetdén keresztil kistlést produkdlunk, akkor
a szigetelt felileten a finom por jellegzetes dbrakka allt 6ssze, attl

13 Lichtenberg 1786. A szoveget Joseph Peter Stern idézi. Lasd Lichtenberg.
A Doctrine of Scattered Occasions. Indiana University Press, Bloomington, 1959, 229.
(Kiemelés télem: B. V.)

14, Die Lehre von der Seele, ist wie die vom Phlogiston.” Sudelbiicher [ ] 1306],
11, 240.

15 Sudelbiicher [ ]568],1,737. Stern idézi, lasd Lichtenberg. A Doctrine of Scattered
Occasions, 322.

16 Fogarasi Sdmuel is emlit ezeket az ,electrica masindval” végzett litvanyos ki-
sérleteket, melyeket szombat esténként nemcsak a diikok, hanem a nagyszdmu
kozonség is, fizetség fejében megtekinthetett. Lasd Fogarasi: Marosvdsdrbely és
Goittinga, 238.
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tuggéen, hogy az alap negativ vagy pozitiv toltésti. Pozitiv toltés
esetén keletkez6 dbra csillagos szerkezetd, eligazé sugarakkal, mig
a negativ elektromossdg esetében kisebb tertiletd, kor alakd foltok
keletkeznek. (A figurak kozotti kilonbségek tudomanyos magyardza-
tat csak mintegy negyvenot évvel késébb, a pozitiv és negativ ionok
kulonbozsségében taldltik meg.)

Vegyiik észre, hogy ezekben a kisérletekben mar nem a termé-
szetes magnes hatdsdra kirajzol6dé vaspor-abrakrél van sz6, hanem
mesterséges uton elédllitott, és még nem teljesen megmagyarizott
teltedezésrél. Az elektromos kistilés bnmagaban éppen ugy nem lat-
haté, mint ahogy a foldmédgnesesség sem. Jelenlétiik csak valami fe-
lileten megjelend alkalmas por utjan dbrazolédik, megfelel$ koril-
mények kozott. De ahogyan a ,,por” nem ,anyagi hordozdja” sem a
magneses erének sem az elektrofor késziilék altal keltett elektromos
kistilésnek, épptigy a kirajzol6d¢ figurdk is csak je/zései, nyomai az
itt hat6 erének. Es, ha a fent idézett foldmdgnesesség analdgia szol-
galhatott a korai Lichtenbergnek arra, hogy megvilagitsa a lélek 4l-
talunk alkotott lehetséges képzetét, akkor nagyon valészind, hogy az
elektromossagtani kisérleteket végz3 érett tudés Lichtenberget nem
csupén a szenzacios felfedezés fizikat illets része izgathatta. (Vagyis
nem csak az, hogy az elektrosztatikussig a vonzis és taszitis régtél
fogva ismert jelenségein tdl, aszerint is jellemezhetd, hogy egy szi-
getelt feliileten milyen eltéré alakzatokban terjed. Lathaté, hogy az
ember ,velesziiletett heurisztikai eszkoztara” ezéltal egy 4j ,képpel”
gazdagodhatott.'”) Megkockdztathaté tehdt, hogy Gjabb szempon-
tokat is taldlt a lélek természetének nem-dualista megkozelitéséhez.
Ez a kép pedig — mint ezt a Lichtenberg-figurik szerkezetének mai
kutatéi vélik, manapsdg, tovdbbi, varatlan mélységet nyert a mate-
matika (elsésorban a fraktdlgeometria és a skdlafiiggetlen héléza-

17 Lichtenberg test-lélek felfogdsaval kapcsolatos mai vitik révid dttekintéséhez
lasd Steven Tester: Georg Christoph Lichtenberg. Philosophical Writings. Introduction.
State Univiversity Press, New York, 2012. Mind and body. 9-28.
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tok elméletének kibontakozdsaval). Am ne feledjiik, hogy ez nem
oldja meg egyszer és mindenkorra a testet 6lt6 lélek problémajat.
Fogadjuk meg Lichtenberg intését: ,Ez pusztin csak egy kép. Az
ember velesziiletett heurisztikai eszkoze, hogy minden dolgot ilyen
formakban fog f61.”

Mistel6l, még ha nem fogadjuk is el magyarazatként, hogy Lich-
tenberg testi fogyatékossiga komolyan befolydsolhatta nézeteit,
annyit feltehetiink, hogy testi tokéletlenségébél fakadé specidlis né-
z8pontja a szerepet jitszott (ha nem is dontdt) testrdl és 1élekrél val-
lott — kortarsai tobbségétdl eltéré — nézeteinek kialakuldsaban. Vagy
legaldbbis a témavilasztisaiban. Aforizmdiban gyakran ironizdl a
test tokéletes avagy tokéletlen voltan, illetve az ebbdl ad6dé furcsa-
sagokon. A test tokéletlensége felveti a kérdést: ,Mivel az allatok
valamennyi testrésze nagy alkotdjuk boles szandékardl taniskodik,
Shatatlanul el84ll a kérdés, miért keletkeznek az emberen bibircsé-
kok és mis f6losleges kinovések.”® A jellegzetes ,tréfilkozas” itt is a
goethei értelemben vett mély metafizikai kérdéseket rejt: ,Alig hi-
szem, hogy valaha is lehet lesz bebizonyitani, hogy egy Legfensbb
Lény mivei vagyunk, s nem inkdbb id6toltésil osszerdtt féremivei
egy igencsak tokéleten lénynek.”? Hiszen — jegyzi meg Lichtenberg
misutt: ,Az ember talin felerészt szellem, felerészt anyag, miként a
hidra [Polype] félig n6vény, félig allat. A legkiilondsebb teremtmé-
nyek mindig az ilyen hatédrteriileteken talalhatok.”

Legismertebb csifondaros, sét, egyenesen kajin megjegyzései
éppen a ,tokéletlen, ellentmondisos teremtd tokéletlen, ellentétes
késztetésekkel kizds, magit a hatirterileten taldlé teremtménye”
gondolathoz kapcsolédnak, fricskdzva nemegyszer kortdrsainak
magasztos elveit: ,Hogy Isten, vagy barminek nevezzik is, az em-

18[A 25] magyarul: Aforizmdk, 20. Forditotta Tatir Sandor.
191D 409] magyarul: Aforizmdk, 62. Forditotta Tatdr Sandor.
20[D159] magyarul: Aforizmdk, 56. Forditotta Tatdr Séndor.
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bert az egyutthalds okozta élvezet altal vette rd a szaporoddsra, Kant
legf6bb morilis principiuma mellett vagy annak ellenére is meg-
gondolandé.”

Hiszen, fejtegeti: ,Ha a természet nem akarta volna, hogy a fej az
altest koveteléseire odahallgasson, mi késztette volna arra, hogy a f6t
az altesttel Osszeflizze? Ez utébbi nyugodtan telealhatta volna vagy
a parosodds 6romeibe vethette volna magit, anélkil, hogy igazaban
olyat tett volna, amit béinnek szokds nevezni, amaz meg kedvére ko-
vacsolhatott volna e nélkil rendszereket, absztrahdlgathatott volna,
s szabadon dalolhatott és fecseghetett volna bor és szerelem nélkiil
plat6i mdmorokrol és platdi elragadtatisrél. A csékok megmérgezé-
se sokkal gonoszabb dolog a természettdl, mint ha a hdbortiban az
ellenség megmérgezi a nyilait.”*

»1est és lélek: paripa jaromba fogva egy okor mellé.”” Kozelebbrol
tekintve, nem teljesen magatél értet6d6, hogy a hasonlat melyik fele
vonatkozik a lélekre, és melyik a testre. Ha ugyanis a piarhuzam-
beli sorrend logikdjat kovetjik, akkor — meglepd médon — a testet
kell paripanak litnunk, aminek vigtatdsat a 1élek 6kor gyanant visz-
sza-visszatartja.

Ugy tiinik, Lichtenberg masutt is homdlyban hagyja test és 1é-
lek viszonylatdban a prioritis kérdését. Nevezetes tanulmdnydban
példaul, melyben William Hogarth hat metszetét elemzi (A szaj-
ha dtja), ezt irja a test elkertlhetetlen romldsa, az 6regedés kap-
csan: A ldmpagyiijtogatd, a szemorvos és az uvegcsiszold e roppant
harmasszovetsége olyan hatalmas fegyvert adott az ember kezébe a
viszonylagos vaksig elleni harcban, legaldbbis ami a védekezést illeti,
hogy a vaksag itt ott még megujulé rohamai szinte sz6t sem érde-

21 ] 1048] magyarul: Aforizmdk, 157. Forditotta Tatir Sandor.

22[B 318], magyarul: Aforizmdk, 41. Forditotta Tatir Sandor.

2[D 656] ,Leib und Seele ein Pferd neben einen Ochsen gespannt.” [D 656]
1,335.
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melnek. (...) O! Barcsak a maradék &t [sic] érzéknek is meglenne
a maga szemiivege! Csakhogy e téren siralmas a helyzet. (...) Bér-
ha valaki itt tudna lampdst gyGjtani, hdlyogot eltivolitani, szemiive-
get csiszolni! O! Ez volna aztdn a bolesek, marmint az dregség kove,
amely nélkil nincs bolcsesség. Ezerszer is megprébaltik, de milyen
eredménnyel? Igy kezd6dik: e/él batran a lélek [Geist), harul gyingén
a test [Fleisch]; aztin kévetkezett a test nyomorisdgos, kényszeredett
engedelmessége, s mogotte szanalmasan Gsszeroskadt a 1élek, és végiil —
nem kovetkezett semmi; odaveszett a /élek és a test, a szem és a szem-
tiveg. — Leginkabb a szemiivegért kar.”**

A szakirodalom ma sem egységes annak megitélésben, hogy va-
l6jaban mi a viszonya Lichtenberg test-lélek felfogasinak a kortar-
sak és el6dok nézeteihez. Georg Henrik von Wright példdul hata-
rozottan azon az allisponton volt, hogy — szemben 20. szdzad elején
elterjedt értelmezésekkel — Lichtenberg nem teszi le a voksit Spino-
za felfogdsa mellett. A test-1élek probléma fontos beldtisai szdimdra
mindenekel8tt nyelvkritikai természetiek, s értékiiket az adja, hogy
leleplezik a filozéfidban szokdsos dualizmusok eredendSen nyelvi
természetét.” Ez a felfogis a Wittgenstein-tanitvinyok kozott na-
gyon népszerd volt, ezt vallja pl. Lichtenberg egyik legjobb mono-
gafusa, Joseph Peter Stern is.

Ugy gondolom, hogy a mai kutatasok fényében kirajzol6dé Lich-
tenberg-kép egyre komplexebb, és talin kevésbé toredezett, mint
kordbban latszott. Lichtenberg nagyon mély nyelvkritikai beldtdsai
nem maganyos szigetet jelentenek szertedgazé nézeteinek tenge-

24 Georg Christoph Lichtenberg: William Hogarth: A szajha iitja. Helikon Ki-
ado, Budapest, 1987, 30. Forditotta Révai Gébor. (Az utolsé két mondat kiemelései
tSlem: B.V.). Lasd Der Weg der Bublerin. G. C. Lichtenberg Schriften und Bricfe. Hgg.
von Wolfgang Promies, Minchen, 1972, I11,765.)

25 Georg Henrik von Wright: Lichtenberg als Philosoph, Zheoria (8), 1942/3,
211-212. V6. Stern: Lichtenberg. A Doctrine of Scattered Occasions, 229-230.



JTEST ES LELEK: PARIPA JAROMBA FOGVA EGY OKOR MELLE.” 61

rében. S ennek alapjan mégiscsak ugy tlnik, hogy Lichtenberg uj
yheurisztikai eszkozok” — a magneses és elektromos erék kirajzolédé
abréi képének — birtokdban éppenséggel a spinozai nézeteket gon-
dolja tovibb. Emlékezziink: Spinoza tétele szerint ,lélek és test egy
és ugyanaz a dolog”. De hozzitesz valami nagyon lényegeset: ,Per-
sze, hogy mire képes a test, még senki sem hatirozta meg eddig, azt,
még senki sem tanulta meg a tapasztalatbol, hogy mit tehet a test
pusztin természetének torvényei szerint, amennyiben csupdn testi-
nek tekintjiik a természetet, s mit nem tehet, hacsak a 1élek nem de-
termindlja. Mert eddig még senki sem ismeri olyan pontosan a test
mihelyét, hogy Osszes funkciéit meg tudnd magyardzni... Aztin
meg senki sem tudja, hogy hogyan s milyen eszkézokkel mozgatja
a lélek a testet... ha az emberek azt mondjik hogy a testnek ez vagy
az a cselekvése a lélektdl szarmazik, mert neki hatalma van a testen,
akkor nem tudjik, mit beszélnek, s csak szép szavakkal bevalljik,
hogy annak a cselekvésnek igazi okét — anélkiil, hogy csodalkozna-
nak rajta — nem ismerik.”

Mintha e gondolatokat folytatna Lichtenberg megjegyzése: ,Még
joval azel6tt, hogy az anyagi vildg egyszer( jelenségeit meg tudtik
volna magyardzni, az emberek mdris szellemeknek tulajdonitottik a
koros-kortl észlelhetd torténéseket. Most, hogy jobban dtlitjuk az
osszefuggéstiket, egyiket a masikbél magyardzzuk, és a szellemek-
ben, ha lenytigdznek is, nem litunk mdst, mint istent és lelket. A 1é-
lek tehdt nagyjabdl még mindig az a lidérc, amely testiink torékeny
vazéban kisért. Mindez azonban ismét csak korldtozott értelmiinket
leplezi le: ami nézetiink szerint a télink ismert dolgok dltal meg

26 Spinoza: Etika II1. rész, 2. tétel. Megjegyzés. Magyarul lisd Spinoza: Etika.
Gondolat, Budapest, 1979, 155. Forditotta Szemere Samu. Elég itt csak arra utalni,
hogy Vigotszkij, aki mind Spinozdra, mind Lichtenbergre (mind pedig Wilhem
von Humboldtra) alapvetd fontossdgu szerz8ként hivatkozik, Miivészetpszicholdgia
cimd kdényvének mottéjaul Spinoza Efikdjanak III. konyvébdl a fent idézett ,Meg-
jegyzés”-t vilasztotta.
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nem torténhet, annak olyan dolgok éltal kell torténnie, amelyeket
nem ismeriink? Ez nem csak hamis, de izléstelenil bargyt vélekedés
is. Mélységes meggydzdésem, hogy a szimunkra folfoghatérél ép-
penséggel semmit nem tudunk, s mi minden nincs még ezen kiviil,
amit agyunk idegszalai sem tudnak elénk varazsolni! Szerénység és
6vatossag a filozéfidban, s f6ként a pszicholégidban; ez az, ami min-
dennél jobban illik hozzdnk.”’

27[F 321] Magyarul: Aforizmdk, 79. Forditotta Tatdr Sdndor.
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Gondolatok a humboldti antropolégiarol —
tudomiénytorténeti szemszogbdl

En mémoire de Paul Ricoeur

A nemzetkdzi antropolégiai gondolkodds rendkiviili valtozatossd-
gat tekintve semmi meglep6 nincs abban, hogy terminoldgiai szem-
pontbdl a koz- és szaknyelvben egyarant haszndlatos ,antropolégia”
kifejezés erSteljes poliszémidt mutat. Vagyis az ,antropolégia” fo-
galmdnak egyszerien nem létezik mind az egymadssal versengé tu-
domdnyos kozosségek sokasdga, mind a kulturalis kozvélemény he-
terogén egésze dltal egyhangilag elfogadott definiciéja.! Kilonosen
olyan nem létezik, mely az egymadstdl nagyon is kiilonb6z6 emberi
egyének, kozosségek és tarsadalmak kutatdsiban minden nyelvterii-
leten és minden kultirkérben egységesen alkalmazhaté volna. Am,
ahogy nincs sok értelme valamiféle ,jelz6 nélkili” antropolégiarél
beszélni, gy nem érdemes feltételezni egy dn. ,dltaldnos” antro-
polégia 1étezését sem. Hisz nehéz lenne elképzelni egy olyan, nem
pusztdn elvont és formilis, hanem konkrét és tartalmas, s6t tudoma-
nyos igénnyel fellépé antropoldgiai rendszert, mely ugyan a sz6 erés
értelmében dltalinos jelleget mutatna, mas tudomanydgak, illetve

1V6. Anthropology, in Encyclopedia Britannica Ultimate Reference Suite,
DVD-Rom, The Encyclopaedia Britannica, Chicago, 2013; Oswald Schwemmer:
Anthropologie, in Jiirgen Mittelstral (Hg.): Enzyklopidie Philosophie und Wissens-
chaftstheorie. Band I, Metzler, Stuttgart-Weimar, 2004, 126-129; Elisabeth Co-
pet-Rougier: Anthropologie, in Encyclopaedia Universalis. DVD-Rom, 2013.
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tudomanytertiletek sajitos szemléletmodjatol, specidlis ismeretanya-
gatdl viszont kénnyelmten elvonatkoztatna. Végiil nem sok értelme
lenne annak sem, hogy barmiféle egységes szemléleti és egyetemes
érvény(l — de legalabb a tudomanyos kutatds kiilontéle nyelvi és nem-
zeti, metodoldgiai és filozdfiai hagyomanyain feliilemelkedni képes —
yuniverzalis” antropoldgiai diszciplina létezését foltételezziik.

Az ,ismeretek univerzuma” és a ,diszciplindris galaxisok” tudo-
mdnytorténeti metafordit’ a széban forgé kérdéskorre szabadon
alkalmazva ezért Ggy vélem: Egyrészt ugyan, ha valéban létezne
olyan embertudomany, amelyet joggal nevezhetnénk ,univerzalis
antropolégidnak”, akkor az bizonyéra felfoghat6 lenne az emberrel
mint olyannal kapcsolatos minden létez8 ismeret Gsszességeként és
foglalataként. Masrészt azonban, egy ilyen — tilzottan is dltaldnos
— antropoldgia révén a valésigos, torténelmi és tarsadalmi emberre
vonatkozé tényleges antropoldgiai tudis gazdag tirhiza sohasem
tarulna fel el6ttiink. Ez a tartalom ugyanis — melyet taldn tudésge-
neracidk sora dltal paradigmavaltdsok eredményeként felhalmozott
hiteles emberismeretként, konkrét és sokrétd antropoldgiai tudds-
ként irhatndnk le — csakis dgy vilhat hozziférhet6vé szimunkra,
ha kulonféle partikuldris antropolégiak révén prébdlunk meriteni
kincseibdl. Tulajdonképpen ezek a gazdag és tartalmas — a modern
tudomdnyok kiilonféle emberi kozosségekkel kapesolatos drnyalt és
hasznos tuddsdra épit6 — ,specidlis” vagy ,partikuldris” antropolégidk
azok, melyeket az antropolégiai gondolkodis torténetének megér-
tésé¢hez nélkilozhetetlen diszciplindris galaxisok f6 alkotéelemei-
nek tekinthetiink.

Tudomidnytorténeti szempontb6l az antropolégiai diszkurzus
tudomdnyos jellegének ismérve legaliabb kettss.* Az egyik ilyen

2Jean-Frangois Dortier: Les sciences humaines, Panorama des connaissances. Edi-
tions Sciences Humaines, Auxerre, 1998, 3—14.

3 V6. Christoph Wulf: Az antropolégia rovid sszefoglaldsa. Torténet — Miiveldés
— Filozdfia. Enciklopédia, Budapest, 2007, 9-10.
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ismérv az, hogy egyes antropolégusok az elmult kétszdz évben ké-
pesek és hajlandék voltak mas tudomdnydgak, illetve tudomdnyte-
riiletek mivelSinek sajitos szemléletmadjat és bonyolult szempont-
rendszerét a sz6 heurisztikus értelmében magukéva tenni, st mds
diszciplindris galaxisok képviselSinek eredményeire rendszeresen és
médszeresen timaszkodni. A tudoményossig mdsik ismérve az le-
het, hogy torténetiik soran nemcsak az antropoldgia részdiszcipli-
ndiban, hanem mds tudomanyagakban illetve tudoménytertileteken
is megfogalmazédtak sajatosan antropolégiai kérdésfoltevések, ér-
vényesiiltek sajatosan antropoldgiai szempontok, st egyes fontos
diszciplinacsoportokban napjainkra egyenesen ,antropolégiai for-
dulat” kévetkezett be.

Ké&zelebbrél szemiigyre véve marmost tgy tlnik, hogy olyan ter-
mékeny transzdiszciplindris egyltttmikodés* — amely mind az eleve
interdiszciplinaként értelmezendé tudomanyos antropolégiat, mind
annak kilonféle aldiszciplindit involvilja — az elmult két évszazad-
ban féként a ,természettudomdanyok’, a ,tarsadalomtudomdnyok” és a
wszellemtudomdnyok” teriletén alakult ki Az dgynevezett dltald-
nos antropolégidkat az alibbiakban mintegy zaréjelbe téve vessiink
most egy pillantdst arra, hogy milyen tudoményteriileti, illetve tu-
domanyiagi affinitdsokat mutatnak a modern antropoldgia specidlis,
illetve partikuldris formdi.® Induljunk ki abbdl, hogy pl. a ,fizikai”,

a ,fiziolégiai”, a ,biolégiai”, az ,orvosi” és a ,torvényszéki” antropo-

AWulf: Az antropoligia révid dsszefoglalisa, 11; Dortier: Les sciences humaines,
Panorama des connaissances, 12.

5Vo. Téth Tamds: A hagyomdnyos mordlfilozéfidktél a modern szellemtu-
doményokig (Diszciplinatorténeti vazlat), in Fehér Mérta — Lendvai L. Ferenc
(szerk.): Harsing Ldszlo 70 éves. Miskolci Egyetemi Kiads, Miskolc, 2000, 257-
299; vo. tovabbd Elinor S. Shaffer: Romantic Philosophy and the Organization of
the Disciplines: the Founding of the Humboldt University of Berlin, in Andrew
Cunningham — Nicholas Jardine (ed.): Romanticism and the Sciences. Cambridge
University Press, Cambridge, 1990.

6 V6. példaul Voigt Vilmos: Antropoldgia, in Kulturdlis Kisenciklopédia. Kos-
suth, Budapest, 1986, 24-28.
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légia mindmdig féként természettudomanyos megalapozottsiggal
rendelkezik. Ami viszont az embert nem annyira természeti, mint
inkabb tarsadalmi lényként tanulmanyozé ,gazdasigi” és ,szociilis”,
ypolitikai” és ,jogi” vagy éppen ,torténelmi” antropoldgiit illeti, e
részdiszciplindk leginkdbb tirsadalomtudomanyi megalapozottsa-
guak. Mégpedig figgetlenil attél, hogy adott esetben ez utébbi tu-
domanyterilet mely konkrét tudomanyagaira, s azok mely befolyasos
paradigmdira timaszkodnak. Tovibbé kézenfekvs, hogy az emberi
élet majd minden vonatkozasa irant érdekl6dést mutaté ,kulturalis
antropolégia” — amely egy brit szerz$ talalé megfogalmazisa sze-
rint’ ,a régészeti, néprajzi és etnoldgiai, valamint a folklorisztikai és
nyelvészeti mddszerek, fogalmak és adatok felhasznalasaval vizsgal-
ja a vildg sokféle népét” — nem annyira tirsadalomtudomdnyi, ha-
nem féként szellemtudomdnyi megalapozottsigu.®

Hadd tegyek itt néhdny révid megjegyzést. El6szor: Mig a fen-
tiekben magam is a tudomdnyos antropolégia hirom 6 dgianak
megkiilonboztetését ajinlottam, addig a szakirodalomban a szé-
ban forgé kutatdsstratégiai jaitszmdknak nem a — mondjuk igy —
haromszereplds, hanem inkdbb a kétszereplds értelmezése kertlt
el6térbe. Napjainkban ugyanis sokan a tudomanyos antropolégia
diszciplinatorténetének két jellegzetes szemléletméd, illetve szel-
lemi dramlat — nevezetesen a kordbbi vitakb6l maér jol ismert ,na-
turalista” és kulturalista” kutatdsi irdny’ — versengéseként valé fel-
dolgozisit javasoljik.’® Mdsodszor: A naturalista és a kulturalista

7 Kulturdlis antropoldgia, in Britannica Hungarica Vilagenciklopédia, multimedi-
dlis DVD-ROM, Lexikon Kiadé és Terjeszté Kft., Budapest, 2007.

8 A szellemtudoményok” terminusa persze még a német szakirodalomban sem
kuldnithetd el egészen pontosan a ,kultirtudoményok” és a ,,humantudomanyok”
fogalmatol.

9Vo. Marc Abéles: Culturalisme, in Sylvie Mesure — Patrick Savidan (ed.):
Dictionnaire des Sciences Humaines. PUF, Paris, 2006, 230-232; Dominique Guillo:
Naturalisme et sciences humaines, uo. 815-818.

10 Anthropologie, in Jean-Francois Dortier (ed.): Le Dictionnaire des Sciences
Humaines. Editions Sciences Humaines, PUF, 2004, 425-430.
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szemléletméd szembeallitdsa nyilvan a natura és a cultura fogalmak
régi dichotémidjira megy vissza.!' Bar ez plauzibilis, mégis oriilok
annak, hogy a modern gondolkodédsban kisérletek torténtek e ha-
gyomidnyos kettGsségen felilemelkedd, vagyis szintetikus jelleggel
és nagyobb heurisztikus értékkel bir6 szemléletmédok kialakitdsara.
A jelent6sebb ilyen kisérletek ugyanis épp az un. filozéfiai antropo-
légia” képviselSinek nevéhez fizédnek.”? Harmadszor: Mint min-
den tudomanytorténeti gondolatmenetben, dgy itt is Shatatlanul
telvetédik a periodizacié megkertilhetetlen problémdja. Nos, jelen
diszciplinatorténeti Osszefliggésben jémagam az antropoldgia ,,pre-
modern’, ,modern” és ,posztmodern” korszakanak, illetve véltozatanak
megkiilonboztetését javasolndm.™

Eszmetorténeti szempontbdl ugy tdnik, hogy az elsé olyan ant-
ropoldgiai rendszerek kidolgozasara, amelyek mar a modern tudo-
mdnyossig bizonyos jegyeit mutattak, az eurépai felviligosodas és a
német romantika nagy korszakaban kerilt sor. Csak a 18-19. szizad
torduléjatol beszélhetiink ugyanis arrél, hogy a kordbbi antropolé-
giai gondolkodis — leginkébb talin premodernnek nevezhets — em-
berképei helyébe a prediszciplinaris szakaszabdl immar klasszikus,

11 Frangoise Armengaud: Nature et culture, in Dictionnaire de la Philosophie, En-
cyclopaedia Universalis, Albin Michel, Paris, 2006, 1368-1380; Claude Calame:
Nature et culture, in Sylvie Mesure — Patrick Savidan (ed.): Dictionnaire des Sciences
Humaines, 818—821; Nature-culture, in Jean-Frangois Dortier (ed.): Le Dictionnai-
re des Sciences Humaines, 587-589.

12Kuno Lorenz: Anthropologie, philosophische, in Hans Jorg Sandkihler
(Hg.): Enzyklopidie Philosophie. CD-ROM, Meiner, Hamburg, 2003; Gunzelin
Schmid Noerr: Philosophische Anthropologie: Selbstdeutungen des Menschen, in
Der Brockhaus multimedial premium. DVD-ROM. Wissensmedia GmbH, Giiters-
loh—Miinchen, 2010; Anthropologie, in Handwérterbuch Philosophie. CD-ROM.
Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen, 2005.

B3Err6l szélesebb osszefiiggésben lisd Gottfried Magerl — Oswald Panagl —
Helmut Rumpler — Erwin Waldschiitz (Hg.): ,Krise der Moderne” und Renaissance
der Geisteswissenschaften. Bohlau, Wien, 1997, 1-576; Helmut Reinalter — Roland
Benedikter (Hg.): Die Geisteswissenschaften im Spannungsfeld zwischen Moderne und
Postmoderne. Passagen, Wien, 1998, 1-258.
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diszciplindris szakaszaba 1ép6 antropoldgiai kutatis végre ,fudomd-
nyos” — vagy legaliabb tudomdnyosan jobban megalapozott — s igy a
sz6 korabeli értelmében ,modern” emberképeket allitott.

Az antropolégiai gondolkodds ezen modern és tudomanyos for-
midinak kibontakozisa persze kezdettdl fogva a naturalista, illetve
a kulturalista eszmetorténeti irdnyzatok vitdjabol és versengésébdl
meritette a lendiletét."* E vonulatok képviseli azonban a kutata-
suk targyat képez6 embert vagy egyoldaldan ,biolégiai” vagy épp-
oly egyoldalian ,kulturalis” lénynek tekintették. Am nem jértak el
sokkal kortltekintébben azok sem, akik az embert ugyan nem csak
biolégiai, de nem is csak kulturélis, hanem inkabb ,tirsadalmi”1ény-
ként fogtik fel. A 19. és 20. szdzadi szocidlis antropolégia, illetve a
kilonféle modern tdrsadalomtudomdnyok miiveldi altal megrajzolt
specidlis, illetve partikuldris emberképek ugyanis tébbnyire maguk
is a — szinte mar brutdlisnak nevezhetd — antropoldgiai redukcioniz-
mus jegyeit mutatjak.”

Eppen ezért, a modern antropolégiai gondolkodds térténetében
— mely a felviligosodds és a romantika rendkiviil fontos korszaka-
t6l egészen napjaink egyel6re ,nevesincs”, bir olykor mar poszt-
modernként emlegetett korszakdig tart — igen jelentés szerepe volt
a filozdfiai antropoldgia” kialakuldsinak.'® Ez utébbi nagy alakjai
ugyanis — mikozben eredetileg f6ként az dltaliban vett ember mi-
benlétét és igazi természetét, esetleg annak elvont metafizikai lénye-
gét kivintdk megérteni — tobbnyire azt is hangsdlyoztik, hogy ,az
emberi természet Osszetett és dinamikus jellegd, s hogy az ember

14 V6. példaul Dirk Hartmann — Peter Janich (Hg.): Die kulturalistische Wende,
Suhrkamp, 1998, kiilénésen 9-56.

15 Gondoljunk csak a homo oeconomicus, a homo sociologicus és a homo politicus
vagy napjainkban akar a homo informaticus, illetve a homo communicans silyos egy-
oldalusigaira.

16 V6. példdul ,Philosophical Anthropology”, in Encyclopedia Britannica Ul-
timate Reference Suite, DVD-Rom, Chicago, 2013; Schwemmer: Anthropologie,
126-129.
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biolégiai és kulturalis adottsigainak keretein beliil dllandéan képes
Gjraértelmezni és Gjrateremteni onmagit”. E megfogalmazishoz!
a kovetkezd definiciészer megjegyzés is hozzitartozik: ,A filozé-
fiai antropoldgia az emberi természet kutatdsdnak kiilonféle empiri-
kus eredményeit egységesiteni igyekvé tudomanyag, melynek célja,
hogy az egyéneket kornyezetiik teremtményeiként és sajat értékeik
teremtSiként is megértse.”

A modern ,filozéfiai antropolégidnak” természetesen kilonbozs,
egymast6l markdnsan eltéré korszakai és irdnyzatai vannak,'™ me-
lyek reprezentdnsai kozé olyan jelent8s tuddsokat, illetve gondol-
koddkat sorolhatunk, mint példaul Rousseau és Kant, vagy éppen
Humboldt és Ricoeur. Az emlitettek koziil az alabbiakban kiilon-
téle megfontolasok alapjan Wilhelm von Humboldt személyérdl és
munkdssagar6l" kivinok réviden szélni; de szeretnék legalibb utal-
ni Paul Ricoeur jelentés szerepére is.

Hogy miért éppen Humboldt? Egyebek kézott azért, mert az al-
tala koran megfogalmazott nagyivi kutatéi-gondolkodéi életterv £6
célkitlizése mar eleve ,antropolégia és filozéfia szintézisének” meg-
alkotdsa volt.** Nos, az ember és a nyelv, a személyiség és a miivelsdés,

17 Filozéfiai antropoldgia, in Britannica Hungarica Vildgenciklopédia. multimedi-
dlis DVD-ROM. Lexikon Kiadé és Terjeszté Kft., Budapest, 2007.

18 Peter Prechtl: Anthropologie, philosophische, in Peter Prechtl — Franz-Pe-
ter Burkard (Hg.): Metzler Lexikon Philosophie, Metzler, Stuttgart, 2008, 31-33;
L anthropologie, in Encyclopédie Hachette Multimédia, DVD ROM, 2005; ,Philoso-
phical Anthropology”, in Encyclopedia Britannica Ultimate Reference Suite, uo.; Je-
an-Frangois Dortier: Le retour de 'anthropologie philosophique, in La philosophie
en quatre questions, Sciences Humaines, n° spécial 16, mai—juin 2012.

19'Wilhelm von Humboldt: Schriften zur Anthropologie und Geschichte, in And-
reas Flitner — Klaus Giel (Hg.): Wilhelm von Humboldt Werke in 5 Binden. Erster
Band, Riitten & Loening, Berlin, 1960, 1-610; Wilhelm von Humboldt: Vilogators
irdsai. Eurépa, Budapest, 1985, 1-456.

20Vs. Franz-Michael Konrad: Wilhelm von Humboldt. Haupt, Bern—Stuttgart,
2010; Manfred Geier: Die Briider Humboldt. Eine Biographie. Rowohlt, Reinbek bei
Hamburg, 2010; Robert Leroux: L'Anthropologie comparée de Guillaume de Hum-
boldt, Les Belles-Lettres, Paris, (év nélkiil), 1-70. Felhivom tovébba a figyelmet
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valamint persze az dllam, a tarsadalom, a torténelem és a miivészet
kérdéskorével foglalkozé humboldti elemzések drnyaltsiga és ere-
detisége minden bizonnyal hozzdjarult ahhoz, hogy végiil rendkiviil
termékeny szintézis sziiletett.”! Ezt a szintézist mdrcsak azért sem
tulzds korszakos jelent6séglinek nevezni, mert a humboldti életmd
eredetisége e vonatkozasban abbdl fakad, hogy megalkotdja tgy-
szolvan ,kopernikuszi fordulatot” hajtott végre a nyelvelméletben,*
s ezzel — valamint egy merdben 4j ,kommunikdciés modell” beve-
zetésével” — szinte forradalmasitotta az antropolégiai diszciplinat.
Eppen ezért viszont meg merem kockéztatni, hogy Humboldtnak
a filozéfiai antropoldgia tertiletén kifejtett munkassiga jelentdsége
tekintetében valamennyi kortdrsa teljesitményét feliilmulja, e vonat-
kozéasban horribile dictu magit Kantot is beleértve.

Béarmennyire merész is ez az dllitas, légb6l kapottnak azért nem
tinik. Erre mutat Christoph Wulfnak, a részben mér posztmodern
szinezetet mutaté német ,torténeti antropolégia” egyik vezéregyé-
niségének antropolégiatorténeti elemzése is.* O ugyanis eszmetor-
téneti értelemben programadé szerepet tulajdonit Humboldtnak,
megjegyezve, hogy az utébbi dltal kétszaz éve kijelolt szempontok
napjaink tudésai és gondolkodéi szdmdra is mérvadéak. Mégpedig
téként annyiban, amennyiben Humboldt — Kanttal ellentétben —

Telegdi Zsigmond kitting, Humboldt munkéssdgit dtfogéan bemutaté tanulma-
nyara, amely a Wilhelm von Humboldt Vilogatott irdsai cimi fentebb emlitett ko-
tetben jelent meg. Lasd Telegdi: Utész6, in Wilhelm von Humboldt: Vilogatort
irdsai, 303—454.

21 V5. Toth Tamds: Tudomdny, egyetem és kommunikacié a Humboldt-fivérek
munkassigdban, in Gurka Dezs§ (szerk.): Tuddsok a megismerés szinterein, Gondo-
lat, Budapest, 2012, 49-63. valamint az ott idézett szerzdket, s kilonésen Manfred
Geier fentebb mir emlitett konyvét.

22 Ole Hansen-Love: La révolution copernicienne du langage dans ['veuvre de Wil-
helm von Humboldt. Librairie Philosophique J. Vrin, Paris, 1972.

23 Kurt Mueller-Vollmer: Wilhelm von Humboldt, Stanford Encyclopedia of Phi-
losophy. 2011. <kmv@stanfordalumni.org>.

24 Christoph Wulf: Az antropoldgia, 9-10,237-253.
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az antropoldgia torténeti, kulturilis és dsszehasonlito jellegét hang-
sulyozta, valamint megalkotta a ,nye/v antropol6gidjat™. Humboldt
tovibba ugy vélte — fejtegeti Wulf —, hogy az ,0sszehasonlité ant-
ropoldgiinak” egyardnt kutatnia kell az egyes egyének, kozosségek
és kulturdk eltéréseit, illetve hasonlésdgait, s az ilyen, antropold-
giai szempontbdl relevans kilonbségek és egybeesések sokfélesége
alapjdn kell megértenie az emberiség eszméjét.** Komolyan vehetd
»antropolégiai tudds” megszerzése — vagyis az egyes nemzetek és
sajatos kultardik fejlédésének jobb megértése az egész emberiség
megjavitdsa érdekében — persze nehéz feladat.”” Ennek teljesitésé-
hez ugyanis Wulf szerint empirikus kutatisokra és természettudomd-
nyos eljarasokra, frténelmi elemzésekre és hermeneutikai médszerek
alkalmazdsdra éppugy sziikség van, mint példaul eszzétikai itéletek
megfogalmazdsira. Toviabbd — s ezt a magam részérdl kiilonosen
hangstlyozndm — nagy sziikség van persze a modern antropolégia
miveléséhez ,filozdfiai reflexiéra” is.*®

Wilhelm von Humboldtnak a modern ,filozéfiai antropoldgia”
klasszikus képviselSjeként valé elismertetése érdekében sokat tett a
kival6 francia eszmetorténész Jean Quillien, aki pdr éve nagyivd, s
részben mdr szintén posztmodern érzékenységet mutaté monogra-
fiat” szentelt e témanak. Quillien koncepcidjanak egyik lényeges és
eléremutaté mozzanata marmost az, hogy kimondottan paradigma-
teremtd szerepet tulajdonit Humboldtnak, mégpedig nemcsak az

25Uo. 241-242, 247-253.

26 Uo. 10-13.

27 Megjegyzends, hogy Humboldt antropolégiai érdeklédésének homlokteré-
ben az ,antik” és a ,modern”, illetve a ,francia” és a ,német” ember tipusdnak Gssze-
hasonlité elemzése all. Err6l lasd példdul. Jean Quillien: G. de Humboldt et la Gréce,
Modeéle et Histoire. Presses Universitaires de Lille, 1983; valamint Roger-Pol Droit:
Ce drole de peuple des bords de Seine, Le Monde, 2001. december 28. valamint Te-
legdi: Utész6, 308-309, 312-317.

28 Christoph Wulf: Az antropoligia, 10-11.

29 Jean Quillien: L'anthropologie philosophique de G. de Humboldr. Presses Univer-
sitaires de Lille, Septentrion, 1991.
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antropoldgiai, hanem a fi/ozdfiai gondolkodas teriiletén is.*® Az igy
filozéfusként is Gjra folfedezett Humboldt filozéfiatorténeti jelen-
t6ségének izgalmas kérdésére™ persze itt nincs médom kitérni. Csak
annyit jegyeznék meg: Bar a filozéfiai reflexié bizonyos formdira
a nagy német tudés lathatélag kilonés hangsulyt fektetett, tudo-
mdnytorténeti jelent8ségi antropoldgiai kutatdsai sordn szinte soha
nem az elméleti gondolkodds absztrakt, formalis és univerzaliszti-
kus hagyomanyaihoz kapcsolédott.** Vagyis Ggy litom: Modern fi-
lozétusként, illetve modern tudésként Humboldt leginkdbb talin
a kanti,kriticizmus Spragmatikus” antropolégiai szemléletéhez® dllt
kézel. Am Kanton kiviil persze hatdssal volt rd Rousseau, Herder és
Fichte, illetve Goethe és Schiller antropoldgiai szempontbdl rele-
vans elméleti munkdssiga is.**

Egy ilyen igényesen ,filozofikus”, s egyben eltokélten ,pragmati-
kus” antropoldgiai szemléletméd kialakitisiahoz és érvényesitéséhez
persze a korabeli kutaténak széles kori szaktudomdnyos megalapo-
zdsra, hatalmas konkrét ismeretanyagra, kiérlelt elméleti koncepci-
6ra volt sziiksége. Nos, Humboldt esetében a siker feltételei ebbél a
szempontbdl is adva voltak. Egyrészt ugyanis példatlan nyelvtudas-

30 Errél érdekesen ir példdul Roger-Pol Droit: Le puzzle Humboldt, Le Monde,
1992. marcius 13.

31 V6. példaul Matthias Schmitz: Wilhelm von Humboldt, in Mezzler Philosop-
hen Lexikon, Zweite Auflage, Metzler, Stuttgart—-Weimar, 1995, 404-408; Kuno
Lorenz: Humboldt, Wilhelm von in Jirgen Mittelstral (Hg.): Enzyklopidie Phi-
losophie und Wissenschaftstheorie, Band 2, uo. 140~141; Pierre Caussat: Humboldt,
Wilhelm von, in Dictionnaire des philosophes. Encyclopaedia Universalis, Albin Mi-
chel, 2006, 790-792.

32]gy nem rokonszenvezett példdul Humboldt az Gjkori német metafizika élet-
idegen absztrakcidival, de persze a felvildgosodaskori francia racionalizmus tres
formalizmusival sem.

33 Immanuel Kant: Pragmatikus érdek antropoldgia, in ué: Antropoligiai irdsok.
Osiris — Gond-Cura Alapitviny, Budapest, 2005, kiiléndsen 7-12. Forditotta Mes-
terhdzy Miklés. A Humboldt-Kant-viszonyrél vo. tovabbd Christian Wulf meg-
fogalmazdsit: Az antropoligia rovid ésszefoglaldsa, 9-10.

34 V0. Telegdi Zsigmond: Utész6, 310-317.
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sal és 6ridsi miveltséggel rendelkezett; mésrészt viszont a szellem-
tudomdnyok vonatkozdsdban a korszak legkivalébb polihisztordanak
szamitott.*® Alapos f6lkésziiltséggel birt pl. az 6kortudomany, a tor-
ténelemtudomany, a jog- és dllamtudomany, az irodalomtudomany,
a nyelvtudomadny, valamint pl. az esztétika és a filozéfia teriiletén.
Igy aligha vitathatjuk el tSle, hogy a korabeli szellemtudoményok
szinte minden olyan részteriletén otthonosan mozgott — st 6nillé
miveket alkotott —, amely a modern antropoldgiai kutatisok szem-
pontjabdl elméletileg relevansnak tekinthetd.

Mindent egybevetve Wilhem von Humboldt életmiivét magam
olyan nagyszabdsi és persze tudomdnytorténeti jelent8ségi kisér-
letként értelmezném, amely egyrészt ,filozdfia” és ,antropoligia’,
mdsrészt viszont ,antropoldgia” és ,tudomdny” modern szintézisének
megteremtésére irdnyul. Hadd illusztraljam ezt a bonyolult Gssze-
tuggést egy viszonylag egyszeri példaval. Mint lattuk, a humboldti
antropolégidt egyes mai szerzdk a ,nyelv antropoldgidjaként” értel-
mezik. Bar e megfogalmazis kétségkivil talilo, talin nem f6l6sleges
egy eszmetorténeti szempont bevondsaval kissé tovabb drnyalni azt.

A szakirodalom alapjan® itélve ugyanis Humboldt — mint a mo-
dern nyelvészet nagy alakja —valéjaban mar nem tekinthet6 a 18-19.
szazad forduléjan modernnek szimité nyelvtudomanyi torekvések

35Err8l lisd Toth Tamds: Tudomdny, egyetem és kommunikdcié a Hum-
boldt-fivérek munkassagaban, 51-55; Hans Joachim Stérig: Kleine Weltgeschichte
der Wissenschaft. Fischer, Frankfurt am Main, 2007, 617; valamint Manfred Geier:
Die Briider Humboldt, 33-83,167-198; Telegdi: Utészé, 305-317.

36 Denis Thouard: Lembarras des langues, in Wilhelm von Humboldt: Sur /e
caractére national des langues et autres écrits sur le langage. Editions du Seuil, Paris,
2000, 7-20; Franz-Michael Konrad: Sprache als Weltansicht, in u8: Wilhelm von
Humboldt, 88-97; Ole Hansen-Love: La révolution copernicienne du langage dans
[veuvre de Wilhelm von Humboldt, 5-47, 78—89; Kurt Mueller-Vollmer: Wilhelm
von Humboldt, Stanford Encyclopedia of Philosophy; Kelemen Janos: A nyelvfilozdfia
révid torténete Platontol Humboldtig. Aron, Budapest, 2000, 142-154; valamint Te-
legdi Zsigmond: Utész6, 329-370.
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tipikus képvisel8jének.” Hiszen modern egyetemalapitéként, eurd-
pai perspektivikban gondolkodé értelmiségiként és tekintélyes teo-
retikusként 6 lathatélag arra torekedett, hogy a szaktudoményosan
megalapozott nyelvészeti kutatisokra tdmaszkodva végil is tallép-
jen azok mégoly fontos konkrét eredményein.*® Ez utébbiakat ezért
azon mélyenszinté antropolégiai-filozéfiai gondolatok fényében
igyekezett értelmezni, amelyeket az emberi nyelvvel és a sokoldald-
an mivelt emberi személyiséggel,* az egyes nemzetek nyelvének és
jellemének torténelmileg tapasztalhaté sokféleségével kapcsolatban
kora ifjisagatdl fogva maga fogalmazott meg.* Vagyis Humboldt
szerintem nem egyszer(ien sajit kordnak egyik kivilé nyelvtudé-
sa*! volt, hanem minden bizonnyal az egész 19. szizad legjelents-
sebb nyelvfilozéfusa is.*> Mint ilyen pedig a nyelvet és a nyelveket
6 mar ,a nemzet és a mualt mivének”, az emberi gondolkodis és az
emberek kozotti kommunikacié ,alapjinak’, az emberiség szellemi
tejl6dését elGsegitd ,aktiv tényezének”, a torténelem ,,f6 alkotéersi”
egyikének tekintette; a nyelvtudomdnyt és a nyelvfilozéfiat pedig
az emberrdl sz6l6 antropoldgiai-filozéfiai tanitds tulajdonképpeni
,megalapozisaként” fogta f6l.*

37]gaz persze, hogy évtizedekig nem is gyakorolt kilonosebb hatést ez utébbiak
tovibbi fejlédésére. E tekintetben ugyanis csak az 20. szdzadban bekovetkezd n.
ynyelvi fordulat”; illetve példdul Noam Chomsky follépése hoz majd szimottevd
véltozést. Vo. Telegdi: Utészo, 338-343, 366-370.

38 Storig: Kleine Weltgeschichte der Wissenschaft, 617-618.

39 Carolin Bengelsdorf: Wilhelm wvon Humboldts Bildungstheorie. Die besondere
Bedeutung der Sprache. Grin, Norderstedt, 2010, 1-9.

4OV6. Storig: Kleine Weltgeschichte der Wissenschaft, 617-618.

4 Humboldtnak mind a nyefvtudomdny, mind pedig a nyelvfilozéfia torténeté-
ben jatszott kiemelkedd szerepét érdekesen mutatja be Kelemen Janos A4 nyelvfilo-
zdfia rovid torténete Platontol Humboldtig ciml konyve, 142-154.

42V6. Paul Ricoeur: Philosophies du Langage, in Dictionnaire de la Philosophie.
Encyclopaedia Universalis, Albin Michel, Paris, 2006, 1067-1099.

4 Telegdi: Ut6sz6, 340, 363-364; Storig: Kleine Weltgeschichte der Wissenschaft,
618.
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Wilhem von Humboldtra mint a filozéfiai antropoldgia klasszi-
kusdra igy aligha tdlzds a 20-21. szdzad jellegzetesen modern — s6t
olykor mar egyenesen posztmodern* — elméleti, illetve tudomanyos
torekvéseinek egyik fontos eléfutiraként tekintentink. Ez szimom-
ra akkor valt nyilvinval6vé, amikor a nyugati vilig tudomanyos éle-
tében az ezredfordulén egy djszerid — s a sajat diszciplina hagyoma-
nyosan modern értelmezése felett is erételjes (6n)kritikat gyakorlé
— antropoldgiai felfogis, az ugynevezett ,posztmodern antropol6-
gia” térhéditisa volt megfigyelhets.* Befejezésil pedig csak any-
nyit:* Paul Ricoeur nagy hatdsi — és részben szintén posztmodern
ihletésti — ,antropoldgiai filoz6fidjat” némely tekintetben akar Wil-
helm von Humboldt ,filozéfiai antropoldgidjinak” kongenidlis be-
teljesitéseként, illetve kiteljesitéseként is felfoghatjuk.

44'Wolfgang Welsch: Unsere postmoderne Moderne. Akademie Verlag, Berlin,
2002, 1-346.

45 Christian Ghasarian: Anthropologie postmoderne, Dictionnaire des Idées. En-
cyclopaedia Universalis France, S.A., 2005, 52-54.

46 V6. példaul Toth Tamds: Filozoéfiai beszélgetés Paul Ricoeurrel, Helikon Iroda-
lomtudomdanyi Szemle (53),2007/1-2, 81-98.



LOBOCZKY JANOS

Schiller fiziol6giai-filozéfiai antropolégiaja

Tanulmanyomban a német kolt6 korai értekezéseiben, amelyeket a
katonaorvosnak tanuld, de a koltészet mellett filozéfiai vonzddissal
és hajlammal megéldott gondolkodé ifji fogalmazott meg, megje-
lend, filozéfiai megalapozottsiga fiziolégiai felfogasat jarom koril.

Miel6tt a részletesebb elemzésre térnék ra, érdemes legaldbb ro6-
viden jelezni a filozéfidhoz valé viszonyat. Kozismert, hogy Schil-
ler nagyobb lélegzeti filozéfiai tanulmanyai, elsésorban esztétikai
irasai (példaul a Levelek az ember esztétikai nevelésérdl, Kallias) £6-
ként a Kant-olvasminyaihoz kotédnek, dontéen a harmadik kri-
tikdjahoz. Schillert egyébként is dltaldban a Kant, Fichte és Schel-
ling nevéhez kothets transzcendentilfilozéfiai vonalhoz soroljak.!
Igy viszont tdbbnyire drnyékban marad az a filoz6fiai alap, amibél
kinétt Schiller filozofdldsa. Ezenkiviil, amennyiben Schiller gon-
dolatainak értelmezésében egyoldalian csak Kant a mérce, akkor
a drdmakoltst csupan egy mdasodosztilyd kantidnus filozéfusnak
tekinthetjiik. Holott valami masrdl van sz6. Nila filozéfia és kol-
tészet szoros ,egylttjatszdsat” lathatjuk, ahogy azt pl. egyik, Kor-
nerhez irott levelében is megfogalmazta: ,A filozofiai irdsokbol

1 Schiller filozéfiai jellegli munkdirdl, illetve szemléletének alakuldsardl kivald
osszefoglalds olvashaté a Helmut Koopmann éltal szerkesztett Schiller-Handbuch.
Kroner, Stuttgart, 2011, 582-594. (Wolfgang Riedel).
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mindig csak azt fogadtam be, ami kd/tdileg dtérezhets és feldolgozhato
(kiemelés L. J.). Ezért ez a matéria, mint az ész és a fantizia legha-
ldsabb anyaga, csakhamar kedvenc tirgyam lett.”> Schiller, aki maga
igazabdl nem ,szakfilozéfiat” mivelt, szorosan kapcsolédott az un.
ypopulirfilozéfiai” hagyomdnyhoz, amely a wolflidnus metafizika
és Kant kritikai filoz6fidja kozotti idészak (kb. 1750-1780/90) el-
terjedt irdnyzata volt. A populdrfilozéfia kifejezést eredetileg nem
leértékel értelemben haszniltik, ez a Kant utdni generacié szdmé-
ra jelenik meg igy. Kezdetben a szigord akadémiai kereteken kivii-
li filozofélast értették rajta, s alapvetSen felvildgosité attitddje volt,
tudniillik a filozéfia szélesebb kord megismertetését, ,népszertsité-
sét” szorgalmazta. Ezzel 6sszefliggésben négy f6 jellemzéje volt. Az
elsd, hogy bizonyos értelemben szembefordul a ,szakfilozéfidval”,
a ,professzorok filozéfidja a professzorok szdmdra” irinyultsiggal.
Nem véletlen, hogy olyan eldképekre hivatkoznak, mint Székratész
vagy Cicero, s az is fontos jelzés, hogy August Ernesti, az irdnyzat
egyik elsé képviselGje a "philosophia populari’ mellett a ’philosop-
hia vitae’ kifejezést is hasznilja. Egy mdsik vonasa a popularfilozé-
fidnak az eklektikus mddszer, pontosabban a szigord mdédszertan
aldli felszabadulds, valamint az egymasnak ellentmondé elméletek
egymds mellett élése. A harmadik jellemz6 az empirizmus, amely a
metafizikit mint filozéfiai alaptudomanyt kezdi ki. Végil valamiféle
antropolégiai szemlélet hatja dt a populdrfilozéfit a racionilis pszi-
cholégidval szemben.

Mindez a révid bemutatis témdank szempontjibdl azért érdekes,
mert Schiller a tanulmdanyai sordn, mindenekelStt a Karlschuleban
ezzel a sajitos filoz6fidval taldlkozott. A ra legnagyobb hatist gya-
korlé Jakob Friedrich Abel ebben a szellemben oktatta a novendé-
keket, s onallé munkai is ezt tikrozték. Az orvosi tanulmanyokat is
folytaté Schiller tehat nem véletlenil keril kozel a filozéfia ilyen

21dézi Rudiger Safranski: Friedrich Schiller avagy a német idealizmus felfedezése.
Eurépa, Budapest, 2007, 79. Forditotta Gyorfty Miklés.
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telfogisihoz, amit az is mutat, hogy a ,,Lebensphilosophie” kifejezés
is el6fordul nla.

Az emlitett Karlschuleban egyébként a zirévizsgdjiéhoz hirom
disszertaciot is kénytelen volt irni, mivel az els6 kett6t a birdlobi-
zottsdg elutasitotta. El6szor 1779-ben Philosophie der Physiologic’
(4 fizioldgia filozdfidja) cimmel nydjtotta be disszerticidjat, amely-
ben a filozéfia és a neurofizioldgia dltal egyarint élénken tirgyalt
és az empirikus vizsgilatok nyoman is vitatott test-lélek problémat
taglalja. A felviligosodas szizaddban filozéfia és orvostudomdny
nemritkdn kapcsolddott egymashoz. Test és lélek, test és szellem
viszonydt mindkét oldalrél kutattik. A filozéfusok inkabb a szelle-
miben keresték a testit (mint példdul Voltaire), az orvosok viszont
a testi folyamatokban igyekeztek megragadni a szellemit (példdul
Albrecht von Haller és Ernst Platner). Az utébbiakat azért is tekin-
tették ,filoz6tfus orvosoknak”, mivel a fizikai és metafizikai megkoze-
litést egyaltalin nem tartottik egymadssal osszeegyeztethetetlennek.
Misteldl a filozéfusok egy része is (példaul Diderot) azt hangoz-
tatta, hogy ,anatémia és fiziol6gia nélkil aligha lehet j6l muvelni
a metafizikdt és a moralt”.* Mindenesetre a kor egyik vezet or-
vosi tekintélyének, Boerhaave-nek a testnedvekkel és idegpalyakkal
kapcsolatos felfedezései az anatémia mechanikus, ,gépszerd”, mate-
rialista determinisztikus felfogdsit erésitette, amellyel Georg Ernst
Stahl és kovet6i alltak szemben, akik azt hangsulyoztik, hogy a tes-
tet a lélek irdnyitja, s ezért még a testi betegségeket is lelki okok-
ra kell visszavezetni. Schiller orvostandrai (a legjelentdsebb Johann
Friedrich Consbruch volt) inkdbb a materialista nézeteket kovették,
Stahl felfogésit spekulativ jellege miatt biraltak. Az idegeket anyagi

lélekként értelmezték, amelyek a materidlis és a szellemi szféra ha-

3 Lasd Schillers Werke. Nationalausgabe. (A tovibbiakban NA.) 20. kotet (Hrsg.
Helmut Koopmann — Benno Wiese) Hermann Bohlhaus Nachfolger, Weimar,
1962, 10-29.

4 Safranski: Friedrich Schiller avagy a német idealizmus felfedezése, 75.
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tardn helyezkednek el. A £6 kérdés itt az volt, hogy milyen konkrét
kézvetitd folyamatokon keresztiil megy végbe a test és a 1élek, illetve
szellem kolcsonhatdsa, hogyan megy dt az anyagi létezés a szellemi-
be. Schiller értekezése ebbe a vitiba akart bekapesolédni. Trasaban
a tudomdnyos kévetkeztetések is dontden retorikus, széképekben
bévelkedd stilusban jelentkeznek, s a gyakori sommads itéletek, mar-
mint a korabeli szakmai tekintélyek (példaul Haller, Domenico Co-
tugno) éles birdlata és elméleti kiinduldsai miatt is a kijelélt oppo-
nensek elutasitottik a dolgozatot. Ilyen mondatokkal jellemezték a
szamukra tdl vehemens ifji dolgozatat: ,hibas alapok”, ,homaélyosan
kifejtett vadon”, ,az Gj elméletek irdnti el8itélet”, ,egy kolt6 szama-
ra is tal merész”. A masodik értekezése, melyet latin nyelven irt a
kilonbozs lazak természetérdl, az iskola orvos-tandrainak nem tet-
szett. Végil csak a harmadik — Versuch iiber den Zusammenhang der
thierischen Natur des Menschen mit seiner geistigen® (Vizlat az ember
dllati és szellemi természetének osszefiiggésérsl) — disszertaciéjat fogad-
jak el a szigoru itészek. Ez 1780-ban meg is jelent. A cimekbdl is
sejthets, hogy a ldzrdl sz6lé dolgozat kivételével a masik ketts az
orvostudomdny és a filozéfia koztes tertiletét célozza meg. A har-
madik disszerticioban pedig egyenesen arra utal, hogy az a célja,
hogy az orvostudomdnyt a szigorian kenyérkeresd foglalkozasbél a
filozéfiai tanitds rangjara emelje. A 18. szdzadban egyébként elfoga-
dott volt a ,filozéfiai orvos” eszméje, aki az ember ,szellemi termé-
szetével” foglalkozott. Hogy csak egy konkrét példit emlitsek: Ernst
Platner szerint az antropoldgia az a diszciplina, amely a gydgysze-
részet (Arzneikunst) és a filozéfia szétvilasztisit meghaladja. Abel,
Schiller tandra pedig, aki a filozéfia és a pszicholdégia professzora
volt, az ,egész emberrdl” sz616 tudomanyt (Wissenschaft vom gan-
zen Menschen) hirdette. Eszerint az ember ontolégiailag nem lélek
és test, hanem e két szubsztancianak a belsé keveréke, pontosabban e
kett 6sszhangja. Ez a fogalmi keret Schiller gondolkodaisit is meg-

5 Lasd NA 20,.37-75.



80 LOBOCZKY JANOS

hatirozta, s6t még a kanti filozéfidval valé talilkozdsa utini (1789-)
id6szakban is jol érzékelhetd, pl. a jénai évek filozéfiai esztétikajat
alapvetSen befolydsolta.

Az elsé disszertici6 ot fejezetbdl llt (a szellemi élet, a taplald
élet, a nemzés, a harom rendszer kozotti 6sszefiiggés, az alvis és a
természetes haldl), amelyek egy egész dtfogé antropoldgiit vizol-
nak fel a szellemi élett8] kiindulva egészen a ,természetes haldlig”.®
A szerkezet Adam Ferguson A mordl filozdfidjanak’ a felépitését
idézi, azzal a nem elhanyagolhaté kilonbséggel, hogy Ferguson
az animdlis funkciokkal (tiplilkozds, nemi élet, alvds) kezdi, mig
Schiller el8szor a szellemi életet vizsgélja. Munkdjanak csak az elsé
fejezete maradt fenn, s ez a rész a fiziolégiai folyamatok lelki szfé-
raba val6 dtmenetét vizsgilja. Ennek soran, valamiféle lelki-szellemi
védekezésként is az egyoldalu fiziolégiai materializmussal szem-
ben, sajitos szeretetfiloz6fidt fogalmaz meg. Ez a szeretetfilozéfia
egyszerre ontoldgia és életfilozéfia Schiller értelmezésében, amely
a szeretethez mint kozmikus er6héz fordul. Igy személyes hitvallas-
ként (f6leg Shaftesbury és Herder hatédsara) és a tudomanyos érvelés
dontd szereplSjeként is megjelenik a szeretet. Az utébbi szempont-
bél hiromféle médon értelmezi a szeretetet. Az elsd, hogy a materi-
alis vilaig mechanizmusanak étlelkesité principiuma. Masfel8] olyan
elv, amely biztositja az anyag és a szellem kozotti torés nélkuli at-
menetet. Itt tulajdonképpen ahhoz a leibnizi tanitishoz kapcsolédik
Schiller, mely szerint a természetben nincs ugrds. A szeretet igy a
két szféra kontinuus dtmenetét biztosité elv. A harmadik, episzte-
moldgiai szempontbdl pedig a szeretet az igazsig elve, amely a meg-
ismerd és a megismert dualizmusit oldja fel. A megismerés ebben

6 A disszertacié vezérfonalanak dttekintéséhez lasd Safranski: Friedrich Schiller
avagy a német idealizmus felfedezése, 70-85.

7Adam Ferguson: Grundsitze der Moralphilosophie. Frankfurt-Lipcse, 1787.
Németre forditotta Christian Garve. Lasd Safranski: Friedrich Schiller avagy a né-
met idealizmus felfedezése, 68-70.
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az értelmezésben a szeretet aktusa, a szeretés az igazsg felismerését
teszi lehet6vé.®

Az egyetemes szeretet ugyanakkor ontolégiailag azt a szerepet is
betolti, hogy a természeti lények kozmikus ldncolatit mintegy egy-
beftizi. Schiller tobbeknél, pl. Shaftesburynél, Leibniznél és a mar
emlitett Ferguson Mordilfilozdfidjdban fedezhette fel a ,kozmikus
lancolat” motivumit, de utalhatunk Platén Timaioszdra is, ahol a
vilig a demiurgosz kidraddsaként jon létre mint adomdny. A vilag
végtelen sokrétiisége — a bioldgiai diverzivitisa, mondanink ma —
a b8ség értékét hordozza. Disszerticiéjaban Schiller ,szép és boles
torvény”’-nek nevezi ezt a principiumot, amely az egyetemes szere-
tet révén kot ossze embert és embert, sét embert és allatot.” A Die
Tugend in ibren folgen betrachtet'® (Az erény a kivetkezményei feldl
nézve) cimi beszédében pedig egyenesen pirhuzamba dllitja a sze-
retet kozmikus principiumat Newton graviticids torvényével. Ha
megszlinne a szeretet, akkor elszakadna a lényeket 6sszefliz8 kote-
lék, minden &sszezavarodna a szellem birodalmédban, mint ahogyan
a természet ,fogaskereke” dllna meg, ha a tdmegvonzis megsziin-
ne." Mintha Empedoklész tanitisa elevenedne itt meg a szeretetrél
és gytloletr8l mint a vonzis és taszitas dltal egyesitd és szétvilasztd
er8krél.

Visszatérve az elsé disszerticidhoz (Philosophie der Physiologie),
az els6 fejezet egy pneumatoldgiai bevezetés, amely az embert elsé-
sorban szellemi lénynek tekinti. A halhatatlan 1élekr6l, az ,istenivel
rokon” lélekrél van itt sz6, amely egy végtelen tokéletesedési folya-
mat sordn juthat el az istennel val6 azonossigig (Gleichheit). Ez a
transzcendens antropoldgiai kiindulas, aftéle ,kitekintés az 6rokké-
valésigba” elterjedt volt a német késé felviligosoddsban (pl. Moses

8 Lasd NA 20, 11.

9 Lsd NA 20, uo.
10 [Lasd NA 20, 30-36.
11 L4sd NA 20, 32.
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Mendelssohn). Az egész koncepcié problamatikussdga abban rejlik,
hogy mivel meg akarja tartani a pszichofizikai 6sszefliggést, dt kell
hidalnia az immanens és a transzcendens kozotti szakadékot. Ha az
embert egységes létezének akarja felfogni, akkor el kellene tekinteni
a fizika (fiziolégia — mundus sensibilis) és a metafizika (pneumato-
logia — mundus intelligibilis) koz6tti onolégiai hidtustol. Bizonyos
értelemben a descartes-i dualizmus dilemmaja 1ép itt el6. Nevezete-
sen az, hogy miként lehet elgondolni a két, minden tekintetben he-
terogén szubsztanciinak az egymadsra val6 hatdsat az emberben, aki-
ben e két létforma keveredik (ens mixtum). Schillernél ez abban a
kérdésben fogalmazédik meg, hogy miként jut el a tudatba egy ma-
teridlis impulzus révén kialakul6 érzékelési inger. A Descartes utdni
filozofia az ,0sszekotés/érintkezés” kérdését (commercium-Frage)
csak metafizikailag tudta megoldani, egy a priori vagy aktudlisan
isteni aktus elfogaddsa révén, tehat a két szubsztancia ,eseményei”
mintegy parhuzamosan zajlanak, s igy az egymadsra valé kézvetlen
hatds latszatit keltik (harmonia praestabilita, okkazionalizmus).
Ezekkel a megoldaisi kisérletekkel a kései felviligosodas orvosai mar
nem voltak elégedettek, és Schiller sem. Eppen ezért valamiféle im-
manens-teremtd kozvetitét keresnek, egy tényleges/redlis vagy ,ter-
mészetes hatds” lehetGségeit. Ebbdl kovetkezden a 18. szazadi filo-
z6fia igyekezett oldani ezt a dualizmust, és a léleknek az anyag egy
vagy tobb attributumit feleltetik meg (példdul Undurchdringlich-
keit — "dthatolhatatlansdg’), s ezzel magyardzzik a fizikai impulzu-
sok hatdsit a lélekre. Egy sajdtos ,lelki lényt” tételeznek fel ,,ontolé-
giai harmadikként”, amely a két szubsztancia kozotti ,Mittelding”,
yatmeneti képzédmény”. Ezeket a ,Mittelding”-elméleteket Abel, a
Karlschule tandra megismertette hallgatéival, igy Schiller is reflek-
talhatott rd. Szerinte ez nem oldja meg a dualizmus kérdését, s ezzel
szemben & a szubsztancidkon athatolé kézvetitd funkcidt az ideg-
rendszerbe helyezi it, ahol valamiféle ,kozvetitd er6t” (Mittelkraft)
tételez fel. Pontosabban az akkoriban ,csatorndkként” elgondolt

idegekben vélt folyadékrdl, ,Nervengeist”™rél (idegszellem’) be-
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sz¢l. Egyébként egy ilyen ,fluidum nervorum” feltételezése a kora-
beli fiziolégidban tobbek, pl. Haller altal is képviselt vélekedés volt.
Ugyanakkor Schiller tgy litta, hogy egy részben szellemi, részben
anyagi ,er8” feltételezése, amely a testet és a lelket Gsszekoti, nem
oldja meg az antropolégiai dualizmus apériajat.

A mir emlitett harmadik, végtl is elfogadott disszerticijaban a
professzorok korabbi éles kritikdja miatt lemond a metafizikai-filo-
z6fiai spekulaciokrol, és inkabb induktiv-empirikus megkozelitést
vélaszt. Itt mir nem taldlkozhatunk a Mittelkraft-hipotézissel, s a
pneumatoldgiai eléfeltevések is hattérbe szorulnak. A szubsztancid-
kat kozvetitd oksdg magyardzatardl is lemond, és az utolsé fejezet-
ben a lélek sorsit nem véletlentil csak a ,természetes halalig” kéveti, a
transzcendens szféra kiszorul a vizsgdlédas korébsl. Az ember antro-
poldgidjanak konstituildsa mintegy ,alulrdl felfelé” halad, most kife-
jezetten a testtSl indul el. Az elsd részben alapvetSen Platner Anthro-
pologichez kapcsolodik, amennyiben a test és lélek kozotti érintkezést/
osszekottetést az ,allati élet” (bioldgiai 1ét) szemszogébdl vizsgilja.
Igy a lélek az €16 test onfenntartisinak szolgdlatiban 4ll6 szervként
jelenik meg, amely az ,allati érzékelés” (6rom- és fajdalomérzet) ltal
vezérelve arra torekszik, ami az emberi szervezet szdmdra kedvezd,
és azt kerili, ami kdros a szdmdra. Lényegében azt dllitja, hogy az
akaratlan érzéki 6sztonokben rejlik az ember szellemi természetének
yallati gyokere”. Ugyanakkor a szellem/Iélek nem az élet fizikai fenn-
tartdsinak ,szerszdma’, ami az ember hidnyos 6sztonvezérlését kom-
penzilja, hanem az a szerepe, hogy az intellektust az onto- és filoge-
nezis folyamatiban egyre inkabb eloldja puszta ,allati céljatol”, hogy
a végén a cél-eszkoz viszony megforduljon: ,Az eszkoz (a szellem) a
legmagasabb célla valt.”? A puszta allati 1étbél az ember kettds 1énnyé
formalédik, akiben a szellem autondém célla valik.

A masodik rész (Philosophischer Zusammenhang) centrélis helyén
Schiller az emberrdl mint kettds 1ényrdl beszél, s ebben az ,dllati” és

12T4sd NA 20, 51.
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a szellemi viszonyit egy ,azonosan meghatirozott” paralellizmus-
ként fogja fel. Ez az értelmezés ellentétben all az elsé disszerticié
inkabb kauzilis ,Mittelkraft”-hipotézisével. Itt induktiv, az em-
pirikus tényekbdl absztrahdlt édltaldnos tételrdl van sz6é a newtoni
graviticids torvények értelmében. Lényegében a tirgyalt jelenségek
folyamatat és struktirdjat kivinja ezzel megragadni Schiller, s ez-
zel az empirista tudomdnyos megértés elvarasainak felel meg. Erre
utal az is, hogy a pszichofizikai paralellizmust, amely az ember he-
terogén alapelveibdl mégiscsak egyetlen lényt formdl meg, ,Sym-
pathie”-nek nevezi.”® Ugyanakkor itt nem a felviligosodas idején
mir elavult szimpdtiafogalomrdl van szé, amely az él6lényekben
benne lakozé vonzéerét vagy rejtett rokonsdgot jelentette, hanem
az a korabeli orvosi szimpitiafogalom, amely azt jel6li, hogy egy
szerv bizonyos megbetegedései egy mdsikat is rongilhatnak, a két
szerv kozott tehdt valamiféle ,6sszhang” 1ép fel. Schiller e dolgoza-
taban sincs semmilyen okkult minéség, mint pl. a ,Mittelkraft” volt.
A ,Sympathie”-fogalom itt egy orvosi terminus technicus, ,,a gépe-
zet konszenzusa a lélekkel”. ™

A harmadik disszertici6 kapcsin még egy kérdést érintek. Schiller
kilon foglalkozik a fiziognémia problematikdjival, bizonyos szem-
pontbdl Johann Caspar Lavater munkajihoz (Physiognomischen Frag-
mente) kapcsoléddan, amelyet a Karlschuléban is megyvitattak. Egy-
tel6l a mimikat, illetve az arckifejezést a test-lélek-szimpatia evidens
bizonyitékdnak tekintette, amennyiben az emberi érzelmeket a kilsé
megnyilvinulasokbdl lehet kiolvasni. Mdstel6l kozel sem értett telje-
sen egyet Lavater felfogdsaval. Példdul elutasitja azt a feltevést, hogy
az orr, a szdj, a szem, a fil alakjabdl és nagysdgdbdl az individuum
személyes jellemzdire lehetne kovetkeztetni, vagyis Schiller nem tart-
ja elfogadhaténak az un. ,kotott formak fiziognémidjat”. Azt pedig
egyenesen képzelgésnek tartotta, hogy a koponya formajirdl egy sze-

13 dsd NA 20, 64.
14 Tasd NA 20, 61.
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mély hajlamaira és tehetségére lehetne kovetkeztetni. Schiller a fi-
ziognémidat — Lichtenberg Lavaterrel szembeni kritikdjit kévetve —
csak mint ,Semiotik der Affekten”-t tartotta értelmesnek.

Erdemes még megemliteni, hogy az orvosi-filoz6fiai disszertd-
cié utin nem sokkal, 1780-ban keletkezett a Julius teozdfidja cimid
lirai-filozéfiai sz6veg, amely 1786-ban, a Philosophische Briefe™> (Fi-
lozdfiai beszélgetések) részeként jelent meg. A kiindulépont itt még
inkdbb a szellem, hiszen azt hangsilyozza, hogy a tokéletesség a ter-
mészetben nem az anyag tulajdonsdga, hanem a szellemé. A szeretet
patetikus magasztaldsdnak itt is centralis gondolata, hogy a szeretet
a szellemi vildg ,mindenhaté magnese”, az dhitat és a legmagasz-
tosabb erény forrasa. Lényegében a személyiség, valamint a lények
felcserélédése, valamiféle kozmikus onatadds, a lelkek harmonikus
talalkozdsa, amelyben 6nszeretet és a masik szeretete ugyanannak
a viszonynak két pélusa. Ebbél a perspektivabdl ,,az embergytlolet
meghosszabbitott ongyilkossdg; az egoizmus a teremtett 1ény leg-
nagyobb szegénysége/ szlikolkodése”.'* Az egész teremtett vildg, a
mindenség is a személyiségben oldédik fel, ha minden ember szereti
a masik embert, akkor minden egyes birtokolja a viligot. Ugyanak-
kor Schiller azt fajlalja, hogy a kor filozéfidja ellentétben dll ezzel a
tanitdssal. Az emberi lélekbd] szirmazé ,égi 6sztont” — ezt a sajito-
san ketts eredetd kozvetits erdt — tagadjdk, ,isteni bélyegét” elvitat-
jak, a nemes enthuziazmuszt a k6z6mbosség ,hideg, haldlos lehele-
tében” oldjik fel, a joakarat helyére a rideg haszonlesés elvét allitjak.
Az egyoldald mechanikus, illetve fiziolégiai materializmus ilyen
szenvedélyes, kolt6i képekben gazdag biralata — a filozéfiai gondo-
latmeneteket egyébként is egy-egy lirai betét, vers dusitja — mel-
lett azt is érzékelhetjik, hogy Schiller isten-képe, illetve valldsos-
sdga egydltalin nem dogmatikus. Aftéle panteizmusrél beszélhetiink

15 Lasd NA 20, 107-129.
16 ,Menschenhafl ein verlingter Selbstmord; Egoismus die hochste Armut ei-
nes erschaffenen Wesens”. NA 20, 120.
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itt, amelynek szellemi gyokerei egészen Spinozdig vezethetdk vissza.
Természet és isten lényegében azonosak, a természet a ,végteleniil
megosztott isten”.”” A mindenség teljességét a megismerd és tevékeny
szeretet principiuma fonja egybe, s ebben a ldncolatban nincs helye a
pusztin 6nmagaban nyugvd, evildgon tili istennek. Bizonyos értelem-
ben a szeretet mint egyetemes vonzerd hozza létre Istent, amely maga
is a természet és az ember kozotti egyesit6, nem pedig tdlvilagi ha-
talomként miikodé abszolitum. Schiller szemszogébdl végss soron
az ateizmus lényege a csupan 6nmagit szeretd ember, illetve szellem
onallitdsa, amely megszakitja a ,lények kozmikus lancolatit™ ,Az
egyediil 6nmagit szeret$ szellem lebegd atom a mérhetetlentil ires
térben”.!® Isten is csak a teremtés dltal, a teremtett lények lincola-
tiaban szemlélhette a szeretet principiumit, kezdetben tarstalan volt.
Nem véletlen, hogy Hegel a Julius teozdfidjanak e versbetétével zarta
A szellem fenomenoldgidyat: ,Kelyhébdl a nagy lélekvilagnak/ Forr felé
a végtelen” (Kardos Ldszl6 ford.). Hegel szimdra e kép a fogalmilag
telfogott torténelmet — ,az abszolit szellem emlékezetét és golgo-
tajat, trénjanak valésdgat, igazsagat és bizonyossigit, amely nélkiil
élettelen és magdnyos volna™ — idézi fel.

Befejezésiil azt emelném ki, hogy Schiller az emberi személyiség
totalitdsanak eszméjébdl kiindulva hangsilyozza 6szton és ész, va-
lamint erkolesiség és érzékiség komplex egységét. Tulajdonképpen
egy olyan morilfilozéfidval 4ll szemben, amely platonikus médon a
testet, sztoikus médon pedig a fidjdalmat veti meg. Ezzel szemben
Schiller az eleven emberi személy testi-lelki, avagy ,allati”-szellemi
osszhangjat hangsulyozza mar fiatalkori disszerticiéiban is.

17 Liasd NA 20, 123-124.

18 Ein Geist, der sich allein liebt, ist ein schwimmender Atom im unermefli-
chen leeren Raume”. NA 20, 122.

19 Georg Wilhelm Frierrich Hegel: A szellem fenomenoldgidja. Akadémiai, Bu-
dapest, 1979, 5. Forditotta Szemere Samu.
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Ideggyengeség és hipochondria

Betegségmetafordk a 19. szdzad elsd felének
magyar filoxdfiai vitdiban®

Test- és betegségmetafordkban bévelkedik a filozéfia- és eszmetor-
ténet; nem az ilyenek megtaldldsa az igazi feladat, hanem annak a
megallapitisa, hogy a mindenkor meglévs 6rokség, metaforakészlet
hasznalatdban, funkciéjaban mi az, ami valéban a vizsgalt kor saja-
tossdga. Esetinkben f6ként a kora djkor és a felviligosodas kordbél
orokolt elemeket kell figyelembe venniink, amelyek persze a maguk
sordn gyakran antik gyokertek. Ezeket kell elkilonitentink a ra-
juk rétegz6ds szentimentalis és romantikus értelmezésektdl olyan
moédon, hogy lehetSleg ne vetitsiik vissza a 20. szdzadi biologicista
beszédmaédokat, és szdmot vessiink azzal, hogy mai, a betegség-
metaforat folfedezé e/méleteink mennyiben alkalmasak régebbi ko-
rok hasonlé jelenségeinek a megmagyarazasira. (Az d/lamrél mint
egészséges vagy beteg testr6l sokan beszéltek Menenius Agrippatdl
Hobbeson keresztil 20. szdzadi ideolégusokig. Ha mindezt annak
alapjan akarnink kézos nevezére hozni, hogy minden esetben az
emberi kozosség és az €l6lény analdgijardl van sz, éppen azt nem
magyardznink meg, hogy a hasonlé kifejezésmdéd mit jelent kiilon-
b6z6 tirsadalmakban, kultirdkban. Elég itt annyit emlékezetinkbe
idézni, hogy mennyire mast jelent a gép és a fest analgidja Hobbes

“Trdsom 4 magyar filozdfiatorténet narrativdi (1792—1947) cimG OTKA-kutatds
keretében késziilt (K 104643).
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kortdrsai, de még a felviligosodas szdzada szdmara is, mint amikor-
t6l kezdve értelmet tulajdonitanak az organizmus és mechanizmus
kozotti megkiilonboztetésnek.)

Az itt targyaland6 esetben, a 19. szdzad eleje magyar szellemi éle-
tének a testi metafordk szempontjabél valé vizsgilata soran néhdny,
a testrél val6 beszédnek az egyes korokon dtivels, ugyanakkor més
kontextusban megjelend toposza kiilonésen jol vizsgalhato, érzék-
letes forméban jelenik meg a kiilonb6z8 korszakok tipografiai ké-
peiben és eltéré magyar helyesirasi rendszereiben. Az el6z6 szézad-
bél 6rokségiil maradt, a korabeli orvosi kutatdsok élvonalaval 1épést
tartd, ugyanakkor kora jkori gyokerd, a kifejezésmédban pedig a
célkozonség antikos miveltségéhez igazodé felvilagositd, ismeret-
terjesztd irdsok adjdk a testrdl valé megélénkiils beszéd egyik meg-
hatirozé alapanyagit. Jellegzetes példa erre a debreceni vérosi orvos,
a korai himl@oltasi kisérletek magyar protagonistdja, az orvostorté-
net teriiletén a historia literaria mifajanak jeles képviselje, Weszp-
rémi Istvin tobbek kozott Locke hatdsit tikroz6 gyermekapolasi
tandcsadé konyvecskéje, amelyet felnéttek szamadra irott, pontokba
szedett egészségligyi tandcsok egészitenek ki! A jézan mértékle-
tességen és mindennapi megfigyeléseken alapuld, kézenfekvs sza-
balyokon dtsejlenek az emberi test és a személyiség viszonyardl
526016, néha dltalinositva megfogalmazott nézetek. Legfeltinbb
ezek koziil a test mindennemt felszabaditdsdra vonatkozé tanicsok
kovetkezetessége, és ezek Osszefliggésbe hozdsa a késébbi, szellemi
értelemben is egészséges személyiségfejlédéssel. Debrecen orvosa
még arrdl is sziikségesnek latja kilon szot ejteni, hogy a csecsemdk
ystvegecskéjét” miért nem szabad megkotni az dlluk alatt. Az Gjabb
gyermekkor-kutatdsok altal a szoros pélyizis és a szigord dgosto-
ni emberkép feladasinak parbuzamdrdl teltirtak fényében a civis
doktor megfogalmazdsai mar nem is tinnek annyira er8szakoltnak.

1 Weszprémi Istvin: 4’ kisded gyermekeknek nevelésekrél vald rovid oktatds. Paldi
Istvin, Kolos'varatt, 1760.
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A testi szabadsdgra vonatkozé gyermekkori szabalyokat a sajat test-
re valé reflektiltsdg felnéttkori reguldi egészitik ki, egyszerre adva
az egészség meglrzésére szolgild testgyakorlati és dietetikai tana-
csokat a maganéletben, és a tdrsas viselkedéshez fogédzot adé higi-
énés és esztétikai reguldkat. A jol kitapinthaté cél a szabad testben
szabad szellemmel {6lnové, ezért testéhez reflektiltan viszonyul,
telviligosult felnétt; a célkozonség a véros értelmisége.

A misik jellemz6 példa Locke Eurépa-szerte népszerd nevelési
tandcsadé munkdja magyar forditdsinak mésodik kiaddsa.? Az an-
gol filozétus, akinek ¢ miive kontinentalis forditdsaiban, igy a ma-
gyarban is, orvosi végzettségét hangstlyozzak az olvasék szdmira,
részletesen kifejtve targyalja kozvetlen kapcsolatban a testi nevelést
az oktatds és a szellemi fejlédés egyéb kérdéseivel, a fordité pedig
el6szavaban félreérthetetlenné teszi, hogy a kozéletet meghatirozé
szerepl6k megfeleld szellemben val6 kinevelésérdl szélnak szamara
még a mi csecsembgondozasi és 0ltozkodési targya bevezetd részei
is. A tovdbbiakban az lesz érdekes szamunkra, hogy a felviligosodds
sajat testtel kapcsolatos tudatossigdnak programjival megszdlitott
magyar célk6zonség mit kezd a testrél val6 beszéd 6rokolt formaival
a 19. szazad megviltozott korilményei kozott. Az eredeti célkézon-
ség persze heterogén elemekbdl, a viroshaza tisztvisel6ibdl, a debre-
ceni nagykollégium didkjaibdl és tandri karabdl, valamint a helyi po-
litikdban aktivan részt vevs és kozéleti tisztségekre eséllyel palyazo
kézépnemességbdl all. Az egyetlen k6zos benniik az a miveltség és
hatalmi pozici6, amely alkalmassd teszi Gket a felviligosodas prog-
ramjinak kozelebbrsl meg nem hatirozott médozatu elébbre vite-
lére. Koziilitk elsésorban azokrdl az alkoté értelmiségiekrdl vannak
adataink, akik maguk fogalmaztik meg nézeteiket sajét testiikr6l. Az
els6 dolog, ami felttinik, a testrél val6 beszéd egyre fontosabbd vélasa

2 Az erkolesi nevelésrél. Locke és mdsok utdn Boros Jen6i Székely Adém. 2. kiad.
Buridn Pal, Buddn, 1829. (A cimlap utdn az 1771-es kolozsviri kiadds valtozatlan
utdnnyomdsa kovetkezik, a cimlaptdl eliitd régies tipografidval és helyesirdssal.)
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az egyébként is ugrasszerien gyarapodd, onmagéban is az 6nreflexié
névekvd sulydra utalé napléirodalomban. A lényegében viéltozatlan
szerkezet(i orvosi tandcsok allandé, rendszeresen, irdsban regiszt-
ralt 6nmegfigyelésben interiorizalédnak. A napléirék beszamolnak
étkezési rendjikrdl, emésztésiikrél, alvisi szokasaikrol, oltozkodé-
sikrél és kozérzetiik apré testi tiineteirdl, s6t, fiatalabb korukban
nemritkdn onkielégitési naplot is vezetnek, vagy kiilon fiizetben, tit-
kositott jelekkel, vagy egyszertien beleszve az egyéb események-
16l 52616 didriumba. Természetesen a benséségesség, a személyesség
és az emocionalitds j6l ismert 19. szdzadi kibontakozasardl van itt
sz6, amelynek azonban arrél a vondsirél meg szoktunk feledkezni,
hogy ez mennyire a sajat testre reflektaltan, gyakran testi tiineteken
keresztil jelenik meg. A test f6l6tti kontrollt tlhajt6, a kilonféle
dietetikai és egyéb egészségligyi szabilyokat monomanidsan életve-
zetési vezérelvként koveté magatartis nem a mi korunkkal kezd6-
dott; nem véletlen, hogy az értelmiségi alakjit éppen ennek a magas
foku és interiorizélt testi tudatossignak, illetve e tudatossig gyakran
betegesen megjelend tulzdsainak alapjan mar kordn 6sszekoti a koz-
gondolkodas a hipochondridval. Erdemes megjegyezni, hogy a sajat
test tiineteivel valé bensGséges viszony szinte azonnal megjelenik az
egymds kozotti viszonyokban is. Az a méd, ahogyan a jellemzéen
didkkorban kialakult néhdny f6s, ontokéletesitésre és egymas buz-
ditdsdra 1étrejott elit bardti korok tagjai id6rél idére meglitogatva
egymist, teljes természetességgel olvassik végig egymds napldit,
tobboldalas részleteket mdsolnak ki a testi mikodés regisztracidjat
tekintve is legintimebb helyekrél, majd hosszasan meg is beszélik
egymdssal e szovegek tanulsigait mint az 6ntokéletesitésben elért
szintjik dokumentumait — mds, eddig kevésbé elemzett dimenzidira
mutat ri a testiesség kezelésének.® A felvilagosit6 orvosi tancso-

3 A kor egyik jellemzé atlagértelmiségi napléjit 1dsd: Toth Péter: Napls (1836
1842). A szoveget gondozta, a jegyzeteket és az utdszot irta Szegedy-Maszik Mi-
haly. Magvetd, Budapest, 1984.
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kon alapuld, késébb azonban személyiségjeggyé interiorizalt testi
tudatossdg intézményesen is megjelenik az interperszonilis térben,
azaz a kommunikdciét reguldlé tényezdvé vilik. Gondoljunk a kor
turdékardk koré szervez6dé kultuszaira, amelyekben a legnaturali-
sabban megjelend testi tiinetek kezelése vélik fontos, a nyilvinossig
terét meghatarozé szervez8elvvé; vagy a filozdfia torténetében arra a
természetesnek ting dtmenetre, amellyel Kant dttér az egyéneknek
52616 étrendi tandcsokrdl a kozos estebédre mint a tarsadalmi kom-
munikacié alapintézményére, egyforman figyelve a felszolgalt ételek
és a tarsalgds j6 rendjére.

A testiségrol valé személyes, mégis orvosi stilusi beszéd f6lbuk-
kandsa és hangsilyossa véldsa a nyilvinossig 19. szazadi 4j terei-
ben ugyanakkor mélyen 6sszefligg a korszak értelmiségtorténetének
egyik legfontosabb szociokulturalis fordulatdval, amely egyre erd-
s6d8 spirdlba kergeti a testiség diskurzusit. Az alkoté értelmisé-
giek mint az egyik sajitos ,il6 foglalkozas” képvisel6i életmédjuk
okin mdr korabban is a felvilagosité egészségiigyi tandcsok kiilonos
cimzettjei voltak, egyszerre vilnak professzionilis értelmiségiekké
és nagyvirosi lakosokka. A folyéiratok megkovetelte szigoru hatér-
id6k, terjedelmi és formai kovetelmények életviliguk és idSkezelé-
siik egészen j szerkezetét alakitottdk ki; a testiség nyilvanos, orvosi
ihletést diskurzusiban egyszerre beszélnek sajat maguk és tarsaik
leghtsbavagdbb napi tapasztalatrdl, és taldlnak egymas elleni kri-
tikdik és kultdrakritikdjuk szdmara plauzibilisnek ting nyelvezetet.
A modern nyilvdnossigra termeld intellektudlis iparos a moderni-
tas el8retorését sajat életviliganak szerkezetén, sajit testének és testi
tapasztalatinak a nagyviros, a kiadéi és nyomdaipar kérnyezetében
valé dtalakuldsin keresztil regisztralja, és nézépontjanak reflexiéjat
is innen kiindulva igyekszik elvégezni. Innen érthet6 meg a megis-
merés mds életvildgbdl torténé megalapozasanak, az eltérd, ,életbdl
vett” nézépontok keresésének a kedveltsége. A nép wveélt életszem-
léletére valé hivatkozds, vagy éppen a reformkor elején a ndi tekin-
tetnek az irodalomban valé jogosultsagérdl lefolytatott nagy hirlapi
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polémia olvashat6 gy is, mint a sajét, ,sajtéipari” pozicién kiviili,
megalapozottabb helyzetlinek gondolt megismer6 alany keresése.*
A misik oldalrél nézve a néi szemszog hidnyjelenségként tinik f6l: a
hiteltelennek mindsitett irodalmi nédbrazolds a kritizalt férfiszerzé
valdsagidegenségének, életidegenségének biztos jele, annak bizonyité-
ka, hogy nem lit ki a sajtéipar mivi papirvildgibdl. E héttér alapjan
érthet6 meg a vitapartner testi sajatsigainak dttételes bevondsa az
egészen teoretikus vitikba is: ha a testtel valé helyes bandsmaéd, va-
lamint a helyes étkezési rend kovetése a magédnéletben és tarsasig-
ban elésegiti a helyes gondolatok megsziletését; akkor a helytelen
gondolatok mégott bizonydra a testtel valé helytelen banasméd ll,
aminek a hittere a gondolattermelés Gjonnan megtapasztalt mes-
terséges rendjének a torzit6 hatdsa. A megismerés rossz médszere
testi tiineteket okoz, ugyanakkor a testhez valé helytelen viszonyrél
éppen a nem helytdllé6 gondolatok keletkezése tanuskodik.

Ettsl a konstelldci6tdl egyenes 1t vezet ahhoz, hogy a testies
beszéd kozvetleniil dthassa a korabeli szellemi termékek, maga-
tartismédok megitélését, a mubiralatok gyakori hétterét nyujtva.
Félreértés lenne, ha a kritizalt szerz6k testi gyengeségének folem-
legetésében a ,tdlfinomult miveltség dekadencidjanak” évszazaddal
késébbi biologicista, gyands politikai eszmék szolgalatdban allé
meguvetését vetitenénk vissza. A birdlat igen gyakran a 4dzds életvildg
hatdsanak a kritikdjaként jelenik meg, melynek kdros hatasait az al-
koté értelmiséginek gondosan ki kell korrigalnia; ezzel nem csupan
egészségének, de ép alkotéképességének is tartozik. A reformkori
regény és a filozéfiai irodalom befolyésos kritikusa, Szontagh Gusz-
tav érzékletesen leirja Onéletirdsaban, hogy kemény téli idében,
rossz foga miatt feldagadt arccal valé gyors Pestre utazdsa, majd be-
koltozése egy Gjonnan épilt hdz még nyers falai kozé, parosulva a
sajtéipar Gizemszerd, neki akkor még szokatlan munkafeltételeivel —
pontos és szoros hataridék, szabvany kézirativek, korrekturdzasi fel-

4 A vita Takits Eva szinikritikdja kapcsan robbant ki 1826-ban.
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adatok — hogyan kergették az ideggyengeségnek a korabeli magyar
irékat igencsak kedvels betegségébe.’ Az 4j civilizdciés kérbol csak
tels6gomori szilétoldjére valé gyors utazasa, szinte szdkése, és az azt
kévetd, a kor medicindjiban hasonlé esetekre eléirt hidegviz-kiara
tudta kigyégyitani. Ennek az 6nvallomdsnak a fényében masképpen
értékeljiik azokat a sokszor durvinak és igazsigtalannak tiné meg-
jegyzéseit, amelyek legkeményebb és legkovetkezetesebb kifejtéseit
meg is tartotta maganak, csupan kéziratban maradt 6néletirasaban
leirva azokat. A sor elejét Kolcsey vallasfilozofiai irdsanak életide-
gen, vildgfijdalmas miszticizmusként valé értékelése jelenti még a
huszas években, amelynek okit az egész magyar irodalom, benne
sajdt maga fizikai kornyezetében, testi dllapotiban litja.

A kiils vildgtdl fiiggetlenedni hajlamos valésigkonstrukeié tip-
talaja voltaképpen a sajtéipar, a szerkeszt8ségeknek, nyomddknak
és szalonoknak ugyanaz a vildga, amelynek kozben 6 vilik az ab-
ban magit legotthonosabban érz6 lakéjava. Ez a mivi vildg teszi
lehet6vé, hogy az 4j médiafelileten, vagyis a modern periodikumok
hasabjain megjelend fiktiv valésdgot éppen annak alkotdja tévessze
Ossze az egyre kevésbé érzékelt kiilsé valésdggal; az ilyen dllapotba
kerilt, félresiklott megismerd szubjektum pedig testi tiineteirdl, a
kilsé valésig kéros nem érzékelésébdl eredé betegségeirdl ismer-
szik meg. A valésigidegenség okat adé mivi kérnyezetet, illetve an-
nak kévetkezményeit Szontagh kiilénboz8 alkalmakbdl irott kriti-
kdiban és egyéb hirlapi cikkeiben viltozatos jelképek felvillantasaval
érzékeltette. Schillerrd] szélvin még csak azt jegyzi meg, hogy a
katonaiskola hélétermében dbrdndozva (ez a kiils6 val6sagtol elide-
genité mivi kérnyezet) lehetetlen spekulativ médon, tapasztalatok
nélkiil megkonstrudlni, hogy a kérdéses dramai szituaciéban hogyan

5 Szontagh Gusztiv: Emiékezések életembsl. MTA Kézirattira, Budapest, 1849—
1851, Torténl. 2-r. 11 (kézirat). Ha mdsként nem jelzem, Szontagh vélekedéseit

onéletirdsdra timaszkodva ismertetem, gy, ahogyan kordbbi irdsaira itt visszaem-
lékezik.
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viselkedne egy szerelmes né, igy lesz a biralt szinmd néi fszerepls-
je papirosfigura (a nék életvilaga gyakran meril £6l a mesterséges
vildgon kiviili kiilsé valésig etalonjaként). Ugyanennek a valésig-
konstrukciénak a késébbi leirdsa altalinosabb, de még mindig szim-
bélumokkal dolgozik. A szerz6t mesebeli kalandos utazasin, amely-
16l csak az irds végén dertl ki egyértelmien, hogy teljes egészében
dlmdnak leirdsa, a kor hirom jellegzetes magyar értelmiségi tipusa
kiséri el, és keveri dllandéan bajba: a romantikus kolt8, a dagilyos
politikai szénok és a ,szemlél6d6”, vagyis spekulativ, nagy valészi-
niiséggel hegelianizmussal is megvidolhaté filozofus.® A torténet
vége, hogy a szerzd felébredve kiszabadul egyre veszélyesebb dlma-
bél, mig kéretlen utitarsai a fantdzia dltaluk teremtett dlomvildgdban
rekednek, nem lévén miér képesek létezni az ébrenlét vald viliga-
ban. Az ,alvajiré spekulativ gondolkodd” szimbélumit forditja le
azutdn a tudomdnyos vita szdraz nyelvére a magyar Gstorténet ér-
zékeny kérdésével indité, 4m a tudomanyos és filozéfiai megisme-
rés, valésagkonstrukcié mibenlétének dltalinos kérdéséig emelkedd
Vildgos utdni szenvedélyes vitdban. A metafora véltozott alakban
még visszakGszon: a megbirdlt, kéros valésagérzékelésben szenvedd
tudésok ugyan nem dlomvildgba, de ,,azon regényes tiindértdjékokra
juthatnak, hol Horvit Istvin annyi magyart s Kollar annyi tétot fe-
deztek fel”.” A hamis valésiagkonstrukeié elsé megkozelitésben a
historiogrifia helytelen médszerével, az irott, azon beliil is az elbe-
sz€16 forrasok indokolatlan tulbecstlésével azonos; leirdsa azonban
egyszerre tiikrozi e médszert, a birdlt historiografusok mwi életvila-
gat, és eldre sejteti az ebbdl kovetkezd testi tiineteket: ,a szobatudéds
tulajdona, a konyvekbdl és eszmevildgbdl ki nem vergédhetés” a £6

6 Szontagh Gusztiv: A szenvedelmes dinnye- és dohdnytermesztd kalandjai
111, Elez%e’pek (3),1845/7-8,205-213; 231-237.

7Szontagh Gusztiv: Eszmecsere Toldy Ferenc és Wenzel Gusztdv tdrsaim-
mal, U]Magyar Museum (1) 1851/12, 667.
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baj.® Itt deril csak ki viligosan, hogy a kilsé valésig helyes megis-
merését akaddlyozo, mert betegségeket okozo, és ezzel a megismerés
muszerét, az emberi elmét rombol6 fiktiv valésig, amely tovabbi vir-
tudlis valésagok kredldsdra, és ezek igazi valosigként valé kezelésére
csdbitja a beteget, azonos a sajtétermékek szimbolikus tartalmainak
a vildgaval. Az Gjmédi virtualitdsban tdjékozéddsi képességtiket el-
veszité tudésok mdnids magyar Gstorténeti koncepcioi, amelyeket
egyediil a tirelmes fehér papir timaszt ald, Szontagh szimdra a he-
geli filozéfia szintén csupdn dnkényes terminusok onmozgdsdan alapu-
16 rendszeréhez hasonléak. Mindkét valésag fiktiv, igazabdl csupan
papirra irott kiillonos szavak formdjdban léteznek; és ugyanannak a
modern sajtéipari életvilagnak a kreativ dolgozéiban kellemetlen, de
elkertilhetd testi tiineteket okozé termékei.

8 Uo.
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A test mint gép — a metaforatol a val6sagig

Thomas Cantimpratensis (1201-1272) Liber de natura rerum cim
munkdjiaban megjegyzi: a gerinc arra szolgdl, hogy a felsGtest szer-
kezete, a ,machina corporis” biztosabban illeszkedhessék az alsétest-
be.! Tudomdsom szerint ebben a mondatban fordul el§ elsdként
a ,machina corporis” kifejezés, bir még bizonyosan nem ,testgép’
jelentésben. 1747-ben azonban La Mettrie mdr biszkén hirdeti,
hogy ,A test csupdn 6ramd, amelyet a testnedvek mikodtetnek”.?
Castelli orvosi szétdrdnak 1762-es kiaddsiban pedig a kovetkezéket
olvashatjuk: ,Manapsdg a machina sz6 leginkdbb a modern élettan-
aszok és orvosok miveiben fordul el8, minthogy 6k az emberi testet

1,ut tota machina corporis convenienter ac firmiter in inferioribus fulciatur”
Thomas Cantimpratensis: Liber de natura rerum. (1.65.5.) Teil 1., Text. De Gruyter,
Berlin, 1973, 70.

2Julien Offray de La Mettrie: Filozdfiai miivek. Akadémiai, Budapest, 1968,
445. Forditotta Horvith Henrik és Zigany Miklés. Az eredetiben: ,le corps nest
quun horloge, dont le noveau chyle est 'horloger”. A magyar forditis — ,A test
csupén 6ra és a friss nyirok az Srasmester” — pontatlan: a chyle (emésztett nedv)
ugyanis nem azonos a phlegmadval, vagyis a nyirokkal (mindkett§ nedvkértani fo-
galom). Rdaddsul szerintem itt a horloger sz6 sem 6rdsmestert, hanem érarugét
vagy 6rasulyt jelent.
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semmi egyébnek nem tartjak, mint olyan gépezetnek, automatinak,
amely kilonféle mozdulatait ugy végzi, akar egy éra.”

A 18. szazad kozepére tehit szinte magitdl értet6dott, hogy az
emberi test nem egyéb gépezetnél. El6addsom e gondolat karrierjét
prébalja vazolni.

Az 6kori tudoményos 6rokséget a reneszdnsz hdrom szakaszban
dolgozta fol: az Gjrafelfedezés idészakit kovette a filolégiai-szakmai
kritika kora, végiil a folyamatot az 6rokség meghaladdsdnak szakasza
zérta, amelynek sordn az antik mivek tudomdnyos értékiket veszt-
ve, pusztan torténeti dokumentumokka siillyedtek. Ez a harmadik
szakasz nagyjibol a 17. szdzad els6 harmaddig tartott. A medicina
szempontjdbdl a korszak legfébb tanulsdga az volt, hogy az addig
egyeduralkodé antik nedvelmélet egy sor kérdésre nem ad kielégité
vélaszt. Uj élettani és kértani elméletekre volt sziikség, tért hoditott
a kemiatria, illetve 4j életre kelt az 6kori eredett szoliddris patolégia.

A padovai egyetemen, Prosper Alpinus (1553-1617) és tanitvé-
nyai dltal 1610 koril feltimasztott ,szildrdkértan” Iényege az, hogy
a mikrokozmosz, vagyis a test a makrokozmoszhoz hasonléan apro,
szilard részecskék halmaza, amelyek alakja, stirlisége, mozgdsa ha-
tirozza meg az anyag aktudlis tulajdonsdgait. Az egészség e ré-
szecskék szabad dramldsit feltételezi, mig a betegség a tokéletlen
elemdramldsra vezethetd vissza.* Alpinus padovai kollégdja Santorio
Santorio (1561-1636) mestere tanait egzakt mérésekkel igyekezett

3 ,Alias hodieque vocabulum machina saepissime legitur in recentiorum physi-
ologorum et medicorum scriptis, dum corpus humanum (ne de brutis quid dicam)
nihil aliud creditur esse, quam machina »automatosz« instar horologii motus suos
diversos perficiens.” Bartholomaeus Castellus: Lexicon medicum Graeco-Latinum.
Manfre, Patavii, 1762, 11, 116.; Zedler 1737-es Universal-Lexiconjdban egyébként
kuldn, igen szérakoztaté ,Menschliche Maschine” cimszé olvashaté.

4 Prosper Alpinus: De medicina methodica libri XIII. Boutenstein, Lugduni Ba-
tavorum, 1719, 15. (1. kiad.: Patavii, 1611.)
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aldtimasztani. 30 éven 4t végzett hires kisérletei eredményeképpen
a testet mérhetd (kvantitativ) anyagi halmazként irta le.’

Ugyanebben az évtizedben ismertette a kor egyik legnagyobb ha-
tasu orvosa, Daniel Sennert (1572-1637) atomista elméletét, amely
még nedvkoértani alapokon allt ugyan, 4m a nedvkértan négy alap-
nedvének tulajdonsigait is mar atomista-szolidaris elvekre vezette
vissza.® Sennert atomizmusa kézvetlenil hatott a szempontunkbdl
kulcsfontossdgu Descartes-ra.

A reneszinsz azonban nem csak az élettan tertletén vitt kozelebb
az embergép elméletéhez. A Vesalius dltal megujitott anatomia is
nagy szerepet jatszhatott abban, hogy az emberi testet a kor orvosa
egyre inkdbb anyagi struktirak halmazdnak kezdte tekinteni. ,Az
Uj, részletes anatémiai atlaszok dltal nydjtott kozvetlen, vizuilis ta-
pasztalat is azt diktalta, hogy a test szerkezete és mondjuk egy 6raé
kozt egyértelmd a hasonlésag.”

Padova szerepe az tjfajta ,szilirdkértan” kialakuldsdban egyéb-
ként elsérendd. Nem véletlen, hogy William Harvey, a vérkeringés
pontos mechanizmusdnak leiréja szintén padovai didk volt. A pado-
vai egyetem orvosi kardn a 17. szdzad elejét6l mar szoliddris pato-
l6gidt oktattak. Az itteni tandrok tobbsége a testet immar mérhetd
anyagok alkotta fizikai 6sszetevék halmazanak tekintette.

Effajta el6zmények utin jelent meg 1644-ben, Amszterdam-
ban a 17. szdzad legfontosabb tudoményfilozéfiai mive, Descartes
Principia philosophiaeje. Descartes szerint a vilignak csupan két di-
menzi6ja létezik: a gondolkodds és a kiterjedés. A kiterjedt vildg
OsszetevSi a mozgds és az anyag. A dolgok kilonbségeit az alak, a
nagysig és a mozgis hatirozza meg. Minden a természet torvényé-

5 Sanctorius Sanctorius: De statica medicina et de responsione ad staticomasticem.
P. et A. Meiettus, Patavii, 1614.

¢ Daniel Sennertus: Epitome naturalis scientiae. Bally, Witebergae, 1618.

7Aram Vartanian: Man-machine from the Greeks to the computer, in Dic-
tionary of the History of Ideas. Charles Scribner’s Sons, New York, 1974, I11. 135.
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nek van alavetve, tehat minden determindlt. Marpedig ami sziikség-
szerd, az gépelvli, mechanikus is egyben.® A természet hétterébe
azonban Descartes egy, e determinalt léten kiviili primum movenst
helyezett, Isten személyében, vildga tehit kétosztatu lett. Descartes
orvos-élettani szempontbdl késébb pontositotta elméletét Lhom-
me (1662) cimi tanulmanydban, amelyben az emberi testet mér sz6
szerint 6ram(ihoz vagy gépezethez hasonlitotta, tobbszor is hasz-
nilva mar az 6ra (horloge), illetve a gép (machine) szét.’
Descartes-nal is tovébb lépett azonban Henricus Regius (1598—
1679), aki Fundamenta physices cimd, 1646-ban kiadott koényvé-
ben," s még inkdbb De affectibus animae cimd 1650-ben publikalt
disszerticiéjaban'' oly mddon szintette meg a kartezidnus dua-
lizmust, hogy a lelket is anyagi természetlinek tartotta, vagyis el-
tekintett mindenfajta primum movenstél. Néla az él6lény mar au-
tomaton, 6nmozgé és onmozgaté szerkezet. A De affectibus animi
els6 oldaldn olvashaté a kévetkezd, szinte pavlovi kijelentés: , A lelki
cselekvések automatikusak” (,Actiones animales automaticae sunt”).
Regius alapelve egyébként versbe szedve a kévetkezé: ,Mens, men-
sura, quies, motus, positura, figura/Sunt cum materia cunctarum
exordia rerum.” Vagyis: ,Ertelem és mérték, nyugalom, mozgis,
alak, 4llds/ és az anyag sziilt mindent itt, ami létezik és é1.”
Cartesius és Regius hatdsdra a szazad végére az a képzet, hogy a
szervezet valamilyen 6rdval vagy gépezettel azonos, vagy legalibb
hozza nagyon hasonlé dolog, olyannyira elterjedt, hogy az orvosi

8 Frank Wittig: Maschinenmenschen. Zur Geschichte eines literarischen Motivs im
Kontext von Philosophie, Naturwissenschaft und Technik. Kénigshausen und Neu-
mann, Wiirzburg, 1997, 36-40.

9 Renatus des Cartes: De homine. Leften-Moyardus, Lugduni Batavorum, 1662,
1-2,120-121.

10 Henricus Regius: Fundamenta physices. Elzevier, Amstelodami, 1646.

11 Henricus Regius: De affectibus animi dissertatio. Ackersdijck-Zijll, Trajecti ad
Rhenum, 1650. Lasd Horst Bernhard Hohn: ,De affectibus animi dissertatio” 1650.
Die Affektlehre des Arztes Henricus Regius (1598—1679) und sein Verhiltnis zu zeitge-
néssischen Philosophen. Institut fiir Geschichte. der Medizin, Kéln, 1990.
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nyelv kozhelyévé vilt. Christian Vater (1651-1732) példaul ana-
témiai munkajat 1697-ben Az embergép boncolds alapjan megrajzolt
életszerveird/ cimmel adta ki.'?

A mechanojatria® alapjait tehdt mdr a 17. szdzad kozepére sike-
rilt lefektetni. A gond azonban az volt, hogy ha kiemeljiik a pri-
mum movenst a szerkezetbdl, vajon mi mozgatja majd a gépet? Erre
a kérdésre adott valaszt két olasz tudds, Borelli és Baglivi.

Alfonso Borelli (1626-1691) val6jéban mar nem abban nyuj-
tott Ujat, hogy a szervezetet tisztin fizikai mechanizmusként irta
le, hanem abban, hogy 1680-ban kozzétett £6 mive, a De motu ani-
malium' masodik kétetében megoldist talalt a fenti problémara.
Borelli szerint ugyanis nem csupdn a test Gsszetevsi materialisak,
hanem a mozgésa is teljesen mechanikus, hiszen a mozgas alapja a
rostok automatikus 6sszehtizéddsa.”” Ezt az sszehtuzédast pedig
olyan hidraulikus folyamatok véltjak ki, amelyek a succus nerveus,
az idegnedv és a vér mozgasan alapulnak. S noha a vér egyébként —
Borelli szerint — akaratlagosan is az izomba juttathatd, az akarat va-
l6jaban szintén nem egyéb, mint rostosszehuzoédasok altal kivaltott
reakcid.

A raguzai Giorgio Baglivi (1668-1707) De fibra motrice (Perugia,
1700) ciml munkdjiban Borelli rost-tandt tokéletesitve mar azt is
kijelenti, hogy az embergép pusztin rostokbdl 4ll, semmi egyébbsl.””
O talin az els6, aki nyiltan szakit a nedvkértannal és a négy nedv

12 Christian Vater: De machinae humanae organis vitalibus secundum autopsian
delineatis. Schultz, Wittenberg, 1697.

13 Karl Eduard Rothschuh: Konzepte der Medizin in Vergangenheit und Gegen-
wart. Hippokrates, Stuttgart, 1978, 224-252.

14 Alphonsus Borellus: De motu animalium. Tom.1-2. Bernabeo, Roma, 1680;
editio 2.: Van der Aa — Boutesteyn — Vivie — Gaesbeck, Lugduni Batavorum, 1685.

15Uo. 11, 2.

16 Uo. 11, 43.

17 Georgius Baglivius: Opera omnia. Bruyset, Lugduni, 1745, 262.
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dogmadjaval, amelynek elemei még Borelli sz6vegeiben is fel-felbuk-
kannak.

Az tjfajta mechanikus rostmiikodésekre alapozott orvostanban
fontos szerepet jitszott a Thomas Willis-féle, ingerilet-elvii neuro-
légia is,'® amely lehet6vé tette annak elképzelését, hogy az idegek
lélekmentesen is rendszerszerten képesek miikodni.

Az anatémidban szintén jelentds véltozdsokra kerilt sor ebben
az id6ben, elsésorban a megindulé mikroszképos kutatdsoknak ko-
szonhet8en. Malpighi anatomia subtilisének, mikroszképos sz6-
vet-anatomidjanak hatdsira valamiféle morfolégiai mikroanatémia
alakult ki, amely kedvezd tapasztalati hétteret is adott a divatos szo-
liddris patolégidnak: az apré, szilard részecskék ugyanis a mikro-
szkép alatt lathatéva valtak.

Az 4j fiziolégidra és anatémidra hamarosan ujfajta — Alpinuséra
emlékeztets — szoliddris patoldgia is épiilt, példaul Theodor Craa-
nennél (1620-1690), aki szerint" a szervezet pérusainak eldugu-
lisa és a részecskék dramldsinak elakaddsa okozza a betegségeket.
Ezt az obstrukciét az idézi el8, ha nem megfelel6 alaku részecskék
kertlnek a rendszerbe. Craanen patolégidja Németalfoldon igen si-
keresnek bizonyult, Bontekoe, Blankaard és még sokan masok ko-
vették, s6t Boerhaavére, Hoffmannra is nagy hatassal volt.?

A 18. szizad elsé évtizedére gyakorlatilag egyeduralkodéva
vilé mechanojatria nagy sszegzdi ugyanis Hermann Boerhaave
és Friedrich Hoffmann voltak. Mindkettejiik olyan orvosi rend-
szert alkotott, pontosabban irt le, amely két alapelven nyugodott:
1. A szervezet tisztdn fizikai mechanizmus 2. A mechanizmust a

18 Thomas Willis: Cerebri anatome, cui accessit nervorum desciptio et usus. Royc-
roft, Londini, 1664. illetve Thomas Willis: De ratione motus musculorum. Samuel de
Tournes, Coloniae Allobrogum, 1680.

19'Theodororus Craanen: Tractatus physico-medicus de homine. Van der Aa, Lug-
duni Batavorum, 1689.

20 Karl Eduard Rothschuh: Konzepte der Medizin in Vergangenbeit und Gegen-
wart. Hippokrates, Stuttgart, 1978, 234-236.
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nedvek hidraulikija és a rostok automatikus tdguldsa-6sszehtzoda-
sa mozgatja.”!

Herman Boerhaave orvosi alapelveit legtisztabban De usu ratioci-
nii mechanici in medicina cim( beszédében (1703) fogalmazta meg.
Itt azt irja, hogy a test szimos, nedvek altal mikodtetett gépbdl 4ll,
ezért hat a szervezet mikodése csak geometrikus-mechanikus mé-
don irhat6 le és ismerhet6 meg.*? S6t, Isten nem egyéb, mint az, aki
e gépet létrehozta. Nem primum movens tehdt, hanem csak faber.

Friedrich Hoffmann hasonlé egyértelmitséggel fogalmaz, a kor-
ban alaptankonyvnek szdmité munkdjiban, a Fundamenta medi-
cinaeben.” Szerinte ugyanis az orvostudomany nem mads, mint ,a
fizikai-mechanikai elvek megfelel§ alkalmazdsa az egészség meg-
tartdsa és visszadllitdsa érdekében”. Hiszen az emberi test sem egyéb
gépnél, amelyet valamifajta hidraulika mozgat. Az élet pusztin me-
chanikai és testi-anyagi jelenség. Hoffmann mdr 1703-ban nyiltan
»machina humand”-rél, embergéprél beszél, s lélekre vagy eftélére
sz6t fecsérelni sem hajlandé. F6 miivében kés6bb tjra kitér e kérdé-
sekre, kijelentve, hogy az élet az ideg- és az izomsejtek tiguldsival
és 0sszehuzodasaval azonos, semmi tobb ennél.?

21 ...corpus nempe humanum machinam esse, cujus solidae partes aliae sint
vasa liquidis coercendis, dirigendis, mutandis, separandis, colligendis et excernendis
apta, aliae vero instrumenta mechanica quae figura, duritie nexuque suo vel fulci-
re alia, vel definitos motus exercere queant.” Hermannus Boerhaave: Opera omnia
medica. Basilius, Venetiis, 1766, 466. Vo. Hermannus Boerhaave: Praelectiones aca-
demicae in proprias institutiones rei medicae. Vandehoeck, Gottingae, 1745, Tom.1.
Prolegomena, 6-7.

22 Quare, aut ex omnibus his nihil lege scientiae deduci poterit unquam, aut
soli mechanicae in cognoscendo, adeoque et in gubernando corpore humano pal-
ma tribuenda erit.” Hermannus Boerhaave: De wusu ratiocinii mechanici in medicina.
Academia Batavorum, Leyden, 1703. s.p.

23 Fridericus Hoffmannus: Fundamenta medicinae. Renger, Halae Magdebur-
gicae, 1703,1-11, 31-32. A kényv elsé kiaddsa Hoffmann szerint tobb mint ezer
példanyban fogyott el!

24 Fridericus Hoftmannus: Medicina systematica rationalis. Renger, Halae Mag-
deburgicae, 1729.1, 48. (cap. VIII. § 9.)
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Minthogy Hoffmann és Boerhaave nem csupan koruk legtekin-
télyesebb orvosai, hanem legnagyobb hatdsu tandrai is voltak, nem
csoddlkozhatunk azon, hogy az 1710-es évektdl az 1770-es évekig
terjed6 idészakban— vagyis addig, amig Boerhaave és Hoffmann
tanitvanyai tanitottak szinte minden eurépai egyetemen — a jatro-
mechanika annyira beépiilt az orvosi tananyagba, hogy az ember-
géprél disszerticidkat is lehetett, s6t kellett irni.* Anton Wilhelm
Platz De corporis humani machina divinae sapientiae ac providentiae
teste cimmel, 1725-ben, Lipcsében kiadott disszerticidjaban a test
gépszerlségét egyenest az isteni gondviselés bizonyitékdnak tartja.

La Mettrie dolgozatunk elején emlitett mive tehat, Az ember-
gép — noha a maga koraban nagy feltlinést keltett, sét még héhérral
is elégettették — val6jdban nem mondott sok jat, hanem csupin az
orvostudomdnyban mdr régen, akkor mar legalibb fél évszizada el-
togadott elveket fogalmazott meg hatdsos médon.

A machina humanaval kapcsolatban azonban még egy érdekes-
ségre érdemes felhivnunk a figyelmet. Az embergép-fogalom kar-
rierjével parhuzamosan az embergépek, automatdk a valésigban is
megjelentek. A torténet ugyan még a 13-14. szdzadban, a mechani-
kus érak megjelenésével kezd6dott, am az éragyartds a 17. szazad-
ban indult igazi fejlédésnek. Az elsé ingaérat Ch. Huygens készi-
tette 1657-ben, és az & nevéhez fliz8dik az els6 rugés éra eléillitasa
is. Nem véletlen hit, ha Descartes-t6l La Mettrié¢ig az 6ra a test
metafordjava vilhatott.?

Eppen az 6rik kiegészitéseképpen tintek fol az elsé mechanikus
emberkék is a szinen.?” Gottfried Hautsch (1634-1703) azonban
mér 6ndllé ember-automatdkat gydrtott a Napkirdlynak. Athana-

25 Példdul Toannes Kupferschmidt: Dissertetio medica de machina humana ejusque
conservatione. Liidius, Basileae, 1715, 2.

26 Umberto Eco — Ernst H. Gombrich et al.: Az id6 torténete. Perfekt Gazdasagi
Tandcsadd, Oktaté és Kiadé Rt., Budapest, 2002, 132-135.

27 Klaus Volker: Kiinstliche Menschen. Hanser, Miinchen, 1972, 65-84.
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sius Kircher, a jezsuita polihisztor beszél6gépérdl tanitvanya, Cas-
par Schott tudésit benniinket.?® A (hamis) hagyomdny gy tartja,
hogy maga Descartes is készitett egy nénemd automatit androi-
de-ot, akit Francine névre keresztelt, s akibe, piigmalioni médon,
belé is szeretett.”’

Az android-automatdk gyartisinak fénykora azonban természe-
tesen az élettani embergép tudomdnyos divatjaval parhuzamosan a
18. szdzad lett.® A leghiresebb automatista, Jacques de Vaucanson
(1709-1782) 1738-ban készitette tgynevezett fuvoldsit, aki nem
csupdn fuvoldjat fiijta, hanem gesztikulalt is kézben. Am érdemes
itt megemliteniink a mi Kempelentinket is, aki beszélégépével és
sakkozé torok-figurajaval tett szert Eurépa-hirre.!

Egy sz6, mint szaz, a 18. szdzadra nemcsak az embergép fogal-
mit, hanem a valédi embergépet is sikerilt elédllitani. Thomas de
Cantimpré egykori metaforija tehat nem csupan egyediilallé tudo-
mdnyos karriert futott be, hanem végiil testet is olthetett.

28 Caspar Schott: Magia universalis. Schonvetter, Bamberg, 1677, 1, 23.

29 Heinrich Swoboda: Der kinstliche Mensch. Heimeran, Miinchen, 1967, 83.
Az androide sz6 a nagy Francia Enciklopdidban is szerepel. V6. Encyclopédie ou dic-
tionnaire raisonné des sciences, des arts et des métiers. Impr. de la Societé, Paris, 1751,
1,136-137.

30 Heinrich Swoboda: Der kiinstliche Mensch, 160-141, ill. Magyar Laszlé6 And-
ras: A mijember torténete. Akadémiai, Budapest, 1992, 122-153.

31 Kempelen — Ember a gépben. Kiallitasi katalégus. Miicsarnok, Budapest, 2007,
Kempelen Farkas: Az emberi beszéd mechanizmusa, valamint a szerzé beszélogepe-
nek leirdsa. Bev., jegyz. Tarnéczy Tamds. Szépirodalmi, Budapest, 1989. Forditotta
Mollay Kiroly.
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A ,kaukazusi rassz” fogalmanak
interpreticidi a 18. szazadi német filozéfiai
és antropolégiai vitakban’

Torténeti fordulat a 18. szazadi filozéfiaban
és a szaktudomanyokban

Az 1750 utini két-hdrom évtizedet Odo Marqard — Reinhart
Koselleck kifejezése nyomdn — nyeregkorként aposztrofilja, s a
korszak legfontosabb momentumdnak a torténetfilozéfia, a filozé-
fiai antropoldgia és az esztétika kialakuldsit és elsé nagy felivelését
tartja." A Marqard dltal jelzett hdrom filozofiai tertilet alapvonalait
Kant mivei jelolték ki, amelyek ugyanakkor a korabeli természetfi-
lozéfiai-természettudomdnyos konfronticick térképén is elhelyez-
het6k. Az eltéré tertiletek kérdésfelvetéseit magdnal Kantndl is az
atalakulds, pontosabban a teleolégia problematikdja kapcsolja ossze.

A 18. szdzad végére a torténeti szemlélet diszciplindris vonatko-
zdsban is meghatdrozdéva vilt, s egyre nagyobb szerepet kapott az
egyes tudomanyteriletek tovabbi kibontakozasiban, s6t a kiilonté-
le irdnyzatok gyakorta éppen az e kérdésben elfoglalt dllaspontjaik

alapjan polarizalédtak. E jelenség illusztralasira szimos eltéré te-

* A cikk egy kordbbi, rovid valtozata ,,A »kaukdzusi rassz« problémaja a 18. sza-
zadi német filozéfiai és antropoldgiai vitdkban” cimmel jelent meg, vo. Farkas Attila
— Kolldr Csaba — Laurinyecz Agnes (szerk.): A filozdfia parbeszéde a tudomdnyokkal
—A 70 éves Toth Tamds professzor koszontése. Protokollar Tandcsadé Iroda, Budapest,
2012,107-114.

1 Odo Marqard: A megvadolt és folmentett ember a XVIII. szdzad filozéfidja-
ban, in u6: Az egyetemes torténelem és mds mesék. Atlantisz, Budapest, 2001, 101-106.
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riiletekrdl hozott korabeli példat lehetne felsorakoztatni® — elegen-
dé talin Herdernek az emberiség torténetét a foldtorténetig visz-
szavezets torténetszemléletére, vagy azokra a természettudomdnyos
szemléletvaltisokra (igy példdul Buffonnak vagy Nicolaus Stenonak
a Fold keletkezési idejével kapcsolatos elméleteire) gondolni, ame-
lyek a bibliai id8 helyett a valés idére alapoztik vizsgilataikat —, s
e sorba illeszthetd be a rassz fogalmédnak kialakuldsdnak folyamata,
illetve a korilotte zajlé filozéfia, bioldgiai és etnoldgiai vitak érv-
anyaga is.’

A rassz fogalmdrdl zajlé vitik azoknak a tdgabb spektrumu ter-
mészettudomdnyos diskurzusoknak a részét képezik, amelyek az or-
ganizmusok id8beli alakuldsinak vizsgalatdra irdnyultak. Lepenies
a 18. szdzadi naturalidk e problémaeltoléddsit a performativ ter-

2,,1800 koril egyediil Németorszagban tobb mint fél tucat dtfogé Fold- és ter-
mészetleirds allt az olvasé rendelkezésére, amelyekben egyes szerz6k, kozottik Jo-
hann Gottfried Herder, Christoph Meiners, Isaak Iselin és Carl Ritter természet-
tudomdnyos-filozofiai Gsszképet prébiltak adni a teremtésrdl.” Lasd Urs Bitterli:
JVadak” é civilizaltak’. Az eurdpai-tengerentiili érintkezés szellem- és kultiirtorténete.
Gondolat, Budapest, 1982, 290.

3 A rasszvitak filozéfiatorténeti vonatkozdsaival kapesolatban lisd Gurka De-
zs6: A rassz fogalma korili vita mint a gottingai tradicié és a kanti filozéfia kap-
csolédisi pontja, Magyar Filozdfiai Szemle (47),2003/4, 461-478. és Gurka Dezs:
Kant és Forster rassz-vitdjanak géttingeni vonatkozdsai, in ué (szerk.): Gottingen
dimenzidi. A gottingeni egyetem szerepe a szaktudomdnyok kialakuldsdban. Gondolat,
Budapest, 2010, 103-118. A probléma etnoldgiai vonatkozésairdl Krist6f Ildiké
antropolégiatorténeti tanulmdnyai adnak képet. Lasd I1diké Krist6f: The Uses of
Natural History: Georg C. Raff’s ,Naturgeschichte fir Kinder” (1778) in Its Mul-
tiple Translations and Multiple Receptions, in Alison Adams (ed.): Le livre demeu-
re. Festschrift for Alison Saunders. Paris, 2011; Krist6f Ildiké: ,Szep, majom, fekete
ember, matska kepeket mutat neki”. A figurilis és a textudlis regiszter olvasatai
G. C. Raft természethistéria tankényvében, 1778/1799-1846, in Gurka Dezsé:
Tuddsok a megismerés szinterein. A romantikus tudomdnyok é a 18—19. szazadi tu-

dés-sztereotipidk. Gondolat, Budapest, 2012, 160-176.
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mészetmagyarazattol az evolutiv megkozelitések irdnydba torténd
elmozduldsként jellemzte.*

A fejlédés, pontosabban a kifejlédés problémdja a korabeli bio-
légidban legpregninsabban a preformdcié és az epigenezis hiveinek
vitdja kapcsdn kertilt k6zéppontba,’ s a linnednus taxonomidk helyét
a késébbiekben szdmos résztertileten a tipoldgiai szemléletet meg-
halad6 megkozelitések vették dt, lett légyen sz6 a Saint-Hilaire dltal
megalapozott sszehasonlité fejlédéstanrél, Blumenbach morfolo-
gikus koponyvizsgilatairél vagy Goethe morfogenetikus botanikai
interpretaciéirél.® Buffon 1744-t6]1 megjelent méveinek meghataro-
z6 szerepe volt abban, hogy Albrecht von Haller és Charles Bonnet
fixista szemléletével szemben — mely szerint az él6lények csiraszerd
kezdeményei eleve magukban hordozzik a belélik kifejlé format
— egyre nagyobb teret kapott az utdlagos fejlédés elve. Mig Bon-
net, Haller és Kaspar Friedrich Wolff szerint az él6lények csiraszerd
kezdeményei mar magukban hordozzik a beldlik kifejlé formait,
addig Buffon és Maupertuis az ¢él6lények utélagos fejlédésének hi-
potézise, vagyis az epigenezis elve mellett foglaltak alldst. E szem-
lélet védelmez6i eleinte az erdk és ellener6k newtonidnus sémdjat
kivantak atvinni az organizmusok mikédésének interpretacidiba is,
dm az utdlagos fejlédés hivei kozott szintén akadtak olyanok (igy
példaul Blumenbach is), akik elvetették a vitdlis er6k mechanikai
analdgidjinak lehetéségét.’

4Wolf Lepenies: Das Ende der Naturgeschichte. Wandel kultureller Selbstvers-
tindlichkeiten in den Wissenschaften des 18. und 19. Jahrhunderts. Suhrkamp, Frank-
furt am Main,1978, 33-40.

5Ilse Jahn: Biologische Fragestellungen in der Epoche der Aufklirung (18.
Jh.), in u6 (Hg.): Geschichte der Biologie. Fischer, Jena-Stuttgart—Liibech—Ulm,
1998, 258.

6 Utébbihoz lasd Olaf Breidbach: Goethes Metamorphosenlebre. Fink, Miinchen
2006, illetve ugyancsak Breidbachtél a ,,Goethe metamorfézistanarél” cimd tanul-
manyt jelen kotetben.

7Uo. 260-270.
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Kant, aki a természettorténet és a teleoldgia fogalma kapcsin a
18. szdzad végi diszciplinaris fordulat egyik eldkészitGjének tekint-
het6, Georg Forsterrel folytatott polémidja révén kozvetlen részt-
vevdje volt azoknak a vitiknak is,® amelyek hozzajirultak a rassz
togalmanak, s eziltal egy torténeti tudomany, a modern értelemben
vett biolégiai antropolégia kialakuldsdhoz, ugyanakkor viszont a
tormdlédé 4j diszciplina reprezentinsai (mindenekel6tt Johann Fri-
edrich Blumenbach és Samuel Thomas S6mmering) is folvetettek
a torténetfilozéfia és a filozéfiai vonatkozdsa problémdkat. A ké-
s6bbiekben ilyen, diszciplindris hatdrterileteket érintd, s6t filozéfiai
aspektussal is rendelkez6 problémava vélt a kaukazusi rassz fogalma.

A kaukdzusi rassz terminusdnak kialakuldsa és elterjedése kap-
csdn azonban nem csupédn az emberi nem kialakulasaval kapcsolatos
filozofiai és etnoldgiai-antropoldgiai teéridk sajatos interferalédasa
figyelhet6 meg, hanem a rasszfogalomnak egy olyan — az antropo-
l6gus Blumenbach és a filozéfus Meiners véleménykiilonbségében
manifesztal6dé — polarizdlédisa is, amely a késébbiekben egyrészt
hosszu tavi és pozitiv tudomdnytorténeti, masrészt kiterjedt és ne-
gativ politikatorténeti kévetkezményekkel jart.

A rassz fogalmanak értelmezése a német antropolégiai
és filozofiai diskurzusokban

Biér a biolégiai antropoldgia kialakuldsinak elStorténete Magnus
Hundt 1501-ben megjelent miivére vezethetS vissza,” az emberi
nem egyedeit jellemz6 (kilonb6z6 f6ldrajzi teriiletek szerint eltérd)
fizikai tulajdonsagok felmérése és interpretildsa csupdn a 17. szdzad
végétdl kezd6dben jelent meg atfogé tudomanyos problémaként; az

8 Gurka: Kant és Forster rassz-vitdjanak gottingeni vonatkozasai, 103-118.
9 Farkas Gyula: A magyar antropoldgia torténete kezdetektsl 1945-ig, Mora
Ferenc Miizeum Evkinyve, 1987/1, 81.
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objektiv néz8pont térnyerése, a megfigyelések szaktudomanyos ke-
retbe val6 beillesztése — pontosabban az embertan és a néprajz mint
diszciplina létrehozisa — pedig Eurépa tjabb expanziéja, vagyis a
gyarmatositds 18. szazadi hullima kapcsdn zajlott le.

A rassz fogalma Francois Bernier-t8l ered, aki 1684-ben A Fold
ij osztdlyozdsa a kiilonbozs emberfajok vagy rasszok szerint, melyek
azt lakjik cimd tanulmanydban 6t kilonféle morfoldgiai csoportot
irt le. Az empirikus anyag addigi legelterjedtebb szisztematizdld-
sit az a linnéi taxondémia jelentette, amely a homo sapiens fajon
belil négy variiciét kilonboztetett meg.'” Linné a Systerna natu-
rae sive regna tria naturae 1735-6s els6 kiaddsiaban az akkor ismert
négy kontinens lakdinak eltéré fizikai sajatossigai alapjan végezte
el a rendszerezést, a konyv 1758-ban megjelent tizedik kiaddsaban
pedig — éppen a felfedez8utak kapcsin kozkelettvé valt vélekedé-
sek nyoman — két Gjabb varidciét vezetett be, a homo sapiens ferust
(vagyis a vadembert), a hottentottikat és patagéniaiakat magdban
toglalé6 homo sapiens monstrosust. A kiilonféle tipolégidkban a fi-
zikai jegyek alapjin szdmos, a linneitd] eltéré besorolas jott létre,
valédi dttorést azonban csak a rassz fogalmédnak kialakuldsaval tor-
tént. A rassz elsé definiciéja Georges-Louis Leclerctsl, azaz Buffon
groftdl szarmazik. A francia arisztokrata, a kordbbi pusztin morfo-
l6giai felfogasokon tullépve, az idén és téren dtivelS reproduktivitdst
tartotta a fajok, koztiik az emberi faj specifikumdnak, s ezen egy-
séges fajon belili dinamikus valtozatoknak tekintette a rasszokat.!!

Noha német nyelvteriileten a legkordbbi antropolégiai eléaddso-
kat Gottfried Polycarp Miiller tartotta 1719-ben a lipcsei egyete-
men, s az els6 igazdn népszerl szakmunka, Ernst Platner Ansro-

10 Linné vildigméret( tekintélye a 18. szdzadban a geogréfiai, a botanikai és a
népismereti szisztematizaldsra egyarant rainyomta a bélyegét. Lasd Urs Bitterli: A4/ze
Welt — neue Welt. Formen der europdisch-iiberseeischen Kulturkontaktes vom 15. bis zum
18. Jahrhundert. Beck, Miinchen, 1986, 178—-187.

11 Richard Olson: The Human Sciences, in Roy Porter: Tbe Cambridge History
of Science. Vol. 4. Cambridge University Press, Cambridge, 2003, 450—-451.
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pologie fiir Artzte und Weltweise cim( kdnyve 1772-ben jelent meg,
voltaképpen Kant tette széles korben ismertté a rassz fogalmat.™
Az emberi rasszok kiilonbozsségének problémdjat 1772-es fizikai
és geografiai el6addsainak keretében vetette fel, 1775-ben megje-
lent Von den verschiedenen Racen der Menschen cimd irdsiban® pe-
dig (Buffon koncepciéjaval egybehangzéan) azt fejtette ki, hogy
mindegyik rassz ugyanahhoz az emberi fajhoz tartozik, mivel azok
kozos eredetre vezethetSk vissza. A természetleirds és a természet-
torténet fogalmat Kant egyazon értelemben hasznilta, mivel a ter-
mészet adott dllapota csak az oda vezetd véltozasokkal érthetd meg
igazan.® Az 1785-ben irott masodik rassztanulmdnya, a Bestim-
mung der Begriffs einer Menschenrace,'® a rassz pontosabb definiciéjat
kivinta megadni, s az ennek kapcsin felvet6ds célfogalom a kanti
teleolégiaszemlélet egyik kiindulépontjava valt.”

12Marqard: A megvadolt és folmentett ember a XVIII. szazad filozéfidjiban, 103.

13 Magyarul ,A kiilonféle emberi rasszokrél az 1775.évi nyéri szemeszter fizikai
foldrajzi eléaddsainak meghirdetéseképp” cimmel jelent meg, Mesterhazi Mikl6s
forditisdban. Lasd Immanuel Kant: Antropoldgiai irdsok. Osiris — Gond-Cura, Bu-
dapest, 2005, 313-332.

14 Kant antropoldgiai érdeklédése még kordbbra vezethetd vissza, ugyanis az
e vonatkozdsokat felvetd elsé fizikai-geografiai el6addsait 1756-ban tartotta. Lasd
Robert B. Louden: Anthropology from a Kantian point of view: toward a cosmo-
politan conception of human nature, Studies in History and Philosophy of Science
(39), 2008, 516.

15 A két elnevezést: természetrajz, illetve természettorténet, mindkozonsége-
sen ugyanabban az értelemben haszndljuk. Amde viligos, hogy a dolgaink isme-
retén tul, annak ismeretén tul, ahogyan e dolgok ma 4llanak, megkivintatik annak
ismerete is, mint 4lltak a természet dolgai annak el6tte, s a viltozdsok miféle sorin
mentek 4t, mig csak mindenttt mai dllapotukba nem jutottak” — veti fel Kant ép-
pen a rasszok Osszefiggésében a széban forgé problémdt. Lasd Immanuel Kant:
A kiilonféle emberi rasszokrél, 321-322. Forditotta Mesterhazi Miklés.

16 Magyarul ,Az emberi rassz fogalmanak meghatdrozédsa” cimmel olvashatd,
lasd Immanuel Kant: Antropoldgiai irdsok, 333-352. Forditotta Mesterhazi Miklds.

17 Liasd Gurka Dezs6: A gottingeni egyetem empirikus tuddseszményének ha-
tasa Kant és Forster rassz-vitdjara, Acta Academiae Pedagogicae Agriensis Sectio Phi-
losophica (38),2011, 47-55.
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A rassz fogalma koriili vita német résztvevdinek jelentds része
kapcsolédott valamilyen médon a gottingeni egyetemhez.'® Chris-
toph Meiners 1772-t61 volt a Georgia Augusta filoz6fiaprofesszora,
Friedrich Blumenbachot pedig 1776-ban nevezték ki ugyanott az
osszehasonlité anatémia és a fiziolgia tandrdva. (Blumenbach tu-
domanyos munkdssdga nyomdn — f6ként az dltala létrehozott két-
szaznegyvenot darabbdl all6 koponyagytjteménynek, s az arra épilé
kiterjedt és szisztematikus kutatémunkdnak koszonhetéen — Got-
tingen valt a korabeli antropoldgiai-etnolégiai kutatdsok kézpont-
java.) Christoph Girtanner, aki 1782-ben Blumenbach irdnyitdsaval
szerzett doktori fokozatot, a rasszok kérdésében a kanti szirmazasi
szempont és a blumenbachi forméléers (Bildungstrieb) szintézisére
torekedett, s jelentss szerepe volt abban, hogy a kévetkez6 években
Blumenbach kére asszimildlta Kant hatdsat."

A rasszokrol értekezd szerzdk szamira Kant véleménye volt az
elsédleges viszonyitdsi pont, 4am a tipolégia vonatkozdsiban valé-
jaban Blumenbach irdsa hozott Gj momentumokat. Blumenbach
1775-ben, Kant geogrifiai el6addsainak kiadasi évében jelentette
meg el6szor De generis humani varietate nativa cimi disszerticio-
jat, amelyet 1781-ben véltozatlan formdban tett k6zz¢, az 1795-6s
harmadik kiadést pedig jelentSsen dtdolgozta. A kordbbi szévegval-
tozatok Linné, Haller és Buffon nézeteinek eklektikus hatdsit mu-
tatjak, a két évtizeddel késébbi harmadik kiadds viszont mar kanti-
anus szintézisnek tekinthetd.” Blumenbach dolgozata nem csupin
az antropolégia torténetének szempontjabol szamit alapmiinek, de
a kortlotte kialakult vitik réven hatdst gyakorolt a korabeli filozé-
fidra is.

18V6. Gurka: Kant és Forster rassz-vitdjanak géttingeni vonatkozésai, 107.

19 Timothy Lenoir: Kant, Blumenbach and Vital Materialism in German Bio-
logy, Isis (71), 1980, 77-108, 97.

20Uo. 129. és 82.
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A disszerticié kulonb6zé kiaddsaiban a (kordbban még dltalano-
san elfogadott) kontinensekhez kot6dé tipolégiat Blumenbach fo-
kozatosan egy sajat mérési médszereivel aldtdmasztott fejlédésképre
alapozott felosztdssal viltotta fel. Az 1781-es kiaddsban felvett egy
otodik rasszot is, amelybe az 6cedniai szigetek, igy Tahiti, valamint
Uj-Zéland és a holland gyarmatok lakéit sorolta.2! Ezzel Blumen-
bach eltivolodott a linnéi tradici6tdl, s ndla a geografiai alapu le-
irdst és a pusztin a bdrszin alapjan torténd felosztist a koponyaalak
eltéréseibdl kiindulé tipologizdlds valtotta fel. Az egyes koponyidk
szarmazisi helyének pontos nyilvintartdsa azért volt elengedhetet-
leniil sziikséges, mivel éppen a geografiai tényezéknek a morfoldgiai
jegyekben megmutatkozé hatdsa alapjan kiilonitette el a rasszokat.*

E médositasok a buftoni tradicié nyomadn, s a foldrajzi utazasok
tudomdnyos hozadékdra alapozva mentek végbe, am Blumenbach
természet-, illetve fejlédésképének viltozdsiban a kanti teleolégia-
szemlélet hatdsanak donté szerepe volt. Ezeket a tendencidkat erd-
sitette fel a halleri preformdciétantdl valé elforduldsa, amit az 1781-
ben megjelent Uber den Bildungstrieb und das Zeugungsgeschifte
cimi cikke jelez leginkdbb. Hallerrel szemben ellenérvként szolgalt
szdmdra, hogy a preformiciétan segitségével a rasszok keveredése —
igy példaul a mulattok kialakuldsdnak és fennmaradasanak jelensége
- nem volt interpretdlhaté.”

Blumenbach tehdt a rasszok differencialédé rendszerként valé
dbrézolasa kapcsin a torténeti-fejlédéstani szempontokat érvé-

21 Johann Friedrich Blumenbach: De generis humani varietate nativa. Vanden-
hook, Géttingen, 1781, 93.

22 Stefano Fabbri Bertoletti: The Antropological Theory of Johann Friedrich
Blumenbach, in Stefano Poggi — Maurizio Bossi (ed.): Romanticism in science. Sci-
ence in Europe, 1790—1840. Kluwer, Dorndrecht-Boston—-London, 1994, 111.

23 Timothy Lenoir: Kant, Blumenbach and Vital Materialism in German Bio-
logy, 82.



116 GURKA DEZSO

nyesitette,” ugyanakkor viszont az interpreticiénak az a mddja,

amellyel egyetlen rassz, a kaukdzusi degeneraci6jabdl eredeztette az
Osszes tobbit, szamos kortarsi és utélagos félreértelmezésre adott le-
het8séget.

A kaukazusi rassz fogalmanak kialakulasa

Az 1780-as évektdl az emberi torténelem kezdeteire irdnyulé fi-
lozéfiai vizsgdlédasokban is jellemzévé vélt az ember természeti
lényként valé megkozelitése — Herder Ideenje mellett jol érzékel-
teti ezt Kant Az emberi tirténelem feltehets kezdete cimi irdsa vagy
Meiners torekvése az emberiségtorténet megalapozdsira —, mas-
részt éppen ebben az idészakban zajlott le a bioldgiai antropolégia
szaktudomannyd valdsa. E folyamatot erésen befolydsolta a korszak
legfontosabb vitdja, a monogenistik és a poligenistik Gsszecsapdsa,
amely éppen a leiré és a torténeti szemlélet hatirmezsgyéjén folyt
le. A poligenistik, akik az emberiséget tobb, egymastdl eleve kiilon-
b6z8 torzsbdl szarmaztattik, kisebbségbe kertltek: az ismert filo-
z6fusok koziil példaul csupdn Voltaire és Meiners képviselte ezt az
allaspontot. A monogenistik kozé a természettudésok kozil Lin-
né, Buffon, Blumenbach és Sommering, a filozéfusok koziil pedig
Rousseau, Kant, Herder sorolhaté.

Christoph Meiners mind a kaukdzusi rassz terminusinak beve-
zetésében, mind az a koril foly6 vitdkban kulcsszerepet jatszott.”

24A blumenbachi rassztipolégia és a humboldti novénymorfolégia kozotti
egyezések a gottingai egyetemen formal6dé kutatisi metédusokra vezethetsk visz-
sza. E hattér vizsgilatakor az etnoldgiai-antropolégiai szemlélet itteni formaléda-
sa mellett meg kell emliteni a geogréfiai kutatdsnak azt a gottingai centrumit is,
amelyet Mayer, Lowitz, Buesching és Gatterer neve fémjelez. Lasd Hanno Beck:
Geographie. Alber, Miinchen, 1973, 159.

25 Uwe Hossfeld: Geschichte der biologischen Anthropologie in Deutschland. Von den
Anfingen bis in die Nachkriegzeit. Steiner, Stuttgart, 2005, 69-70.
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Az ismert populdrfilozéfus 1772-t8l volt a Georgia Augusta profesz-
szora, s a kanti filoz6fia korai birdléi kozé tartozott. Jelentds tudo-
mdnyszervezdi tevékenységet fejtett ki, 1788 és 1791 kozott Johann
Georg Federrel egytitt adta ki a Philosophische Bibliotheket, 1787-t61
1791-ig pedig Ludwig Timotheus Spittlerrel a Géztingische Historis-
che Magazint.*® 1785 és 1793 kozott az utdbbi folydiratban szimos
cikket publikélt az alaprasszok dichotémidjardl, s ezekben megjelent
a fehér ember ugynevezett természetes uralméanak prejudikaldsa is.”
Briefe iiber die Schweiz cimi mivének elsé kotetében, mar a cikkso-
rozat publikdlasinak kezdetén, mindezekhez a ,minden uralkodé
(Erdherrschende Volker) népet leigdz6” német nép dics6itése tarsult.?

Meiners egyoldala és 6nkényes vélekedései ugyanakkor egy olyan
atfogd koncepcié keretébe illeszkedtek, amely mind a késé felvi-
ligosodds, mind a német idealizmus szdmos filozéfusinak torek-
vésével parhuzamba allithaté: dtfogé és szisztematikus képet kivant
telvizolni az emberiség torténetérdl. Grundrifi der Geschichte der
Menscheit (1785) ciml mivében arra tett kisérletet, hogy az éltala
altaldnos torténetnek (Universalhistorie) nevezett irdnyzattal szem-
ben egy olyan Gj tudoményt kdrvonalazzon, amelyet emberségtor-
ténetnek (Menscheitsgeschichte) nevezett el.

Az emberiségtorténet olyan tudomdny, amely a bevezetends
vizsgdlatok nyomdn leirja a talaj jelenlegi és egykori dllapotit,
az ember legrégebbi lakdhelyeit és a Fold minden részén wvalo
elterjedését, a népek testi sajdtossigainak eredeti kiilonbségeivel
egyiitt [samt den urspriinglichen Unterschieden der Vilker in der
Bildung des Ko"rpers], azutdn a kultiira kiilonbozd fokozatait, az
élelmiszereket és az italokat, a lakdst é az oltozkodést, a pompdt

26 Luigi Marino: Praeceptores Germaniae: Gottingen 1770-1820. Vandehoeck &
Ruprecht, Géttingen, 1995, 111-114.

27 Susanne Zantop: Kolonialphantasien im wvorkolonialen Deutschland (1770
1870). Schmidt, Berlin, 1999, 102-106.

28 Christoph Meiners: Briefe diber die Schweiz 1. Frankfurt-Leipzig, 1785, 300.
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és a szokdsokat, a gyermekek nevelését és a nokkel valo bandsmadot,
a kormdnyformdkat, a torvényeket é az erkolcsoket, a jomod é a
tisztesség fogalmdt, végil a népek vélekedéseit és ismereteit,
kiilondsen a felvilagosulatlanokét és a feélig civilizdltakét, s ezeket
dssze is veti egymdssal.”’

Meiners az emberfajtik testi jellemz8inek kialakuldsdrdl vagy meg-
lehetSsen spekulativ rendszert vézolt fel, bar a fejformdk eltérései
kapesdn hivatkozott Peter Camper kraniol6giai méréseire is.** Az
altala kifejtett 6nkényes tipolégidban a szép rassz alaptipusa éppen
a tatdr-kaukdzusi, amely szerinte késébb a kelta és a szlav dgra valt
szét, mig a csiinya rassz megtestesit6i szerinte a mongoloidok. A fi-
zikalis kilonbségek mellé mentalitisbeli és tehetségbeli eltéréseket
is tdrsitott,* igy a rabszolgasigot nem csupdn gazdasigi Gsszeftig-
gésekkel magyarazta, hanem a szldvok és az afrikaiak a fehérekénél
csekélyebb értéki tulajdonsdgaibdl vezette le azt.** Johann David
Michaelishez, a gottingeni orientalistihoz hasonléan ellenezte a
zsid6sdg emancipaciéjat is.>

A kaukazusi rassz fogalmédnak biol6giai antropolégiai bevezetése
Blumenbach nevéhez kothetd, aki el8szor 1795-ben, a De generis

29 Christoph Meiners: Grundrif§ der Geschichte der Menscheit. Lemgo, 1785,
XVI.

30Uo. 57. Camper mérési metodikajirdl lasd André Karliczek — Marlen Jank:
Quantifizieren, Typisieren, Hierarchisieren? Peter Camper und der Winkel der
Natur, in Olaf Breidbach — Kerrin Klinger — André Karliczek (Hg.): Die Na-
tur im Kasten. Lichtbild, Schattenriss. Umzeichnung und Naturselbstdruck um 1800.
Ernst-Haeckel-Haus, Jena, 2010, 58-79.

31 A gondviselés a kaukdzusi népeknek nem csupdn testiekben adomanyozott
nagyobb el6nyt, hanem szellemiekben is.” Uo. 64.

32Uo. 19-32.

33 Friedrich Lotter: Christoph Meiners und die Lehre von der unterschiedli-
chen Wertigkeit der Menschenrassen, in Hartmut Boockmann — Hermann Wel-
lenreuther (Hg.): Geschichtswissenschaft in Géttingen. Vandenhook & Ruprecht,
Gottingen, 1987, 52-54.
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humani varietate nativa konyvének harmadik, atdolgozott kiaddsa-
ban hasznilta e kifejezést. A fogalom 1étrejottében alapvets szere-
pe volt egy olyan koponyédnak, amely 1793-ban egy oroszorszigi
orvostdbornok, Georg Thomas von Asch révén keriilt Géttingenbe.
A céri katonaorvos — aki mint Haller egykori tanitvinya szdmos
tertileten gyarapitotta kiildeményeivel az egyetem kiilonféle gyjte-
ményeit — ekkor tatar, perzsa, és kalmik csontmaradvanyokat kil-
dott Gottingenbe,** melyek koziil az antropolégia késbbi torténete
szempontjdbdl egy fiatal griz né koponydja bizonyult a legjelents-
sebbnek, Blumenbach gyakorta hivatkozott ugyanis rd, mint a szép
koponyaforma etalonjdra.*

Az &srassz Blumenbach dltal alkalmazott elnevezése mégsem
kézvetlentl a graz teriiletekre, hanem a tigabb foldrajzi kérnyezet-
re, az etnikai szempontbdl rendkiviil valtozatos Kaukdzusra utal. E
névadasban — az esetleges bibliai konnoticié mellett — a terminus
technicus Meiners dltal tortént kordbbi bevezetése jatszhatott sze-
repet.

Blumenbach és Meiners rassz-értelmezések divergenciai

A kiilonféle rasszok megitélésében mér az 1780-as évek kozepétdl
radikalis véleménykiilonbségek alakultak ki a géttingeni egyetemen
beliil, majd a késébbiekben a német kulturilis élet szélesebb kore-
iben is. A kibontakozé vitdban az intellektudlis elit reprezentdnsai

34Hannah Franziska Augstein: From the land of Bible to the Caucasus and
beyond. The shifting ideas of the geographical origin of humankind, in Waltraud
Ernst — Bernard Harris (ed.): Race, science and medicine, 1700-1960. Routledge,
London—New York, 1999, 63.

35 Norbert Klatt: Klytia und die shone Georgianerin’ — Eine Anmerkung zu
Blumenbachs Rassentypologie, in ué: Kleine Beitrige zur Blumenbach-Forschung.
Gottingen, 2008, 70-101. Elektronische Ressource, http://webdoc.sub.gwdg.de/
ebook/mon/2008/ppn%20586013695.pdf
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kozil szamosan foglaltak allast Meinersszel szemben, igy Her-
der, Wieland és Heyne, a nagy gottingeni klasszika-filolégus is.*
Lichtenberg, Blumenbachhoz hasonléan, az emberiség egységes
voltit és a rasszok egyenrangusigat hangsulyozta, és sikraszallt a
rabszolgasdg intézményével szemben. Csatlakozott Meiners kriti-
kusaihoz Georg Forster is, aki 1791-ben az Allgemeine Literatur-
Zeitung hasabjain fejtette ki ellenérveit.’”

Forster a Kanttal folytatott 1786-os vitdban szintén két Gsrasszt
tételezett fel ugyan — a négert, s egy masikat, melybdl az 6sszes tob-
bit eredeztette —, 4m az & esete éppen azt igazolja, hogy a rasszok
tejlédéstorténeti elkilonitése e korban nem jart feltétlendl egyiitt
valamiféle értékhierarchia feldllitisival. Forster a néger rassz vo-
natkozdsaban részben Sémmeringet kovette, aki a rasszmorfol6-
gia megalapitéjaként Uber die kirperliche Verschiedenbeit des Negers
von dem Européern (1785) cim( konyvében az afrikai rasszot, fizi-
kai tulajdonsdgai alapjin, dipolarisan szembeallitotta a tobbivel, am
ugyanakkor — a két Gsrassz valamikori kozos szarmazasat feltéte-
lezve — végsS soron a monogenizmus allispontjira helyezkedett. **

Blumenbachnak és Meinersnek az dlldspontja kozott még mar-
kinsabb kulonbségek mutatkoztak. Mig Meiners poligenista volt,
Blumenbach a tdbbi rassz kialakuldsit a kaukdzusi degenerdciéji-

36 Susane Zantop: The Beautiful, the Agry and the German. Race, Gender and
Nationality in Eighteenth-Century Antropological Discourse, in Patricia Her-
minghouse — Magda Mueller: Gender and Germanness. Cultural Productions of Na-
tion. Berghann, New York—-Oxford, 1977, 31.

37 Zantop: The Beautiful, the Agry and the German, 30.

38 Sommering egyébként maga is a kaukdzusi fajhoz kapcsolta a mésik Gsrasszt,
s a Kaukdzust tartotta az emberiség boleséjének. Filozéfiai hivatkozast is segitségtil
hivé argumenticidja ugyanakkor furcsa korkorosséget mutat: a néger és az eurépai
ember kozotti kilonbségek hangsulyozdsa kapesin Herderre hivatkozott, 4m a fi-
lozéfus ezt a momentumot éppen az 8 egyik 1784-es irdsibol vette dt. V6. Zantop:
Kolonialphantasien im vorkolonialen Deutschland (1770-1870),101.



A ,KAUKAZUSI RASSZ” FOGALMANAK INTERPRETACIOI 121

nak folyamatibdl vezette le.*” Blumenbach, aki az eltéré fizikai sa-
jatossagok leirdsdra kvantitativ médszereket dolgozott ki,* hatiro-
zottan fellépett az ellen, hogy értékitéleteket vetitsenek ra az egyes
rasszokra.*!

A Blumenbach dltal félvazolt fejlédéstorténetben a kaukazusi
rassz egyrészt a legszebbnek, masrészt a legrégibbnek szimit, ami
azonban nem azt jelenti, hogy a konyv szerzdje ne gondolta volna
egységesnek az emberiséget, illetve hogy a rasszok kozott — kelet-
kezésik sorrendjén vagy a veliik kapcsolatos szubjektiv esztétikai
benyomisokon tal — értékkilonbséget vélt volna felfedezni, jéllehet
abban, hogy e torténeti dedukcié megingatta-e a gottingeni pro-
tesszor monogenista meggydz3dését, valamelyest eltérnek a véle-
mények a szakirodalomban. (Stephen Gould a rasszfogalom fejls-
dését bemutaté cikkében azt dllitotta, hogy Blumenbach a linnéi
taxonémidrdl valamiféle hierarchikus modellre tért at, kivalasztva
egy kézponti csoportot, s azutdn a tobbi csoportot azzal jellemezte,
hogy viszonylagosan mennyire tivolodtak el ett6l az archetipikus
szabvanyt6l”,* Thomas Junker azonban Blumenbach kényvének
eredeti dbrédja alapjan kimutatta, hogy Gould argunenticidja a ko-

39 Ivan Hannaford: Race. The history of an idea in the West. Johns Hopkins Uni-
versity Press, Baltimore, 1996. 212.

40 Blumenbach 4j médszert vitt bele a koponyavizsgilatokba is, sét egyaltalin &
tette el6szor médszeressé a koponyavizsgilatokat, amennyiben a kiilénb6z8 kopo-
nyaknak azonos bedllitasban: 4. m. teténézetben (norma verticalis), oldalnézetben
(norma temporalis) és arci nézetben (norma frontalis) valé sszehasonlité tanul-
ményozdsit és leirdsit 6 alkalmazta el8szor céltudatosan és eredményesen. Az elsd
norma-t tiszteletére norma verticalis Blumenbachiinak nevezték el.” Lisd Bartucz
Lajos: Fajkérdeés, fajkutatds. Magyar Kirédlyi Egyetemi Nyomda, Budapest, 1940,
133. Bartucz kényve — amely a magyar tudomdnytorténész szakma dltal méltatla-
nul elfeledett, hatalmas adatbazison nyugvé s ugyanakkor még a filozéfiatorténeti
vonatkozdsokat is szimon tarté munka — egy, a kaukazusi rassz fogalma kapcsin
kialakult szemléleti polariziciéval pirhuzamba dllithaté helyzetben irédott: a IMé-
hely Lajos dltal képviselt fajvéds antropolégia elleni hatirozott allasfoglaldsként.

41 Lasd Bitterli: , Vadak” és ,civilizdltak”, 275.

42 Stephen Jay Gould: Az elméricskélt ember. Typotex, Budapest, 1999, 369.
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ponyatipusok blumenbachi abrizoldsinak egy masodlagos, hierar-
chikusan elrendezett varidnsan alapult.®?)

Ugyszintén a rasszok kézotti alapvets kiilonbségek Blumenbach
altali feltételezése ellen sz6l az a Gould kényvében is megemlitett
momentum, hogy a goéttingeni professzor fellépett a fiziolégiai sa-
jatossigoknak az etnikai értékitéletbe valé dtforditisa ellen.** Blu-
menbach kivaltképp a néger rassz egyenranguisagit hangsulyozta, s
e szemlélet jegyében emelt sz6t a rabszolgasig eltorléséért. A nége-
rek hétranydra irt kilonbségek okdt nem egy feltételezett biolégiai
determindciéban vélte megtaldlni, hanem a tdrsadalmi és kulturalis
viszonyok elmaradottsdgiban, s mintegy a néger kultdra lehetésé-
geinek bizonyitékaként hozta létre hires fekete konyvtarat.* A kau-
kizusi rassznak Blumenbach tehat csupin egy torténeti levezetés
elemeként szdnt kiemelt szerepet. A kaukdzusi rassz fogalma (cau-
casian race) az angol szakirodalomba is ilyen értelmezésben kertlt
at 1807-ben William Lawrence révén, aki leforditotta Blumenbach
Handbuch der vergleichenden Anatomie cimG konyvét.*

Mig az angol nyelvtertileten rogziilt a kaukazusi rassz territori-
lis referencidja — amennyiben Eurépa, Eszak-Afrika, Nyugat- és
Dél-Azsia lakéit értették/értik rajta —, a német interpretaciokban

43 Thomas Junker: Blumenbach’s Racial Geometry, Isis (89), 1998, 499-500.

44 Bitterli: ,Vadak” és ,civilizdltak”, 275.

45 A néger szerzdk koziil Blumenbach kiilondsen nagyra tartotta Phillis Whe-
atleyt. Vo. Gould: Az elméricskélt ember, 369. A ,néger Szapphd’-ként tinnepelt
bostoni rabszolgaldnyt az 1773-as angliai utazdsa sordn kiadott kétete (Poerns on
various Subjects, Religious and Moral) tette ismertté és népszerivé a londoni tar-
sasdgokban. Lasd John C. Shields: Phillis Weatley’s Strongle for Freedom in her
Poetry and Prose, in The collected Works of Phillis Weatley. Oxford University Press,
Oxford, 1989, 229.

46 A kaukazusi rassz torténetének legtjabb és legrészletesebb 6sszefoglaléja
Nell Irvin Painter The History of White People cim( monografidja (Norton & Com-
pany, New York, 2011.) Sajnos csak a 2003-ban elhangzott Why White Pegple Are
Called ,Caucasian ciml konfernciaeldaddsihoz jutottam hozzd. Lasd http://www.
yale.edu/glc/events/race/Painter.pdf.
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e fogalom gyakorta valt kiilonféle értékhierarchikus argumentaciok
elemévé. Hegel 1816-ban, Enciklopédidjanak harmadik kétetében
példaul igy irt:

Csak a kaukdizusi fajban jut a szellem az abszolit egységhez
onmagdval—csak itt [ép a szellem teljes ellentétbe a természetességgel,
ragadja meg magdt abszohit ondlldsagiaban, szakitja ki magdt
az egyik véglettdl a mdsikhox wvald ide-odaingadozdsbol, jut el
onmeghatdrozdsdihoz, onmagdanak kifejtéséhez, s hozza létre ezdltal
a vildgtirténelmet.”’

A rasszok kozotti értékhierarchidt feltételezd késébbi szerzok ter-
mészetesen leginkibb Meiners érveléséhez nyultak vissza.*® A bi-
olégiai antropoldgia miivel6i kozil Julien-Joseph Virey és Robert
Knox esetében figyelhetd meg Meinerséhez hasonl6 rasszhierarchia
telallitdsa,” Gobineau pedig hivatkozott is a német szerzd irdsai-
ra. (Lukécs Gyorgy az Esz tronfosztasdban részletesen foglalkozott
ugyan Gobineau-val, 4m aftéle irracionalizmus-konstrukciéban he-

47 Georg Wilhelm Friedrich Hegel: 4 filozdfiai tudomdnyok enciklopédidjinak
alapvonalai 111. A szellem filozdfidja. Akadémiai, Budapest, 1981, 62. Warga Janos
ezt a hegeli passzust koveti, amikor is egyedil a kaukdzusi rasszt tartja ,tokéle-
tes lelki nyilatkozatunak’4 bolcsészettan torténeténck alapvonalai (Pest, 1863) cimi
konyvében. Vo. Fehér Katalin: Hegel eszméi XIX. szdzadi tankonyveinkben, Ma-
gyar Konyvszemle (102),1986/1,144.

48 Bartucz Lajos igy osszegezte a Meiners altal felidézett veszélyeket: ,Vélemé-
nye szerint nem minden nép és népcsalad egyenld mértékben ember s »a humani-
tasnak is skéldja van«. Ezzel egészen uj, bér igen veszedelmes szempontot vitt bele
a nép ¢és rassz szemléletébe, nevezetesen az »értékelés« szempontjit, ami azutdn a
késdbbi »fajelméletek« alapja lett.” Lasd: Bartucz: Fajkérdeés, fajkutatds, 153.

49 Lotter: Christoph Meiners und die Lehre von der unterschiedlichen Wer-
tigkeit der Menschenrassen, 71-72.

50Renato G. Mazzolini: Las Castas: Interracial Crossing and Social Sturtu-
re, 1770-1835, in Staffan Miller-Wille — Hans-Jorg Rheinberger (ed.): Heredity
produced. At the crossroads of biology, politics, and culture, 1500-1870. MIT Press,
Cambridge MA, 2007, 363.
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lyezte el annak miikodését, s ebbdl adéddan a rassz-fogalom tudo-
miény- és filozéfiatorténeti hétterét teljesen figyelmen kiviil hagyta.™)

A rassz fogalmanak kialakuldsa a 18. szdzadban diszciplinarizd-
16d6 bioldgiai antropoldgia torténetének részét képezi tehit, a pro-
cesszus ugyanakkor viszont tdlmutat a biolégiatérténeti vonatko-
zdsokon, s a torténetiség problémdjin keresztiil beilleszthetd egy
tigabb filozéfiatorténeti kontextusba.’> Ahogyan Arnold Gehlen
irta egyik tanulmanydban:

Ebben a filozdfidban [ti. az idealizmusban] az Egész szemléle-
te fejlodott ki minden oldalrdl, gy ahogy lényegében Leibniztol
Kanton dt Herderig és Goethéig az egész organikus formavildgot
legydzte a tudat: a formaképzés analdgidjanak alapelvével, igy,
hogy »az egyik példiny a mdsikat mag_yam’zza” (Herder), a tipus
Jfogalmdval (Goethe) vagy az alapformdéval (Herder), a forma- é
Jfajtaképzidés kontinuitdsinak irdnytads gondolatdval (Kant), é

51 Lukdcs ,A fajelmélet kezdetei a XVIIL. szizadban” cimd alfejezetben an-
nak kialakuldsat a politikai egyenl6tlenség ideoldgidihoz kotétte, s Meiners neve
sem itt, sem mdsutt nem szerepel nala. V6. Lukics Gyo6rgy: Az dsz tronfosztdsa.
Az irracionalista filozdfia kritikdja. Akadémiai, Budapest, 1974, 516-517. Gobineau
fajelméletének eszmetdrténeti hatteréhez lasd Kiss Laszlé: Korai fajelméletek.
Kontinuitds vagy diszkontinuitds?, in Hada Béla — Ligeti David Adém - Majoros
Istvin — Maruzsa Zoltin — Merényi Krisztina — Petnehdzi Margit (szerk.): Esz-
mék, forradalmak, hiborik. Vaddsz Sandor 80 éves. ELTE, Budapest, 2010 300-306.

52Néhdiny évtizeddel késébb a romantika orientalizmusa a széles olvas6k6zon-
ség szdmdra is megnyitotta a nem eurépai kultarakkal és rasszok problémdjaval valé
szembestilés lehetSségét. (Lasd Edward W. Said: Orientalizmus. Eurépa, Budapest,
2000.) Az dzsiai és afrikai kdzeg azonban nem csupdn a mévekben bukkant fel, ha-
nem az egyes szerzSk életrajzdnak is részévé vilt a keleti utazasok kapcsin, vagy az
olyan allir6k révén, mint példdul Hermann von Puckler-Muskaunak Machbuba-
hoz, az Egyiptombél magival hozott abesszin rabszolgalinyhoz fiz8d8 sokrétd és
ellentmondisos, de ugyanakkor a vagyaknak és az érzelmeknek a konvenciok elleni
lazadasit kifejez viszonydban. Lisd Wendy Sutherland: Black Skine, White Ski-
ne and the Aesthetic of the Female Body in Karl Friedrich Wilhelm Ziegler’s'Die
Mobhrinn', in Birgit Tautz (ed.): Colors 1800 /1900 /2000: Signs of Ethnic Difference.
Rodopi, Amsterdam—New York, 2004, 78.
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az egész formasokféleség kozos épititerv alapjan torténd kifejlésé-
vel. Roviden a képzetek osszességével, amelyekre a nem mechani-
kus biologianak mindmdig vissza kell nyilnia, s nem szabad el-
Seledkezniink a német nyelvii rasszfelfogasok Kant, Blumenbach
és Carus dltali elsé nagy expanzidjdardl. Mindehhez e gondolkodok
megalapitidk a modern értelemben vett torténetfilozdfiat, amely
tobbé mar nem a vildgkorszakok dthagyomdnyozddott keresztény
sematizmusdn és nem az aranykor képzetén (példiul az antikvi-
tds) nyugszik, hanem a torténeti lényeg tiszta intuicidjan (Herder,

Hegel).”

A biolégiai rasszfogalom kialakuldsinak német vonatkozdsai — ben-
ne a kaukazusi rassz problémdja —, az e kérdésben folytatott vitik a
résztvevék révén eleve rendelkeztek filozéfiatorténeti dimenziéval
is. A diskurzus kiszélesedése, illetve tapasztalatainak filozéfiai as-
pektust interpreticiéi nyomdn olyan tovabbi érintkezési feliletek
jottek létre (példdul a herderi és kanti természetfelfogds, valamint
a teleolégia problémaja), amelyek révén a filozéfiatorténeti szem-
pontbdl talin nem tdlsigosan lényeginek téing biolégiai antropo-
légiai problematika szervesen és mélyen beledgyazddott a korabeli
német eszmetorténetbe, s hosszabb tdvon részévé vilt a filozéfiai
antropolégia el6torténetek is.

A 20. szazadi fajbiol6gia tragikus kévetkezményei nyomidn a fe-
liletes szeml€élS szaimdra maga a rasszfogalom és annak 18. szdzadi
diszciplindris el6zményei is konnyen negativ konnoticiéba keril-
hetnek, holott a rasszok egyenrangusigat megkérdgjelezé vélemé-
nyek jobbdra erésebben voltak jelen a korabeli filozéfia, mintsem a
kibontakozé biolégiai antropoldgia torténetében. A filozéfiai és a

53 Arnold Gehlen: Der Idealismus und die Gegenwart, in ud: Philosophische
Schriften I1. (1933-1938). Klostermann, Frankfurt am Main, 1980, 351. (A szoveg-
részletet mindentitt sajat forditasomban kézoltem, amelyeknél a fordit6 neve nem
volt feltiintetve, G. D.)
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biolégiai aspektusok ugyanakkor mind a negativ, mind pedig a pozi-
tiv eljeld megkozelitésekben erdteljesen athatottik egymast, Goet-
he (kotetiink cimében idézett) kifejezésével élve: ,,egymasba tikro-
z6dtek”. Ezen alakzatok azonban igazdbdl csak a torténeti vizsgilat
tényében vilnak lathatévd, s igy kaphatunk magyardzatot arra is,
hogy a kaukazusi rassz terminusa miként kertilhetett hossza kité-
r6kon és tragikus kataklizmédkon keresztiil a 18. szdzadi gottingeni
vitdk kozegébdl a 21. szdzadi repilSterek angol nyelvd felirataiig.



SZ.KRISTOF ILDIKO
Az ausztral bennsziilottek teste

Almdsi Balogh Pil ismeretlen kézirata
és az etnoldgia (egyik)
szuiletése Magyarorszdgon

Amikor Sarkiany Mihaly és Vargyas Gabor 1995-ben kiadtik Hun-
falvy Janosnak, az els6 magyar Foldrajz Tanszék alapitéjanak és
oktatéjanak egyetemes néprajzi tirgya eladdsait — pontosabban az
azokrol készilt korabeli kéziratos egyetemi jegyzeteket —, fontos-
nak tartottik hangsilyozni, hogy ezek az 1870-es években tartott
eléaddsok is alaitimasztjik, hogy az etnolégia tudomdnydnak figye-
lemre mélté hagyomanya van (,van multja,” ahogy irjak) Magyar-
orszagon.'

A kulturdlis médssdg tudomdnyanak, Claude Lévi-Strauss klasz-
szikus definiciéjaval élve, 1ényegében haromféle diskurzusa — szint-
je vagy regiszere — alakult ki Nyugat-Eurépiban. Az efnogrifia: ez
korilbelil életmédleirdst jelent; az efnoldgia: ez korilbelil Gssze-
hasonlité életmddleirdsokat, valamiféle komparativ kultdrakutatdst
jelent, és — f6ként nilunk, K6zép-Eurépédban — édltaldban az Eurdpin
kiviili népekre vonatkozik; valamint a (kulturélis) antropolégia, ami
mindkét el6bbit magiban foglalja, de azok folort is dll, s az dssz-

1 Sarkdany Mihaly — Vargyas Géabor: Hunfalvy Jénos és az ,Egyetemes néprajz,”
in Egyetemes néprajz (Ethnographia). Dr. Hunfalvy Jdnos egyetemi nyilvinos rendes
tandr el6addsai utin szerkeszté Ricz Géza ur [Szdmos, a szoveg kozé nyomott fa-
metszettel illusztralva]. Budapest,1876/77.11. A kézirasos litogrifia alapjin kozre-
adja Sarkdny Mihaly és Vargyas Gabor. MTA Néprajzi Kutatéintézet, Budapest,
1995, VIII-XV.
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emberiség, az sszemberi kultira vonatkozasaban igyekszik relevans
megallapitisokat tenni.?

Ami Magyarorszigot illeti — nagyon vézlatosan, és idérendben
visszafelé haladva —, szamos jél ismert, 18-19. szdzadi keleti uta-
z6nk munkissiga (Vambéry Armin, Reguly Antal, Kérési Csoma
Sandor, Benyovszky Moric stb.) valéban azt jelzi, hogy a jorészt ha-
zai vonatkozasu etnogrifia mellett az Eurdpdin kiviili érdekeltségl
etnoldgia és a kulturalis antropoldgia is szimottevd ,multtal” ren-
delkezett Magyarorszagon. A keletre irdnyul6 utazdsok esetében ez
mindenekel8tt az Gshazakereséssel, a magyarsdg eredete tisztizasa-
nak a szindékaval fliggott Gssze. Jomagam az utébbi években mint-
egy a madsik irannyal kezdtem el foglalkozni: azzal, hogy mennyit
tudtak, milyen ismeretekkel rendelkeztek a 18-19. szdzadi, illetve
azelStti Magyarorszigon a nyugati félteke Gslakos népeirdl, s hogy
mi volt a funkcidjuk ezeknek a specidlis ismereteknek a kiilonbo-
28 korszakokban.® A valldssal, a keresztény téritésekkel kapcsolatos
vonulatit illetéen ez a tudds nalunk is sokkal messzebbre, legaldbb
a 17. szazad kozepére latszik visszamenni, gondolhatunk példaul je-
zsuita missziondriusaink kiterjedt, am mdig meglehetGsen kevéssé
kutatott tengerentuli/amerikai stb. tevékenységére, vagy példaul a

2Lasd Claude Lévi-Strauss: Introduction: Histoire et ethnologie, in Claude
Lévi-Strauss: Anthropologie structurale. Plon, Paris, 1974 [1958]), 10-11.

3Egy 18. szdzad végi természethistoria-tankényv magyarorszagi recepci6ja
kapesdn — a nyugati irdnyt ltaldban is kiemelve — ezeket a kérdéseket tirgyalom,
lasd Sz. Kristof I1diké: ,,Szep, majom, fekete ember, matska kepeket mutat neki”:
a természethistoria szintereinek textudlis és figurdlis konstrukciéja G. C. Raff tan-
konyvében, 1778/1799-1846, in Gurka Dezs6 (szerk.): Tudssok a megismerés szin-
terein. A romantikus tudomdnyok és a 18-19. szazadi tuddssztereotipidk. Gondolat,
Budapest, 2012, 160-176; a tanulmany bévebb, a nyugat-eurépai recepcié kérdéseit
is vizsgdld, angol nyelv( viltozatit lasd I1diké Sz. Kristof: The Uses of Natural His-
tory. Georg C. Rafl’s Naturgeschichte fiir Kinder (1778) in its Multiple Translations
and Multiple Receptions, in Alison Adams — Philip Ford (ed.): Le livre demeure.
Studies in Book History in Honour of Alison Saunders. Droz, Genéve, 2011, 309-333.
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nagyszombati jezsuita egyetem kalendariumaiba foglalt, Eurépin
kiviili vonatkozasu etnolégiai/antropoldgiai ismeretekre. *

Ebben a tanulmanyban — az emberképek és a test reprezentdicidjinak
a kozelebbi témdjaban — most csak a késébbi, szekularis vonulat-
rdl, illetve annak egy igen fontos, mdig alig ismert 19. szdzad eleji
osszetevSjérdl szeretnék beszélni: Almési Balogh Pl egy ismeretlen
kézirata kapcsan.

2006-ban, egy Alexander von Humboldt magyarorszagi fogad-
tatdsdval kapcsolatos levéltari kutatds sordn bukkantam rd Az ember
Australidban cim kéziratos szovegre, Almdsi Balogh Pil irathagya-
tékaban az ELTE Egyetemi K6nyvtiriaban, Budapesten. A kézirat
osszesen hat fvrét papirt tesz ki, ezek kettébe vannak hajtva, és fii-
zetszerlien egymdsba rakva. A fizetnek nem minden oldaldra ke-
rilt irds: a teleirt oldalak szdma dsszesen tizenkilenc. Almdsi Balogh
kézirata kilonbozd gondolati egységekre, alfejezetekre tagolddik,
amelyek legtobbje (alihuzott) alcimet visel. Az elsé gondolati egy-
ség cim nélkili, kozvetleniil a f6cim utdn kovetkezik, és az ausztrl

4Lasd példaul Sz. Kristéf Ildiké: A demonoldgia funkeiéi: missziondriusok és
indidnok az amerikai Délnyugaton (17-18. szdzad), in Pécs Eva (szerk.): Démonok,
ldtck, szentek. Valldsetnologiai fogalmak tudomdnykizi megkizelitésben. Balassi, Buda-
pest, 2008, 115-134; Sz. Krist6f I1diké: Missziondriusok és démonok. Az amerikai
indidnok démonizélt dbrizoldsa a fels6-magyarorszagi jezsuita konyvtarakban a 17.
és 18. szdzadokban, in Landgraf Ildiké és Nagy Zoltin (szerk.): Az elkeriilhetetlen.
Valldsantropolégiai tanulmdnyok Vargyas Gdbor tiszteletére. PTE Néprajz-Kulturilis
Antropolégia Tanszék — MTA BTK Néprajztudomanyi Intézet — LHarmattan —
Konyvpont, Pécs—Budapest, 309-345; Ildiké Sz. Krist6f: Anthropologie dans le ca-
lendrier: la représentation des curiosités de la nature et des peuples exotiques dans
les calendriers de Trnava, 1677-1773, in Proceedings of the conference ,Le livre. La
Roumanie. L’Europe,” colloque international @ Mamaia, Roumania, 23-27 septembre,
2012 (Bucharest: megjelenés alatt); Ildiké Sz. Krist6f: Local Access to a Global
Knowledge. Historia Naturalis and Anthropology in the Jesuit University of Trna-
va as Transmitted by Its Calendars, 1676-1709 (1745), in Gébor Almdsi — Aron
Zarnéezki et al. (szerk): Exchange of Information and Knowledge between Europe and
Divided Hungary, 1541-1699 (3 kétet). Cambridge Scholars Publishing, Camb-
ridge (megjelenés alatt).
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bennsziilottek testi felépitésének és lakokornyezetének a sajatossa-
gait taglalja (kb. 3 oldal). Ezutin kévetkeznek az alcimekkel is jelolt
részek, ugymint ,, Vallas” (kb. 2 és fél oldal), , Lakhelyek” (kb. 2 oldal),
,Eletmosd” (kb. 1 oldal), »2Hazassdg” (kb. 5 és fél oldal), ,Babona” (kb.
2 és fél oldal), valamint ,Hajlamok” (kb. 2 oldal), ,Oltézet” (keve-
sebb mint 1 oldal), és végil ,Nyelv” (kicsit tobb mint 1 oldal).

Almisi Balogh Pil ezen irdsa nem mds — megitélésem szerint
—, mint az elsS etnoldgiai/kulturdlis antropolégiai kismonogrdfia, amit
Magyarorszigon Ausztrilia Gslakéirdl irtak.’ A kézirat sajnélatos
moédon datdlatlan, igy csak bels6, tartalmi és szovegkozi hivatkoza-
sai alapjan lehet kovetkeztetni arra, hogy kérilbelil mikor keletkez-
hetett. Erre a késébbiekben még visszatérek. Ez az irds teljességgel
ismeretlen a magyarorszdgi néprajztudomdny — egyetemes néprajz
és kulturilis antropoldgia szimdra —° s gy liatom, szélesebb tu-
domanytorténetiinknek sem valt a részévé. Mindeddig semmilyen
emlités, hivatkozds formdjdban nem taldlkoztam vele; nyomtatdsban
ugy tlinik, nem jelent meg.

Ugyanakkor, amit lehet tudni err8l a szévegrél, a benne foglalt
midssag-reprezenticidkrol és azok kiilonbozd kontextusairdl — amit
az alabbiakban megprébalok 6sszefoglalni —, az gy vélem, rend-
kiviil fontos tudoménytérténetiink szdmara.

Almasi Balogh Pil 1794-ben sziiletett egy Borsod megyei kis fa-
luban, Nagybarcdn, és a sdrospataki f8iskolan tanult. A reformkor-
ban orvosdoktorként tevékenykedett, ismeretes, hogy Széchenyi és
Kossuth hédziorvosa volt. Két nagyobb kiilt6ldi, nyugat-eurdpai ta-
nulmanyutat tett,s 1825-6s németorszagi Gtja sorin megismerkedett
a homeopata gyégyméddal, § vezette be Samuel Hahnemann tani-

5 Az ember Australidban. Kézirat. E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi
Kényvtir, Budapest [KRNYO D 22/5].

6 Sandor Istvinnak az 1850-1870-es éveket dtfogd néprajzi bibliogrifidja pél-
d4ul nem tartalmazza, holott Almdsi Balogh Pal mas (megjelent) mveit felsorolja.
Lasd Sandor Istvin: 4 magyar néprajztudomdny bibliografidja, 1850-1870. Akadé-
miai, Budapest, 1977.
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tasait Magyarorszagra. Gottingenben a mar id6s Johann Friedrich
Blumenbachhal (1752-1840) is taldlkozott, aki a fizikai antropol6-
gia egyik uttordje volt. 1836-tdl szerkesztbje és recenzilé szerzdje
is lett a Tudomdnytamak. O tartotta Alexander von Humboldtrdl a
megemlékezést az Akadémidn 1858-ban, s 6 irta Humboldt mun-
kdssagardl a leghosszabb és legrészletesebb bemutatist a Budapesti
Szemlében 1860-1862 kozott (5 hossza kozleményt). Kéziratos ha-
gyatékdnak tanusdga szerint hozzdjarult Charles Darwin gondola-
tainak a népszerisitéséhez is.” Almdsi Balogh legalibb 6t nyelven
olvasott és irt, s hossza élete sorin mindvégig aktivan részt villalt a
Magyar Tudés Tarsasdg miikodtetésében és nemzetkozi (elsésorban
francia) kapcsolatainak a kiépitésében. 1867-ben hunyt el.?

Ami az etnolégia/kulturdlis antropolégia tudomanyit illeti, ez
Almisi Balogh ifju kordban — s az 6 nagyon kevés megjelent, 4m
anndl tobb kéziratban maradt irdsiban — jobbdra még a természet-
tudomanyok diskurzusiba és rendszerébe dgyazédott. Amikor Al-
misi Balogh 1815-ben, sdrospataki tanulmdinyai alatt, illetve utdn
katal6gusba rendezte a korabeli tudomanyokat, hogy igy 6sszefog-
lalva szdmontarthassa azok legfontosabb eurépai képviselGit, sem
az ,etnoldgia”, sem az ,antropoldgia” sz6t nem haszndlta még. Az
illetd tudomanynak ekkoriban még nem volt kiilon elnevezése, sem
pedig szervezeti hittere Magyarorszdgon. Az ilyen jellegli miveket
— vagyis életmddleirasokat, életméd-Gsszehasonlitdsokat és massdg-
reprezenticidkat — Almdsi Balogh Catalogue des plus célebres auteurs
dans toutes les espéces des sciences et des beaux arts cimd kéziratos kata-
l6gusiban ekkoriban még olyan alfejezetek vagyis szakok alatt talal-
juk, mint Geographia és Statistika; a geogrifian beliil Uj Geographia,

7Munkdssdgdnak ezt az ugyancsak kevéssé ismert aspektusit a fellelt kéziratos
forrasok alapjin a késébbiekben tervezem feldolgozni.

8 A mindeddig legrészletesebb — és leginkabb primér forrasokon alapulé — réla
52616 monografia Nagy Karoly: Dr. Almdsi Balogh Pil életiitja 1794-1867. Borsodi
Nyomda, Nagybarca—Ozd, 1992.
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O Geographia, Mathematica Geographia (idesorolta Almasi Balogh
példdul Maupertuis lappfoldi utazésat (1736)), Physica Geographia,
a statisztikdn belil egyes orszagok statistikdi, valamint Uzazds /e ird-
sok (pl. Zimmermann, Forster, Brydone nevei szerepeltek itt), és an.
Utazds-gyijték — utibeszamoldok gytdjteményes kiaddsai — (Harris,
Campbell, Stevens, Barrow), valamint a Geographia és Statistika Lit-
teratiirdja. Mindezek mellett — és inkabb még a kordbbi szdzadok
gyakorlatit idézve — etnogrifiai/etnolégiai jellegl témak, részletek
voltak megtalalhaték a természettudomanyok, elsGsorban a zermé-
szethistoria egyes, a korszakban még nem feltétlentil elkiiloniilt dgai-
ban is, mint példdul a Physica, vagyis (!) Természettudomdny, illet-
ve azon belil Magia, Zoologia, Botanica (Almési Balogh utébbi ala
sorolta példdul La Pérouse 6cedniai utazdsait [1785-1788]), vagy
a Medicina vagyis Orvostudomdny — Heilkunde (idesorolta példdul
Blumenbachot és Linnét), ezen belil Physiologia (ugyancsak Blu-
menbach egyik munkdja szerepelt itt). Almdsi Balogh kiilon cso-
portba sorolva is feljegyzett tovabbd Gn. Hires utazdkat (igy példdul
Tengeren Anson és Kruzenstern), akiknek a munkdi ugyancsak tar-
talmaztak etnografiai leirdsokat.’

Szerzénk kéziratos hagyatékdban ugyanakkor az is j6l lathato,
hogy az etnolégia/kulturalis antropolégia legsajatosabb tematika-
ja — az Eurdpdn kiviili dslakos népekkel kapcsolatos diskurzus — a
korszakban mir elkezdett fokozatosan kiemelkedni és elkilonil-
ni is az egyéb tematikdkbdl. Ezt tandsitja magdnak az ausztrdliai
bennsziilottekrs] sz616 kismonografidnak az elsé bekezdése is: ,Az
emberfaj természethistoridjanak egy igen érdekes ha nem legérdeke-
sebb részét, azon népfajok’ studiuma teszi, mellyek az emberi miveltség
legalsobb fokdn dllanak. Szembeszoks kozelségben talljuk is az em-

9 Almési Balogh Pal: Caralogue des plus célébres auteurs dans toutes les espéces des
sciences et des beaux arts. Composé a 8. Patak 1815. Kézirat. E6tvés Lordnd Tudo-
mdnyegyetem Egyetemi Kényvtar, Budapest [KRNYO D 19 Balogh Pil Egyveleg
Kivonatai 7. Kiilonféle 1815].



AZ AUSZTRAL BENNSZULOTTEK TESTE 133

bert az allatokhoz, mellyektsl csak az emberfaj’ némelly elsGségei,
nevezetesen a’ beszéd s’ égreemelt 6 dltal killonbozik. Mezitelen-
ségokben taldljuk is az emberben lakozé hajlamokat ‘s szenvedel-
meket, mellyek a’ tirsasigi életben, a’ nevelés, tarsasigi viszonyok
‘s kiillonbféle korulmények dltal olly sok ezernemi arnyéklatok ‘s
alakokban mutatkoznak.”"

Ez a bekezdés kitinGen jelzi, hogy Almadsi Balogh szévege a késé
telviligosodds — kora romantika progressziv tirsadalmi diskurzu-
saba illeszkedik. Benne a bennsziilott dszzonlény, aki egy elképzelt
tarsadalmi fejlédés els6/legalsébb fokdn 4ll, lehetésége van a to-
vibbfejlédésre, de ,,primitiv’ mivoltdban is lényeges tanulsigokkal
szolgal az 6t vizsgilé eurdpai tudds szdmara. A szoveg elemzésében
és kontextualizalasaban azonban még messzebbre mehetiink, hiszen
Almisi Balogh konkrét szerzéket is emlit, akiknek a munkdira ird-
sanak Osszedllitisa sordn timaszkodott. Egy effajta mikrofilolégiai
teltarason dolgozom mar egy ideje, s a tovdbbiakban annak els6
eredményeit mutatndm be. Azt is litnunk kell ugyanakkor, hogy az
ilyenfajta progressziv — ,stadialis” és hierarchizilt — torténeti-tar-
sadalmi diskurzusok napjainkra igencsak problematikussa valtak
mind a nyugat-eurdépai posztkolonialis kritika, mind pedig a fel-
névekvs Gslakos értelmiség identitiskeresési torekvéseinek, mozgal-
mainak a tiikrében.!!

Almasi Balogh Pil etnolégusnak szobatudés volt — karosszék-
utazo —, aki a természettudomanyi irodalom mellett szenvedélyesen
gyijtotte a foldrajzi — utazasi irodalmat is. Taldn nem talzds azt 4l-

10[Az atirat a sajitom. Kiemelés ugyancsak t6lem: Sz. Kristéf I1diké. ]

11 Sz. Kristéf Ildiké: Kulturdlis KRESZ az amerikai Délnyugaton, avagy ho-
gyan legylink "holisztikusak’ manapsédg? in Borsos Baldzs — Szarvas Zsuzsa — Var-
gyas Gabor (szerk.): Fehéren, feketén. Varsanytol Rititiig. Tanulmdnyok Sdrkdny Mi-
hdly tiszteletére 1. UHarmattan, Budapest, 2004, 97-118; Sz. Krist6f Ildiké: Kié a
hagyomiény és mibdl all? Az Indigenous Studies célkitlzései a jelenkori amerikai
indidn felsdoktatdsban, in Wilhelm Gébor (szerk.): Hagyomdny és eredetiség. Tanul-
mdnyok. Néprajzi Mizeum, Budapest, 2007, 153-172.
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litani, hogy nemcsak ismerte, hanem ,megélte” — dtélte és atérezte
—a késé felvilagosodis és romantika kora beli reprezenticicknak azt
a kett8s toposzat, miszerint az olvasds nem mds, mint uzazds, illetve
a Musokkal valo tdrsalkodds, és megforditva, az utazds és a Masokkal
val6 térsalkodds — fizikai/testbéli jelenlét nélkili — o/vasdsként is el-
gondolhaté és ,megvaldsithatd” volt.’? Egyik legjobb monografusa,
Nagy Karoly a kovetkez8 vallomast taldlta tdle egyik, konyvekrél
52016 szovegében:

A kényvek az emberi lélek tolmdcsai. Nekem mindenkor olyan,
ha 1ij konyvek akadnak kezembe, mintha tavollévs emberek lelkei
lebegnének elottem, melyek koziil akaratom szerint ij ismeretséget,
bardtsdagot vagy taldn lelki atyafisagot is kothetek. Valami bodito
ingere van azon gondolatnak, hogy ezek dltal a konyvek dltal oly
embereknek érzéseit, gondolatait, ismereteit tehetem magamévd,
kiket télem nagy darab foldek, tengerek, orszdgok valasztanak el,
kiket taldn sohasem ldthatok, de akikkel mégis exen maod dltal igen
kozeli kapesolatba keriilok és amikor tetszik meglatogathatom oket.
Exen ismerkedések éppen olyan torvényeket mutatnak, melyeket a
koriilottiink lévs emberekkel vald tirsalkoddsban tapasztalunk.™

Tudjuk, hogy Almisi Balogh Pil sohasem jirt Ausztralidban, soha-
sem , tarsalkodott” él6 bennsziilsttekkel. Ocednia 6slakosairdl csak a
sajat és mdsok konyvtarabdl, rajzokbdl és metszetekbdl szerezhetett
és szerzett ismereteket. Esetleg még Blumenbach géttingeni kopo-
nyagydjteményében tijékozédhatott, amelyet 1825-ben személye-
sen is alkalma volt meglitogatni.*

12 A toposzrél, annak szélesebb eurépai és azon belil, magyarorszagi elterjedt-
ségérdl egy 18. szdzad végi, illusztrdlt természethistéria tankényv kapesdn ldsd Sz.
Kristof I1diké: ,Szep, majom, fekete ember, matska kepeket mutat neki.”

13 Nagy Karoly: Dr. Almisi Balogh Pil életiitja, 124-125.

14Uo. 39-40.
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Az Ausztrilia-kismonogrifia szovege ugyanakkor rendkiviil ,ké-
pies”, képszerd, szines. Az &slakosokrol egy meglehetdsen koherens,
barbarizdls elképzelést kozvetit, amelyben a fizikai koriilmények és
sajatossagok — igy a test — kozponti helyet foglal el. A sz6veg és
a képiség szorosan egybefonddik, s mivel szerzénk a kivételesen
korrekt, pontos tuddsok sordba tartozott, forrdsai szimos esetben
visszakereshetSk voltak. Szoveges forrdsai — a konyvek — tekinteté-
ben a filolégiai feltirds anndl konnyebb (és élvezetesebb) volt, hi-
szen Almdsi Balogh rendkiviil gazdag magankényvtarral rendel-
kezett, ami — amennyire meg tudtam allapitani — szdmos esetben
magiban foglalta az ehhez az irdsihoz felhasznalt kéteteket is. Sok
esetben képi forrdsai — legalabbis a vonatkozé vizulis sztereotipi-
dk — is azonosithaték voltak, hila a korszak sokrétd és igen kiter-
jedt vizudlis ismeretanyagdnak; konyveinek lapjain Almdasi Balogh
szdmos Ausztrilidra vonatkozé rajzot és metszetet ugyancsak bir-
tokolt. Maginkényvtardnak katalégusai arra utalnak tovdbbd, hogy
igen jol ismerte a Nyugat-Eurépaban tudomanyként éppen akkori-
ban kiemelked6 etnoldgia/kulturilis antropoldgia textualis és vizudlis
kezdeményeit, forrdsait is. Ez utébbi tény kiemelkedd jelentéségt
tudomdnytorténetiink szempontjabdl, ugyanakkor igen sok mikro-
filol6giai feltdrdsra van még sziikség ahhoz, hogy részletesebb at-
tekintést lehessen adni réla.

Nézziik most az Ausztrilia-kismonogrifia datdldsinak a lehe-
t6ségét, keletkezésének a lehetséges idejét. Terminus ante quemet
egyel6re nem tudok javasolni, Zerminus post quemet viszont mar igen,
mégpedig meglehetésen pontosan, konkrétan a szévegben hivatko-
zott szerz6k és munkdik megjelenésének az idépontja alapjan. Al-
misi Balogh név szerint Aar kiiltéldi, nyugat-eurépai szerzét emle-
getett tobbszor is. Ezek a kévetkezk.

Bizonyos ,Qouy és Gaimard hires természetvizsgalok”, akik,
mint irja, ,sokszor lattik Australia’ vad bennsziilotteit a’ matrézok
altal elvetett halbeleket felfalni”, s akik szerint ,a tengeri kutyik
oblénél (la baie des Chiens-Marins), mind az ember, mind min-
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den ¢’ tijon laké allat tengervizzel kénytelen szomjusdgat oltani”.
Ez a francia szerz6paros nem mads, mint Jean René Constant Quoy
z0ol6gus és Joseph Paul Gaimard hajéorvos és természettudos, akik
két Fold korili — Ocednidt is értint6 — expedicion is részt vettek.
1817 és 1820 kozott a /’Uranie nevl hajon Louis de Freycinet kapi-
tany parancsnoksédga alatt, valamint az Astrolabe nevii hajon 1826 és
1829 kézott Jules Dumont D’Urville kapitanysaga alatt. Mint meg-
dllapithattam, mindkét expedicié kiadott anyaga megvolt Almasi
Balogh Pil maginkényvtiraban. A Freycinet-expedicié 1824-t6l
kezd6d6en kiadott anyagéban, az 1825. évi kétetben megtaldlhaté
Almisi Balogh Pl jellegzetes ex /ibrise is.”

Tobbszor emlit a széveg egy bizonyos ,Collins urat”, akinek a
kozlései alapjan példdul egy Benilong nevii Gslakos angliai utaza-
sar6l, hiedelmeirdl, feleségeirdl és egyéb ,barbarus szokdsairdl” ér-
tesiliink. Ez a szerzé nem mds, mint David Collins angol ezredes,
az els8 ausztraliai gyarmat, a bintet8koléniaként létrehozott New
South Wales egyik alapitéja, majd Tasmdnia els¢ kormanyzdja.
1798 és 1802 kozott kiadott Londonban egy kétkétetes beszamol6t
az ausztraliai angol gyarmatositdsrél, amit Almdsi Balogh Pal — akar
els6kézbdl, akar kilonb6zs szovegkozvetitéseken keresztiil — ismer-
hetett, egyes részletei mindenesetre szerepelnek a munkajaban.'®

Egy bizonyos ,Barringtont” is emleget a széveg, akinek a leird-
sai alapjin példdul az Gslakosok szerelmi ritusairél, valamint szel-
lemekkel/kisértetekkel kapcsolatos hiedelmeirdl kozol adatokat, il-
letve el6bbiekrsl egy hosszabb ,anecdotat”is. Ez a szerz6 nem mas,
mint George Barrington ir szirmazdsa zsebtolvaj, aki egy buntets-
transzporttal kertilt az ausztrdl kolonidra. Egy darabig egytitt élt egy

15 Louis de Freycinet: Voyage autour du monde, Entrepris par Ordre du Roi... Exé-
cuté par les corvettes de S. M. I’'Uranie et la Physicienne, pendant les années 1817, 1818,
1819 et 1820. Paris, 1824.

16 David Collins: Account of the English Colony in New South Wales, with some
Particulars of New Zealand. I-11. kétet. London, 1798-1802.
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bennsziilétt asszonnyal, s 6 is megirta a gyarmat keletkezésének és
az 6 személyes odakertlésének a torténetét. Mdveit 1795 és 1801
ko6zott, majd 1802-t8]1 Londonban adtak ki, bar a torténészek véle-
ménye megoszlik a tekintetben, hogy szovegei mennyire hitelesek,
mennyire Barrington sajatjai. A mi szempontunkbdl azonban az a
lényeges, hogy Almadsi Balogh Pil ezt a munkat is akar els6kézbdl,
akar kilonboz6 szovegkozvetitéseken keresztil ismerhette, hiszen
részletei szerepelnek az Ausztrdlia-kismonografidban."”

Egy bizonyos ,,Cuningham sydneyi fivészre” is hivatkozik Alma-
si Balogh irasa, akitél ugyancsak bennszilétt hiedelmeket kivona-
tolt — a vizekben, a szdrazfoldon (barlangokban) laké szellemekrdl,
valamint a mennydorgéssel és a villimldssal kapcsolatos ritusokrol.
O nem mds, mint Allan Cunningham, skét botanikus és felfedez,
aki legf6képpen Ausztralia flérdjat kutatta, és az 1820-30-as évek-
ben tébb munkit is megjelentetett ebben a tirgyban Londonban.
Hogy Almaisi Balogh Pél konkrétan melyeket hasznalta ezek kozil,
az egyelére kérdéses, ahogyan az is, mint latni fogjuk, hogy eredeti-
ben hasznilta-e Sket.

Az Ausztréilia-kismonografia hivatkozik végil még ,,Cook kapi-
tinyra,” azaz James Cooknak — Ausztrilia, mint az 6t6dik kontinens
tulajdonképpeni felfedezéjének — valamely munkéjira. Ez utébbi
esetben ugyanigy kérdéses, hogy eredeti vagy kozvetitett szoveget
hasznalt-e. Cook leirasat az északi, az Endeavour foly6 partjain laké
slakosok nyelvének a sajatossigai, s a killonb6z6 bennszilott ,dia-
lectusok” egymistdl vald jelentSs eltérései kapesan emlitette.

Figyelemre mélté ugyanakkor, s tovabbi aprélékos szovegfilols-
giai-tudomanytérténeti vizsgdlatokat igényel, hogy a francia Oce-
ania-kutaté Jules Dumont d’Urville nagy, illusztrdlt utazistorté-
neti gydjteményének, a Voyage pittoresque autour du monde-nak az

17 George Barrington: A Voyage to New South Wales. In two volumes. I. vol. 4 Vo-
yage to Botany Bay. London, 1795 and 1801; George Barrington: Zhe History of New
South Wales. London 1802 and 1810.
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Ausztralidrol szolo része' ugyancsak tartalmaz olyan részleteket,
bekezdéseket, mondatokat, amelyek megegyezni litszanak Almdsi
Balogh Ausztrilia-kismonogrifidjinak egyes részleteivel. A problé-
mit tovdbb bonyolitja, hogy ezek a részletek, bekezdések és mon-
datok a fent emlitett szerz8k koziil is emlitenck egyeseket, s hivat-
koznak a munkdikra is (példaul Cunninghamére, Collinséra stb.).
Kutatdsaim szerint Dumont d’Urville munkéja tébb példanyban is
megvolt Almasi Balogh magankonyvtiraban. Tanulmianyom végén
Almisi Balogh Ausztrdlia-kismonogréfidjanak azon, az 8slakosok
fizikai kérnyezetével és testével kapcesolatos széveghelyei kéziil adok
majd vélogatast, amelyek megegyezni litszanak a Dumont d’Ur-
ville-téle Voyage pittoresque autour du monde egyes leirasaival és képi
dbrdzoldsaival.

Az emlitett munkdk megjelenési éveit figyelembe véve, Almdsi
Balogh dolgozata 1835-nél késébb kellett, hogy irédjon, 4m valé-
szintleg nem sokkal késébb. A hivatkozott nyugat-eurépai szerzék
munkdinak — mindenekel8tt Dumont d’Urvillének — a hasznilata
nyomin elmondhaté, hogy a maga koriban korszertinek, uproda-
te-nek volt tekinthetd. Almasi Balogh Pal korinak legkiemelke-
débb, Ocednidra és Ausztrilidra vonatkozé angol és francia nyelvi
természettudomanyos munkait hivatkozta, dolgozta fel, és megal-
kotta ezéltal — amit nem lehet eléggé hangstlyozni —, az e/sd magyar
etnoldgiai kismonogrdfidt az otodik kontinens dslakosairdl.

Ami végil Almiési Balogh irdsianak a képiségét, a képi sztereotipidir
illeti, a testtel, és az etnoldgiai jellegi emberképpel kapcsolatosan
szdamos olyan szoveghely taldlhaté benne, amelyekhez a korszakban
— Nyugat-/és K6zép-Eurdpa-szerte — elterjedt vizuilis dbrazolasok,
az Gslakosokkal kapcsolatos képi sztereotipidk is kothetk. Ezen a
helyen hat ilyen kisebb részletet idéznék. Mind a hathoz, mint el6bb
emlitettem, a Dumont d’Urville Voyage pittoresque autour du monde

18 Jules Dumont d’Urville (szerk.): Voyage pittoresque autour du monde. Résumé
général des voyages de décowvertes. 11. kot. Paris, 1835, 301-326.
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cimd munkdjdban kozolt metszetek tarsithatok, s mind a hat szoro-
sabban etnogrifiai/etnolégiai vonatkozdsa.

Az ausztraliai 6slakok zesti/fizikai felépitése eurépai szemmel néz-
ve, csinya és ijeszts: ,[Sovdnysiguk] azon nyomorusdg, ‘s szegény
taplalék’ eredménye, melly ezen szerencsétlen emberfajnak jutott.
(...) gyikokkal és sovany gyokerekkel élnek, mellyekkel alig tenget-
hetik életoket”; Oltozetiik eurépai szemmel nézve ,igen hiinyos™
»Egész télen dt, csak egy vékony kangaroo-bérrel takarédznak 6k,
melly véllaikat alig fedi.” (1. kép)

Testdiszitésiik/testfestésiik félelmet kelt: ,lehet-é borzasztébbat
gondolni, mint egy illy olajjal bekent ‘s befeketitett alakot, egy egy
széles fejér korrel @’ szemek kortil, hasonlé szint [huzott?] vondso-
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A\ / Lohse s
orener von dustraliern.

Linged

2. kép

kat 2’ karokon, czombokon és libakon? Néha feketével bemizolva,
tejér vondsokkal a’ széleken, ijeszt6 vizakat képeznek.” (2. kép)
Lakdhelyiik eurépai szemmel nézve igen nyomorusagos: ,,0lly nyo-
morultak a'mint csak képzelni lehet. Az erdék lakéjinak kunyhéja
egyszer( fahéjbol all, melly k6zépen meg van hajtva, ‘s két végivel @’
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< Dort an der Jerois Bai.

3. kép

toldben megerésitve, ‘s melly legfeljebb is tokéletlentil képes essé és
sz€1t8] megdvni szerencsétlen lakéjat. Magokkal soha sem viszik.”
(3. kép)

Ritusaik eurépai szemmel nézve kegyetlenek és erészakosak: ,Az
ifjuknak... midén a’ férfiui korba lépnek at, egy fogokat rantjék ki,
mi nagy tnnepéllyel megy végbe.” (4. kép)

Végiil, hasonl6 szellemben a hazassig ritusdrdl: ,Azt mondik,
hogy az asszonyok valami érzékeny gyongédséggel birnak. Nem
botrankoztaté gondolat-e az, hogy rijok nézve a’ szerelem’ el6jatéka
az er6szak, még pedig a'legdurvibb természetd er8szak? Ezen gya-
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220

o

Hemal.

4. kép

lizatos és vad szenvedelem szerencsétlen aldozatait... mindég ide-
gen s6t ellenséges néptorzsokben keresik o’ férfiak. Sziikséges tehat
a’ titok, ‘s a’ szegény szerencsétlen, partfogéi tavollétében ragadtatik
el.” (Vagyis: az 6slakosok exogamidt gyakorolnak, az er8szakos né-
rablds szokdsdval egybekotve, amelynek sordn a menyasszony ban-
talmakat szenvedhet.) (5. kép)

Almasi Balogh Pil kismonogréfidjat végiil ezekkel a sorokkal fe-
jezi be: ,Jelen kozléseket e’ tavol £61d’ lakosirél Collins’ egykori igen
helyes észrevételével zdirom be. Ha uj Sud-Wallis’ bennszilotteinek
barbarus szokdsait ‘s embertelen médjait jobban esmerjiik, megszi-
nendiink csudilkozni népessége’ csekélységén. A’ dolgok’ ezen dl-
lapotjat sok okok elésegitik: azon folytonos harcz melyben élnek,
azon baromi méd, mellyel asszonyaikkal bannak” stb. Osszegezve,
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; an vor ciner australischen Hochzer?.

5. kép

azt lathatjuk, hogy az idézett szerz6k nyomdn és a korszak hierar-
chizalt tirsadalomfejlédési sémdinak a jegyében Almdsi Balogh Pil
is joszerivel az dllatokhoz kozel dlls barbdroknak tekintette Ausztralia
6slakéit, am tarsadalmuk jellegzetességeit — adott stidiumat — nem
6nmagabdl, hanem a természeti kirnyezetbil, annak mostohasdgibél
igyekezett magyardzni. Idézem: ,Mi nagy hatdssal van az éghajlat s
fold minémiisége az ember testszerkezetére, ‘s erkélesi tuldjdonsdgira,
Australia’ bennsziilotteinél is lathatjuk.” Az éslakosok ,nemiink leg-
alsébb fokozatin allnak”, ,csekély szamuak, s folytonos kizdelem-
ben élnek mostoha kornyezetiikkel”.

Mivel a fentiekben bemutatott anyag egy még le nem zért kuta-
tas, befejezésil csak annyit szeretnék mondani, hogy magyarorszigi
etnolégidnknak ez az Ausztrilia-kismonogrifidval jelzett — egyik —
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sziiletése Ggy tlinik, vesélés is volt egyben. Az irés elfelejtddott, isme-
retlenségbe siillyedt, nemcsak napjainkra, hanem mdr a keletkezését
kézvetlentl kévets idSkre is. Ha Hunfalvy Janossal kezdtem ezt a
tanulmanyt, hadd zdrjam is 6vele. Az 1870-es években tartott egye-
temes néprajzi el6addsaiban Ausztralia tirgyaldsa kapcsin Hunfalvy
egyetlen szoval sem emlékezett meg arrdl, hogy gy negyven évvel ko-
rabban egy polihisztor orvosdoktor mar készitett Magyarorszagon
egy részletes — bar kétségtelentl elfogult és a maga antropoldgia-
torténeti helyén kezelendd, dmde — magyar nyelvii munkat a déli
kontinens &slakosainak a kultardjarél.”

A képek forrasa:

Jules Dumont d’Urville et al (szerk.): Malerische Reise um die Welt. Verfaflt
von einer Gesellschaft Reisender und Gelehrter. Ins Deutsche tibertragen. ..
von Dr. A. Diezmann. Band II. Industrie-Comptoir (Baumgirtner),
Leipzig, 1835.

19 Almiési Balogh Pal kéziratos Ausztrilia-kismonografidjit a kozeljovSben az
Orvostérténeti Kozleményekben szandékozom kézzétenni, majd forrdsairdl, antro-
polégiatorténeti kontextusairdl nagyobb dttekinté tanulmanyt kivanok késziteni.
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MOLNAR LASZLO

Az egyetemi szintii orvosképzés
Magyarorszagon a 18-19. szazadban

Bir a magyar egyetemek torténete kozépkori kezdetekre nyulik
vissza, az akkor alapitott intézmények (Pécs — 1367, Obuda — 1395,
majd 1410, Pozsony — 1467) hosszabb-révidebb mtikodés utin el-
sorvadtak, igy a magyarorszdgi ifjak fels6foka képzése hosszi évsza-
zadokon keresztiil csak a kulfoldi egyetemjaras révén valésulhatott
meg.

Az els6 allandé egyetem alapitisira a 17. szdzadban nekilendii-
16 ellenreformécié révén kertilt sor. Az eredetileg jezsuita szerzetes
Pizmany Péter esztergomi érsek, akkori székhelyén, Nagyszombat
varosdban' 1635-ben kétkaru, bolesészeti és teoldgiai fakultisbol
all6 egyetemet alapitott. A jezsuita rend éltal vezetett intézmény £6
célja a magyarorszagi ellenreformacié timogatdsa volt. Ennek elle-
nére nem kapott elismerést a Habsburgokkal kevéssé rokonszen-
vezd VIII. Orbin pédpatdl, arra val6 hivatkozdssal, hogy sem jogi,
sem orvosi karral nem rendelkezik. A sziikséges megerdsitést igy
II. Ferdinand csdszar és magyar kirdly adta meg az 4j egyetemnek.
A hidnyz6 jogi kar nem sokkal késébb, 1667-ben kezdett miikodni.
Az orvosi kar létesitését mir Pdzmdny is tervezte, de ez csak jéval

késébb, 1769-ben valésulhatott meg.

1 Esztergomot 1543-ban elfoglaltik a torokok, ezért az érsekség az északabbra
fekv6 Nagyszombatba tette dt székhelyét.
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A felviligosult abszolutista kormanyzat tisztiban volt azzal, hogy
az egészségligy orszagos szintli megszervezése elsérendd allamér-
dek. E cél érdekében Miria Terézia uralkoddsa idején szdmos, jol
atgondolt reformot léptettek életbe. Mindebben vezetd szerepet jat-
szott a kirdlynd udvari orvosa, a holland szirmazisa Gerard van
Swieten, akit eredetileg a bécsi egyetem korszertGsitésére és Gjjaszer-
vezésére hivtak az udvarba. A birodalmi szintl egészségligyi refor-
mok része volt a magyar egyetem orvosi karral torténd kiegészitése
is, melynek megszervezése ugyancsak van Swieten nevéhez fiz6-
dik.? Ezt a 1épést osszekototték az egyetem bécsi mintdra torténd
atszervezésével. A kirdlyné 1769 juliusiban kiadott adomanyleve-
lében éllami irdnyitds ald vette az egyetemet,” majd ugyanezen év
november 7-én* rendelkezett az orvosi kar felallitdsardl.

A szervezés a hosszas és koriltekinté kordbbi tervezgetésnek ko-
szonhetben alig egy év alatt ment végbe. Az elsé kari tilést a kirdly-
néi rendelet kiaddsa utdn pontosan egy évvel tartottdk meg, majd
midsnap, 1770. november 8-dn megnyitottik az Gj kar els6 tanévét.
A kar kezdetben 5 tanszékbdl allt,” melyekre 18 palydzé kozil va-
lasztottak tandrokat, kivétel nélkil van Swieten bécsi tanitvinyait.
Kértant és gyakorlati orvostant (pathologia et praxis medica) Sho-
retich Mihaly, élettant (physiologia) és gy6gyszertant (materia me-
dica) Prandt Addm, bonctant (anatomia) a cseh Trnka Vencel, se-
bészetet (chyrurgia) a bécsi sziiletést Plenck Jézsef Jakab, vegytant
(chemia) a szintén osztrik Winter] Jakab Jézsef adott els.® Alig
tobb mint 31 éves dtlagéletkordval valdszintleg ez volt a korabeli

2Gyéry Tibor: Az Orvostudomdnyi Kar torténete 1770-1935. Pazminy Péter
Tudominyegyetem, Budapest, 1936, 23.

3Ez a folyamat 1773-ban, a jezsuita rend feloszlatdsaval zarult le.

4December 14-i ddtum is ismeretes az alapitds napjaként, mivel a Bécsbél ka-
pott kirdlyi rendeletet a pozsonyi helytartétanics ezen a napon adta ki.

5 Osszehasonlitasul megjegyzendd, hogy a bécsi orvoskaron ugyanekkor 4
tanszék mikodott.

6 Gy6ry: Az Orvostudomdnyi Kar torténete, 35.
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Eurépa legfiatalabb tandri kara. Az 4j fakultds elhelyezésére ki-
16n épiiletet emeltek a kor neves épitésze Franz Anton Hillebrandt
tervei szerint, ami 1772 mdjusdra késziilt el. Azonban tovibbra is
gondot okozott az oktatds gyakorlati része, mivel sem klinika, sem
valédi vérosi kérhdz nem dllt rendelkezésre.

Az orvosok mellett kétéves sebészmesterképzd, valamint egyéves
gyogyszerészképzb kurzusokat is szerveztek. A sziilészndket féléves
tanfolyamokon oktattik. 1787-t8l dllatorvosi képzés is folyt a karon
1851-ig, az Allatorvosi Tanintézet 6nallésodasdig. Az orvosképzés
id6tartamdt van Swieten felfogdsa szerint kezdetben nem hata-
roztik meg, csak 1774-t6l szabtdk meg 5 évben. A nekik sz6l6
el6addsok latinul, a sebészeké és sziilésznéké nemzeti nyelveken,
azaz magyarul és németil folytak. Régi szokds szerint az egyetem
tagjai itt is nemzetségekbe tomoriltek, melyekbsl Nagyszombat-
ban négy létezett: a magyar, a német, a horvit és a cseh. Az elsé
5 tandr kozil 2-2 a német és a horvit, egy pedig a cseh egyetemi
nemzetség tagja volt.

A nagyszombati orvoskar induldsdval egy idében, s6t azt kissé
megel6zve grof Esterhdzy Karoly egri puspok is alapitott orvoskép-
z8 intézetet székvirosiban, Egerben. Eredeti terve egy négykard,
teljes egyetemrdl sz6lt, ehhez azonban nem kapott uralkodéi jova-
hagyist, hiszen egy 4j, egyhdzi kezelésii egyetem kiépitése a mar
meglév fejlesztése helyett egyaltalin nem vigott egybe az udvar
elképzeléseivel. gy megfelels timogatis hijan az 1769-ben meg-
indult egri Schola Medicinalis néhany év utin kénytelen volt be-
zdrni kapuit.”

Ugyanakkor az orszdg keleti felében, Erdélyben Maria Terézia

1775-ben engedélyezte egy egyetemi orvosi intézet létesitését, a

7 Az 1777-ben kiadott atfogé oktatastigyi szabdlyzat, a Ratio Educationis azt is
kimondta, hogy Magyarorszag tertiletén csak egy egyetem miikodhet, a budai, me-
lyet épp abban az évben telepitettek a félreesé Nagyszombatbdl az orszdg kozepére.
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Kolozsvirott mikddé kirdly liceum keretein belil. Az eredeti elkép-
zelés szerint ez az intézet latta volna el az egyébként Magyarorszig-
tol kiilon kezelt és kormédnyzott Erdélyt sebészekkel és sziilészekkel.
Ezért az itt szerzett képesitéssel kizarélag Erdély teriletén lehe-
tett gyakorlatot folytatni. Az intézet kezdetben minddssze egy tan-
székkel és egy tanarral mikodott, aki egyszerre oktatott bonctant,
sebészetet, és sziilészetet. 1787-ben itt is létesiilt allatgyégydszati
tanszék, majd I. Ferenc uralkoddsa idején tjabb két tanszék alakult
(vegy-, élet- és kortani, valamint szemészeti). 1817-ben az akkor
mir Institutum Medico-Chirurgicum, azaz orvos-sebészi taninté-
zet kilonvalt az egyetemi rangjatél megfosztott kirdlyi liceumtol.
A kolozsviri tanfolyam kezdetben csak egy, a 18. szdzad végétdl
kétéves volt, majd az 1830-as években bdvitették haromévesre. Az
oktatds gyakorlati része a kolozsvari Karolina Orszdgos Kérhdzban
folyt. A tanszékek szdma az 1872-es egyetemalapitdsig, vagyis nem
egészen szdz év alatt 15-re szaporodott.

1777-ben az uralkodé dontése nyomin az egyetem az orszdg
kézepére, Budara koltozott, és a kirdlyi var épiileteiben nyert el-
helyezést. 1780. mércius 25-én adta ki Maria Terézia a Diploma
Inauguralénak nevezett nagy egyetemi szabadalomlevelet, melyben
rogzitette az egyetem jogallasit, és meghatdrozta fenntartisinak
anyagi alapjait. Fiat, II. J6zsefet is élénken foglalkoztatta az egyetem
sorsa, ahovd tobbszor el is latogatott. Ezek nyomdn hatdrozott az
intézmény Gjabb athelyezésérsl Pestre. A foldrajzilag félreess egy-
hézi jellegt kisvaros, Nagyszombat és a centrélis fekvésd, de zarko-
zott német polgdrvaros, Buda utdn a gyorsan fejl6dé és nyiizsgé Pest
vélt az egyetem igazi otthonavd. Az orvoskar a feloszlatott jezsuitik
rendhdzit kapta meg, ahol a klinikai dgyakat is el lehetett helyezni.
Bir ez elérelépés volt a korabbi allapotokhoz képest, igazi megol-
dist az jelentett volna, ha Bécshez hasonléan Pesten is a varosi kér-
haz fogadta volna be az oktatdst szolgilé klinikat. A vdros mérete,
valamint az élénk kereskedelem és a dunai dtkel8hely miatt benne
megfordulé sokasig elegendé és valtozatos beteganyagot biztositott
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volna az orvosképzéshez, de a virosi magisztritus mindvégig mere-
ven ellendllt az akkor 16 dgyas klinika befogadasinak.®

Kézben a 19. szizad els6 felében jelentésen megnévekedett a
hallgatéi létszam. Az 1801/02. tanévben még csak 72-en iratkoztak
az orvoskarra, mig az 1832/33. tanévben 1085-en.” A didkok nem-
csak Magyarorszagrol és Erdélybél, de a birodalom egyéb tartoma-
nyaibdl, s6t a birodalom hatdrain tilrél is, f6leg német, roman, szerb
és gorog tartomdanyokbol érkeztek. Kiillonosen nagy volt az érdekls-
dés a révidebb tanulmadnyi idejd és olcsébb sebészmesteri szak irdnt.
Gyakran a birodalom egyetemmel rendelkez§ teriileteirdl is jottek
hallgatdk, f6leg a pesti alacsonyabb koltségek és az elnézébb szigor-
latoztatds miatt. A bécsi orvoskarral egyébként is szoros kapcsolat
alakult ki, a Pesten tanulé orvostanhallgaték altalaban igyekeztek
tanulmanyaik egy részét Bécsben elvégezni. A csdszarviros egyete-
me tovdbbra is mintinak szamitott Pesten.

A kar tandrai igyekeztek 1épést tartani az ekkoriban nekilendils
és szakosoddsnak indulé nemzetkozi orvostudomannyal. 1793-ban,
Eurépéban az els6k kozott kapott 6nallé tanszéket az allamorvos-
tan.’® A himl§ elleni védGoltdsokat Magyarorszdgon mar 1799-t6l
kezdték alkalmazni, 1824-ben pedig Gebhardt Ferenc vezetésével
Kézponti Oltéintézet létesilt a karon belil. Az orvoskariak a hazai
nagy jarvanyok, tifusz, sargaldz, himl6, vagy a kiléndsen pusztitd
1831. és 1849. évi kolera lekiizdésében is meghatirozé szerepet jat-
szottak.

Az 1844-ben létesiilt kérbonctani intézet nemzetkozi 6sszeha-
sonlitisban is az egyik elsé ilyen intézmény. 1847 elején, mindossze
néhdny hénappal a Massachussets Hospital els6 kisérlete utin Ba-

8 Sz06gi Laszl6 (szerk.): Hat évszdzad magyar egyetemei és féiskoldi. Miiveldési
és Kozoktatdsi Minisztérium, Budapest, 1994, 214.
9 Ez a magas szdm a késébbiekben a sebészmesteri szak lehanyatlisdval 30 év
alatt fokozatosan cs6kkent 4-500 koriilire.
10 Allamorvostan alatt akkoriban az igazsigiigyi orvostant és a kozegészség-
ugyet értették.
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lassa Janos, kordnak egyik legjobb sebésze midr alkalmazta Pesten az
éteres altatist. A fejlesztések ellenére a kialakuld tulzstfoltsdg és a
névekvd igények kovetkeztében az oktatis tirgyi feltételei a 30-as
évektdl egyre romlottak. A Pestet elont, 1838. mérciusi jeges arviz
pusztitdsai csak tetézték a bajokat, olyannyira, hogy még az orszag-
gyilés is foglalkozott a pesti orvoskar helyzetével.

A nemzeti ébredés kordban, a 19. szdzad derekdn kilénos hang-
sullyal vet6dott fel a nemzeti nyelv hasznilatinak kérdése a koz-
igazgatisban és az oktatdsban. A magyar nyelv 1844-ben vilt hiva-
talos nyelvvé Magyarorszdgon. Bar az orvoskari tandrok tobbsége
nemzeti elkotelezettséglinek volt mondhaté, a magyarul torténd ok-
tatdst mégis fenntartasokkal fogadtik. Részint azért, mert a didkok
jelentGs része, de némely tandr sem tudott magyarul, részben, mert
a magyar orvosi szaknyelv jészerivel még nem létezett. Ennek meg-
alkotdsdban a kar egyik tandra, Bugit Pal jitszott meghatdrozé sze-
repet. Magyar oktatdsi nyelv bevezetésére 1848-ban, a gyztes mar-
ciusi forradalom utin néhdny nappal kerilt sor.' Az egész Eurépan
végigsopré forradalmi hullim mdrcius 15-én érte el Pest-Budat, de
itt vér nélkiil gy6zedelmeskedett. Az 1848. dprilisi térvénykonyvben
kilon cikkelyt szenteltek az egyetemnek, bolognai mintira meg-
teremtve annak autonémidjit, és kimondva a tanszabadsdg elvét. Az
egyetem f6hatésdga ezentul az orszaggyiilésnek felelds magyar kor-
mdny, pontosabban a kézoktatdsi miniszter volt. Sikertilt levalasz-
tani az egyetemrdl az un. kiilsé orvosi kart, a varosban miikodg, de
az egyetemen nem tanité orvosok testiletét, mely ettél kezdve nem
sz6lhatott bele az egyetem tlgyeibe.

A szabadsigharc kitorése utdn az orvoskar berendezkedett a se-
besiilt honvédek ellitdsira, a tandrok és didkok kozil sokan csatla-

11 A rendelet kovetkeztében tobb tanar lemondott 4lldsardl, és elmaradtak a
magyarul nem tudé hallgatok is.
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koztak a honvédsereghez. Iranyitottak, szervezték és mikodtették
a tabori egészségligyi szolgilatot, ami a kor viszonyai kézott igen
eredményesnek szdmitott. A vildgosi fegyverletételt kovets pél-
ditlan megtorlds sordn egyes tandrokat bebortonoztek, allisukbol
telfiiggesztettek, masok bujdosni vagy emigricidba kényszeriltek.
Igy keriilt Manchesterbe a hazai gyermekgyogyészatot megalapozé
Schépf-Merei Agost, ahol gyermekkérhazat alapitott. Sok hallgaté
is kulféldre menekilt.'

Az abszolutizmus idején a német lett az oktatds és az tgyvitel
nyelve. Az 1848-as tanulmanyi rendet eltorolték ugyan, és a nem-
zeti igényeket is figyelmen kiviil hagytik, az 1850-ben bevezetett
reformok mégis a birodalom egyetemeinek fejlesztését, korszertsi-
tését szolgaltak. Sok esetben felhasznaltik a forradalom idején szii-
letett tervezeteket is. Ekkor oktatott a karon Semmelweis Ignic, az
aszeptikus eljaras felfedezdje, akit a gyermekdgyi ldz lekiizdésében
szerzett érdemeiért az ,anyik megmentéjeként” tart szimon az or-
vostorténet. Az 1867-es kiegyezést kovetSen a polgdri viszonyok
térhdditdsa magdval hozta a felsGoktatds atalakitdsit és fejlesztését
is. Tobb évtized alatt megval6suld, nagyardnyu és dtgondolt progra-
mok indultak be, melyek legnagyobb lépései a pesti Miegyetem, a
pesti tudomanyegyetem, a kolozsvari tudomanyegyetem és a kato-
natiszteket képz8 Ludovika Akadémia kiépitése voltak.

1872-ben Lemberg, Olmiitz és Salzburg mintajira Pesten is
megsziintették a sebészmesterek képzését, és feloszlattik céhiiket
is.”® Ezzel egy id6ben egységesitették az orvosképzést, integrilva a

12 Sz6gi: Hat évszdzad magyar egyetemei és foiskoldi, 218.

13 A sebészmesteri képzés fenntartdsa csak addig volt indokolt, mig az orszig
tertiletén az igényekhez képest elenyészéen kevés orvos miik6dott. Szamuk néve-
kedésével a szazad kozepétdl a sebészek iranti igény, igy a szakra iratkozok szama is
csokkenni kezdett, mig az 1870-es évek elejére a szak szinte el is sorvadt.
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sebészeti oktatdst. Az 1875-0s egyetemi szabdlyrendelet a tansza-
badsdg és az autonémia biztositdsa mellett lefektette az 1j, egye-
temes orvosdoktori szigorlati rendet is. A kolozsviri orvos-sebészi
tanintézetet azonban nem szlintették meg a sebészmesteri képzés
eltorlésével, hanem tovdbbfejlesztették. Régi terv és torekvés valt
valéra 1872-ben az orszidg midsodik tudomanyegyetemének felalli-
tasdval Erdély févirosiban. Az orvosi kart a kordbbi tanintézetbél
alakitottak ki, ide csatolva a Karolina Orszdgos Kérhazat is, ahol az
oktatds gyakorlati része korabban is zajlott. Az 4j orvoskar 8 tandr-
ral és 11 tanszékkel kezdett miik6dni. Elhelyezésiik kezdetben igen
mostoha volt, igy korszeri oktatdsrél ekkor még nem beszélhetink.
Az 1880-as években nagyardnyd egyetemi épitkezésekbe kezdtek,
melyek legnagyobb részt az orvoskari intézetek és a klinikai telep
tejlesztését szolgaltak. Az utolsé épiiletet (Pasteur-intézet) 1913-
ban adtik dt. A tanszékek szdma 16-ra emelkedett, mig a hallgaték
létszdma csaknem husszorosira. Az 1872/73. tanévre 27 orvos, és 5
gyogyszerészhallgaté iratkozott be, mig 1912/13-ban szdmuk mar
491 és 107 £6 volt.

Hasonlé volument fejlesztések a budapesti orvoskaron mér az
1870-es évektsl megindultak, és b6 30 éven it folytatédtak. Ekkor
vilt az akkor még kiilteriiletnek szamité Ull6i tt az orvoskar tenge-
lyévé, ahol hirom, egymashoz kozeli telepen helyezték el a klinikd-
kat, a Fuvészkertet, az elméleti intézeteket és a kari adminisztriciét
a hozzijuk kapcsol6dé gazdasagi épiiletekkel. Gyors egymasutin-
ban alakultak az 4j, gyakran parhuzamos,™* de kivétel nélkil a kor
szinvonaldn 4ll6, kielégitSen felszerelt tanszékek. Az 1880-as évek-
re szimuk mintegy megnégyszerez8dott. A program gondossdgara
jellemz6, hogy az egyes épiiletek tervezését megel6zéen a kiszemelt

14 Szakonként dltaldban két tanszék, melyet az ugrdsszertien novekvd hallgatéi
létszam tett sziikségessé.
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épitészt az adott klinika vagy intézet professzoraval egyiitt kiilfoldi
tanulmdnyutra kildték a szaktertilet akkor legjobb intézeteibe. Az
igy szerzett tapasztalatokat hasznositva az eredmény a korabeli Eu-
répa egyik legszinvonalasabb orvoskara lett. Mindezek hatterében
a pénziigyi lehetéségeken tul sziikség volt az egyetem és a kultura-
lis kormdnyzat 6sszhangjara és példaszerid egytttmikodésére is. Az
anyagi fejlesztéshez megfelel személyi politika tarsult. A kivilasz-
tott fiatal szakembereket dllami 6sztondijjal hosszabb kilfoldi ta-
nulmanyutra kildték, majd hazatérésiik utin hamarosan tanszéket
kaptak, dltaldban el6szor Kolozsvarott, majd Budapesten.

A Klinikum gyors fejlesztésével sikeriilt behozni az addigi je-
lentés elmaraddsokat. Az épitkezésekkel parhuzamosan kristilyo-
sodott ki, els6sorban az Orvosi Hetilapot is elindité Balassa Janos
és Markusovszky Lajos koril a ,budapesti orvosi iskola”. Sem-
melweis hatdsdra itt indult meg el6szor a mitéti fert6zések tu-
datos prevencidja. Az els6k kozott kapott Budapesten tanszéket
a kozegészségtan, a kivil6 bakteriolégus Fodor Jozseftel az élén.
A Schépf-Merei Agost és Sauer Igndc mavét folytaté Kordnyi Fri-
gyes kezdte meg a korszerd alapokon 4ll6 magyar belgydgydszati
iskola kiépitését. Munkdjat fia, Sdndor vitte tovibb. A ,magyar
Charcot”-nak is nevezett Jendrassik az ideggydgydaszat, Dollinger
Gyula az ortopédia, mig Tauffer Vilmos a miitétes négyogydszat
és sziilészet egyik megalapitéja volt. A modern sebészetet megho-
nosité Lumniczer Sdndor els6ként alkalmazta a Lister-féle anti-
szepszist. Schulek Vilmos, Grész Emil és Imre J6zsef munkdassiga
nyomdn ebben az idében valt Eurépa-hirtvé a magyar szemészet.
A gyermekgy6gydszatban a Békayak és Kopits Jend, a csipéficam
nemzetkozi szakértdje emlitends. A hazai Pasteur Intézet elsd
igazgatdja, Hégyes Endre alapozta meg Bariny Rébert késébbi
Nobel-dijas felfedezését. Az anatémus Lenhossék Mihély az ideg-
rendszer finomabb szerkezetének kutatisdval kivivta Nobel-dijas
kollégaja, Santiago Ramén y Cajal elismerését, aki tirsinak te-
kintette a neuron-tan megalkotasaban. A stomatolégidban Arkévy
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Jozset, a gyégyszertanban Balogh Kdlman voltak kiemelkeddk. Az
élettan a cseh szdrmazdsu kiting Czermik Janossal valt korszerd
tudomdnnya az orvoskaron. Ot Jendrassik Jend kovette, aki a ma-
gyar fizioldgiai iskola megalapitdsat téizte maga elé.

Szembetiinden emelkedett a hallgaték szama. Az 1860-as évek-
ben 4-500 kozott mozgott, az 1880-as évekre meghaladta az 1000
t6t. A gyorsan fejl6ds, nagy teriletd és novekvs népességl orszig
igényeit a két tudomanyegyetem — a megvaldsitott beruhdzdsok el-
lenére — sem tudta kielégiteni. A szdzadfordulé utin tehdt napi-
rendre kerilt az egyetemi hilézat bévitése, ez azonban mar a 20.
szdzadra dtnyul6 torténet.



KRASZ LILLA

Az egészségiigyi igazgatas kulturilis technikai
a 18. szazadi Magyarorsziagon®

A 17. szdzadban az egymdssal konkural6, 6nmagukat folyamatosan
Ujrapozicionalé és Gjradefinidlé szuverén dllamok megjelenésével az
allam, a hatalom, a tudds fogalmak 4j perspektiviba helyezédtek, s
ennek nyomdn a kovetkezé évszazadban 4j kormanyzati gyakorla-
tok és technolégidk valtak Eurépa-szerte meghatdrozéva. A sorra
megjelend, az uralkoddék szdmara a helyes kormanyzas alapelveit
megfogalmazé allamelméleti munkdkban, politikai traktitusokban
a politikai hatalom hatékony gyakorlisinak feltételeként fogal-
mazo6dik meg a status rei publici, vagyis az adott dllam allapotdnak
empirikus dton torténd megismerése és leirisa. A megismerés és
leirds célja az dllamélet minden tertletének és szereplSinek teljes
kord szambavétele és az 6sszegytjtott adatok rendszerezése.! Leib-

“Jelen tanulmdnyunk 2014-ben a Szdzadvég cimi folydiratban megjelent ird-
sunk els teljesen leroviditett, 6sszefoglalds-jellegli valtozata. Vo.: Krasz Lilla: Az
adatoktdl az informdcidig, az informéciétdl a tuddsformalitisig. Az egészségiigyi
jelentésirds gyakorlata(i) a XVIII. szdzadi Magyarorszagon, Szdzadvég (70), 2013,
155-187.

1A modern dllam keletkezése, az allamelméleti teéridk kapesin vo. Barbara
Stollberg-Rilinger: Das Staat als Maschine. Zur politischen Metaphorik des absoluten
Flirstenstaats. Duncker & Humblot, Berlin, 1986; Michael Stolleis: Staatsdenker
im 17. und 18. Jahrbundert. Reichspublizistik, Politik, Naturrecht. Metzner, Frank-
furt am Main, 1987. A kora tdjkori dllamfejlédés és a tudds kapesolatanak kultir-
torténeti perspektivabdl térténd megkozelitéséhez tjabban lisd Ronald G. Asch
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niz a 17. szazad utolsé harmaddban Janos Frigyes Braunschweig-
Lineburg hercege szdmara a hatékony és sikeres kormdnyzati gya-
korlatokrél ajanlds-jelleggel megfogalmazott traktitusaiban oddig
megy el, hogy az dllamot a ,dolgok” és emberek ,allapotit” folyama-
tosan felmérd, azt leiré (,Topographia politica”), a rejtett belsé 6sz-
szefiiggéseket feltirni képes informacids rendszerként hatirozza meg,
s ennek kapcsin extenziv informacié- és tudastermelést szolgdld és
koordindlé allami hivatal (,Registratur-Amt” vagy ,Intelligenz-Amt”)
telallitasat szorgalmazza.?

Az ilyen és ehhez hasonld, a kormdanyzds politikai-hatalmi cél-
janak és tirgydnak megviltozdsit jelz6 ajanlisok a kilonbozd
gazdasigi iskolikhoz kétdtten (merkantilizmus, kameralizmus, fi-
ziokricia) formélédtak Osszefiiggs elméleti rendszerré, s viltak a
18. szazad folyaman Eurépa-szerte tobbé-kevésbé gyakorlatta. Né-
met nyelvtertileten, igy a Habsburg Monarchiiban és orszdgaiban is
a német természetjogi tanitisokra alapozott, a kameralista nemzet-
gazdasigi iranyzatot képviseld Polizey- und Kameralwissenschaften
alakult 6ndll6, egyetemeken is oktatott diszciplindva. A (birokrati-

— Dagmar Freist (Hg.): Staatsbildung als kultureller Prozess. Strukturwandel und Le-
gitimation von Herrschaft in der Friiben Neuzeit. Bohlau, Koln, 2005; Peter Collin
— Thomas Horstmann (Hg.): Das Wissen des Staates. Geschichte, Theorie und Praxis.
Nomos, Baden-Baden, 2004.

2Gottfried Wilhelm Leibniz 1676-ban lépett Hannoverben udvari tani-
csosként és konyvtdrosként a braunschweig-liineburgi herceg szolgalatéba. Ebben
a mindségében 1678 és 1680 kozott tobb kisebb traktdtusban fogalmazott meg
az uralkodé szdmadra ajinldsokat, konkrét kormdnyzati, politikai programot, lasd
Gottfried Wilhelm Leibniz: Gedanken zur Staatsverwaltung (1678),in Preussische
Akademie der Wissenschaften (kiad.): Goztfried Wilhelm Leibniz. Samtliche Schrif-
ten und Briefe, 1. Reibe, Bd. 2. (Allgemeiner historischer und politischer Briefwechsel
1676-1679). Preussische Akademie der Wissenschaften, Berlin, 1927, 74-76; Ué:
Von niitzlicher einrichtung eines Archivi (1680), in Akademie der Wissenschaf-
ten der DDR (kiad.): Gottfried Wilhelm Leibniz. Samtliche Schriften, 4. Reibe, Bd. 3.
(Politische Schriften 1677—1689). Akademie der Wissenschaften der DDR, Berlin,
1986, 332-340; Us: Von bestellung eines Registratur-Amtes, Frithjahr 1680, in uo.
376-381; Us: Entwurfl gewisser Staats-Tafeln (1680), in uo. 340-349.
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kus) felviligosodas diskurzusdban kibontakozé, a mindenkori ural-
kodé szamidra a kozjo, az egyéni és kozosségi boldogulas, bizton-
sdg megteremtését a célszerliség és hasznossig szem eldtt tartisival
szorgalmazé, pragmatikus politikai (allamigazgatdsi) és kamarai
tudomdnyok alapvetései jol tikrozik és egyuttal legitimaljik azt a
perspektivavaltist, ami a 18. szdzad masodik felében a Habsburg
korményzati gyakorlatban is bekovetkezett. A kameralista szellemi-
ségl rendészet-allamigazgatdsi tanok osztrdk véltozatinak alapel-
veit, kiilonb6z8 hangsilyokkal J. H. Gottlob von Justi és Joseph von
Sonnenfels fogalmaztik meg, érdeklédésiik kozéppontjiba a ,dol-
gok”, vagyis a népesség, a tertilet, a ,fizikai és erkélesi eréforrasok”
megismerését és kormdnyzasat helyezve.” Koncepciéjukban a kor-
mdnyzds az alattvalok egyéni és kozosségi életének minden szintjén
megnyilvinulé folyamatos beavatkozds, ami azonban — a korabbi
gyakorlatokkal ellentétben — nemcsak negativ és korlatozé, hanem
elsésorban pozitiv, korrigilé, motivilé szerepet jeldl ki az uralko-
dé szamara. Kovetkezésképpen az dllam feladata nem korlatozédik
csupdn a védelmi funkcidk ellatdsra, vagy a kiilsé és belsé béke biz-
tositdsdra, hanem az emberi és ,dologi” viszonylatok tekintetében
lényege éppen a folyamatos jelenlét és pozitiv intervencié. Ebbdl a
perspektivibdl értelmezédik maga a Polizey fogalom is, amely egy-
szerre jelolt egy Uj, alapvetGen a novekedést eldsegitd dllamigazga-
tasi rendszert, egy a ,dolgok” és emberek statisztikai részletesség
megismerését szolgdld, a mindenkori hatalom éltal az dllam életének
kordbban kevésbé szamba vett, kontrollilt és igazgatott teriiletein is
a viltozdsok és varidciok sokasdgat tomoritett formaban rogzité do-

3Johann Heinrich Gottlob von Justi: Grundsitze der Polizey-Wissenschaft in
einen verniinftigen, auf den Endzweck der Polizey gegriindeten, Zusammenhange und
zum Gebrauch Academischer Vorlesungen abgefasset. Géttingen, 1756. és Joseph von
Sonnenfels: Grundsitze der Polizey, Handlung und Finanzwissenschaft. Bde. 1-3.
Wien, 1765-1767.
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kumentéciés eszkoztirat és egy pozitiv intervencids programot.* Az
allam a 18. szdzad mdsodik felére olyan alakzattd, komplex szerke-
zetté formalddott, amelyben a hatalom, s ennek legfébb képviselGje
az uralkodé, népesség, anyagi eréforrasok felett rendelkezik, azokat
elosztja, Gjraosztja, dtalakitja, kormanyozza, ellenérzi, rendszerezi,
osszekapesolja, s mindezt teszi Ggy, hogy 1étezése mar nem figget-
lenithetd a meghatdrozott id8kozonként, rendszeresen ismételt fel-
mérések, Osszeirdsok formdjaban végzett adatgydjtésektsl.”

A Habsburg Monarchia kormdnyzati gyakorlatiban az 1750-es
évektdl bekovetkezett, fentebb taglalt 1éptékviltis részeként, egyik
sikeres gyakorléterepeként értelmezhetSek elébb a birodalom kéz-
pontjaban, Bécsben, majd a kézponttdl tavolabb esd részekben is
bevezetésre kerilt dtfogd egészségiligyi reformprogram adminiszt-
rativ intézkedései is. A reformok kezdeményezdje, kidolgozéja és
végrehajtéja a holland szdrmazasu orvos, Gerard van Swieten volt.
A kormdnyzati politika, az oktatds, a nyomtatott kultdra és az egész-
ségiigy teriletein kifejtett Gsszetett tevékenysége gy tiinik, az or-
vosi hivatds 4j éthoszdt teremtette meg, azt a tarsadalmi, hatalmi
statust, amelyre a maga teriiletén és lehet6ségeihez mérten toreke-
dett a Monarchidban m(ikédé valamennyi gyakorlé orvos.® Az an.

4A kameralista szellemiségii Polizeywissenschaft mint Gj korményzati elmélet
és gyakorlat sokoldali megkozelitését tjabban lisd Joseph Vogl: Regierung und
Regelkreis. Historisches Vorspiel, in Claus Pias (ed.): Cybernetics—Kybernetik. The
Macy Conferences 1946-1953. Essays & Documents. Essays & Dokumente. Diapha-
nes, Zurich—Berlin, 2004, 67-79.

5 Attekint6 jelleggel a 17. és 18. szézadi kiilonbozé céllal végzett, a modern
dllamfejlédés és a nemzeti identitdsok kialakuldsa szempontjabél is meghatdrozé
adatgydjtésck (népesség, teriilet, fizikai er6forrdsok kvantitativ felmérése és az osz-
szegyjtott adatok kartogréfiai, tablizatos leképezése) kulturtorténeti perspektiva-
bél torténd megkozelitéséhez lasd Lars Behrisch: Vermessen, Zihlen, Berechnen
des Raums im 18. Jahrhundert, in u8 (Hg.): Vermessen, Zihlen, Berechnen: Die po-
litische Ordnung des Raums im 18. Jahrhundert. Campus, Frankfurt am Main, 2006,
7-27.

6 Gerard van Swieten sokoldalu orvosi, egészségpolitikusi, cenzori, kényvtiro-
si tevékenységéhez kapesol6dé klasszikus munkakat ldsd Erna Lesky: Gerard van
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hivatalnok-orvosok (physikus-orvosok) birodalmi szintd halézatinak
kiépitése révén a korszak sokszinti és sokszerepls egészségiigyi
piacdra jellemz6 diszparitdst és heterogenitast a képzés, a kiilonbo-
26 gybgyité szakmakban dolgozék (orvosok, sebészek, borbélyok,
gyogyszerészek, babdk) miikodési jogositvanyainak, munkakéri ko-
telezettségeinek normativ uton torténd standardizalasaval igyeke-
zett kikiiszobolni. Van Swieten pragmatikus egészségpolitikai prog-
ramjinak részeként, az 6 kezdeményezésére a 18. szdzad kozepétdl
a Habsburg Monarchidban a kozpontositis, az egységesités céljaval
kibocsdtott, a jarvanyvédelmet, az egészségiigyi szolgdltatisokat, az
egészségligyi szolgiltatok’ munkavégzését elébb részlegesen, re-
gionilis jelleggel, majd az 1770. évi Egészségiigyi Fészabalyzatban®
az egész birodalom tertletére nézve atfogdan szabélyozé uralkodéi
rendeletek egyértelmten az akadémikus physikus-orvosok autori-
tasat igyekeztek legiszlativ és adminisztrativ eszkézokkel erésiteni

Swieten. Auftrag und Erfillung, in Erna Lesky — Adam Wandruszka (Hg.): Gerard
van Swieten und seine Zeit. Verlag Hermann Bohlaus, Wien, 1973, 11-62; Us: Os-
terreichisches Gesundhbeitswesen im Zeitalter des aufgeklirten Absolutismus. In Kom-
mission bei Rudolf M. Rohrer, Wien, 1959, 55-56, 73-76; Grete Klingenstein: Van
Swieten und die Zensur, in Erna Lesky — Adam Wandruszka (Hg.): Gerard van
Swieten und seine Zeit, 93-106. Ujabban Emma C. Spary: Introduction: Centre and
periphery in the eighteenth-century Habsburg 'medical empire’, Studies in History
and Philosophy of Biological and Biomedical Sciences (43),2012/3, 684-690.

7 Az egészséglgyi szolgaltatok két nagy csoportjit alkottdk a rendszerint for-
malis képzettséggel rendelkezd orvosok, sebészek, gyégyszerészek, borbélyok, fiir-
désok, babék, valamint az empirikus uton miksdd, tobbnyire képzetlen vindor és
letelepedett életmédot folytaté laikus gyogyitok (példaul parasztbabék, hagymaz-
mérdk, kendasszonyok, okulistdk, sérv- és kémetszdk, olejkdrok és egyéb vindor
gyogyszerarusok).

8 A Bécsben eredetileg német nyelven 1770 janudrjaban kiadott rendelet (Ge-
sundbeitsordnung/Hauptsanititsnormativ) latin nyelvre forditott adapticiéja (Gene-
rale Normativum in Re Sanitatis) a Magyar Kirdlysagban ugyanezen év decembe-
rében kertlt kihirdetésre. Az Egészségiigyi Fészabilyzat magyar nyelvd forditasat
hozz4 flizott kommentirokkal 1asd Balazs Péter: Generale Normativum in Re Sa-
nitatis 1770. Szervezett egészségiigyiink 1770-es alaprendelete. Magyar Tudomany-
torténeti Intézet — SOMKL, Piliscsaba—Budapest, 2007.
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és egyuttal legitimdlni. Ezek a rendelkezések az dltalinos rendészet
diszkurziv kontextusiba dgyazva, az orvosi rendészetben (Medizi-
nische Polizey) kézikonyv-szerten, szisztematikus rendszerben ke-
riltek 6sszefoglaldsra és tovabbi ajanldsok, javaslatok, gyakorlati
iranyelvek legaprobb részletekig kifejtett megfogalmazasa révén ki-
egészitésre, tovdbbi konkrét egészségpolitikai cselekvési programot
kinalva a kormanyzat szamdra.’

Ezen torekvések jegyében a physicus-orvosoknak a szdzad ma-
sodik felétél birodalomszerte — a Habsburgok lombard, toszkan te-
riileteitdl, az 6rokos tartomanyokon, a Cseh és Magyar Kirdlysdgig
— sajat mdkodési tertletiikon minden egészségliggyel kapcsolatos
jelenségrél megbizhaté adatokat kellett gytjteniiik, s elére megadott
szempontok alapjan azokat rendszerezniiik. A rendszeres, specifikus
adatgytjtés, az adatok kilonb6z6, idében véltozé vizualizaciés mé-
diumok (foly6 szoveg, egyszeri listak, tablazatok, kérdéivek) segit-
ségével torténd rendszerezése lehetdvé tette a kozponti kormanyzat
szamdra az ily médon eléallitott és rendelkezésre 4ll6 informéciés
elemekben rejlé jellemzéen rovid, tényszerd, konkrét, aktualis, szi-
noptikus informdcié birodalmi (Udvari Kancelldria, bécsi egyetem
orvosi fakultdsa) és regiondlis (a Magyar Kirdlysig vonatkozdsdban
Helytartétandcs illetékes bizottsdga, illetve 1783 utdn tgyosztilya,

9 Az orvosi rendészet alapvetéseit gyakorlati dtmutatdsokkal ellitott egységes
elméleti rendszerbe a kozegészségligy és dllamorvostan megalapitéjaként szimon
tartott német szdrmazdsa orvos mintegy 6262 oldalban, hat kétetben Johann Peter
Frank foglalta 6ssze, lasd Johann Peter Frank: System ciner vollstindigen medici-
nischen Policey. Mannheim und Wien, 1-6. Bde, 1779-1819. A 18. szdzad végére
orvosi karokon oktatott, 6nallé diszciplindva formalédé orvosi rendészet a kora Gj-
kori dllamfejlédés meghatirozé komponensét alkotta. Ezt latszik igazolni az, hogy
az dltalinos rendészet korabeli diskurzusdnak tobb eleme is valéjdban az orvosi
rendészeten belil kerilt szisztematikus kidolgozdsra és részben megvaldsitisra. Ez
az aspektus a szakirodalomban az 1990-es évek végéig nem kapott kell§ figyelmet,
err6l Gjabban lasd Martin Dinges: Medicinische Polizey zwischen Heilkundigen
und ,Patienten” (1750-1830), in Karl Hirter (Hg.): Policey und friibhneuzeitliche Ge-
sellschaft. Vittorio Klostermann, Frankfurt am Main, 2000, 263-295.
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a nagyszombati, budai majd pesti egyetem orvosi fakultdsa) ,tudds-
kézpontokban” valé felhalmozisit, szlirését, értelmezését, az ité-
letalkotast és a dontéshozatalt. Az egészségligyi jelentés-irdsinak
kotelezettsége hosszid tivon az orvosok kozosségét fegyelmezett és
hiteles megfigyelskké alakitotta dt, s ezzel 6sszefiiggésben a Monar-
chia teriiletét az orvosi vizsgdlédas gyakorlasinak szinterévé tette.'

A Magyar Kiralysag tertiletén Maria Terézia altal 1752-ben ki-
adott rendelet kotelezte a torvényhatésdgokat kozpénzbdl fizetett
physicus-orvos alkalmazasira. A rdjuk bizott virmegyék vagy
szabad kirdlyi varosok, kivéltsagolt kertiletek, kamarai birtokok
egészségligyi viszonyait kezdetben egyszerd listik, illetve hosz-
szabb-révidebb folyé széveg formadjiban igyekeztek leirni. A listak-
ban feltiintetett adatok, a jelentések felépitése, tartalma, hosszisiga
alapvetSen a jelentést végsS formaba 6nt8 orvos szorgalmatdl, el-
kotelezettségétdl, szakmai felkésziiltségétdl fiiggott. A physicus-or-
vosok valéjdban csak az 1780-as kozepétdl kezdtek (tobbé-kevésbé)
egységes tdblizatokat alkalmazni orvosi topogrifiai, jarvinytigyi,
allat-egészségiigyi, orvosi rendészeti megfigyeléseik rogzitésére, és
az egészséglgyi ellitérendszerben tevékenykeds kiilonboz8 ren-
di-rangi szerepl6k munkavégzésének, szakmai tuddsinak, maga-
tartisinak mindsitésére (Conduitliste/tabella censorae vagy a korabeli
magyar szakkifejezéssel viseleti jegyzék/erkilesi jegyzemény).

Ha a jelentéseket a kormdnyzati politika aspektusdbdl vizsgal-
juk, j6l nyomon koévethetd az egészségligyi adminisztriciés hdlé-

10 Az orvosi tapasztalatgydjtés, megfigyelés és az ,orvosi tekintet” 18. szazad
masodik felében formalédé 4j gyakorlatairdl és kulturdjarél lasd Werner Sohn: Von
der Polizey zur Verwaltung: Transformationen des Wissens und Verinderungen
der Bevolkerungspolitik um 1800, in Bettina Wahrig — Werner Sohn (Hg.): Zwis-
chen Aufklirung, Polizey und Verwaltung. Zur Genese des Medizinalwesens 1750~
1850. Harrassowitz, Stuttgart, 2003, 71-89.

11 Franciscus Xaverio Linzbauer: Codex Sanitari- medicinalis Hungariae. Typ.
Universitatis Regiis, Buda, 1852. tom. II., 279. (,Constitutio Physicorum et Chi-

rurgorum comitatensium”)
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zat kiépitésének folyamata, tényleges miikodésének, ill. mikodte-
tésének pozitivumai és hidnyossdgai. Az egyes torvényhatésigok a
Bécsbdl, a Magyar Udvari Kancellaria kozvetitésével érkezé altala-
nos uralkoddi instrukciékat a helytartétanics magyarorszagi viszo-
nyokra szabott adapticidjaban kaptik meg. Ezt a munkét 1780-ig
a helytartétandcs kebelén beliil 1738-ban feldllitott Egészségligyi
Bizottsag (Commissio Sanitatis) egészségiigyi tandcsosi cimet vise-
16 hivatalnok-orvosai végezték. Az orszig legfébb hivatalinak ad-
minisztrativ dtszervezését kovetéen kialakitott el6adéi rendszerben
1780 és 1783 kozott Skerlecz Miklés koordinalta az egészségiiggyel
kapcsolatos feladatkoroket, s ennek megfelelden az 6 irdnyitisaval
jutottak el az egyes lokalitdsokba az elvi jelent6ség iratok is. Majd
1783-ban, amikor II. Jézsef a gyorsabb, egyszeriibb, pontosabb tigy-
intézés elGsegitése érdekében létrehozta a kilonb6zs tigykordk el-
kiilonitésével az Egészségiigyi Ugyosztalyt (Departamentum Sani-
tatis), az egészségugyi jelentések elkészittetésével, kiértékelésével, a
problémis egyedi esetek gyakorlati kezelésével, megoldasaval kap-
csolatos minden szervezé-koordinalé feladat az tigyosztaly hivata-
losan rogzitett fizetéssel rendelkez3, magasan kvalifikalt hivatalno-
kaira, illetve orvos-alkalmazottaira harult.!?

Az 1783. évi adminisztrativ dtszervezést megel6z8 évtizedek-
ben, a physikus-orvosok hédlézatinak a szdzad kozepétsl indul6 las-
su, fokozatos kiépiilésével parhuzamosan a helytartétandcs éppen
aktudlis illetékes grémiumaihoz (Egészségiigyi Bizottsig, majd az
Egészségiigyi Ugyosztily eléadéjihoz) befuté orvosi jelentések ad
hoc jelleggel, egy-egy rendkivili esemény, tébbnyire embert, dlla-
tot pusztité jarvinyos megbetegedések kapcsdn késziiltek, vagy a

12V, Krasz Lilla: 4 bdba torténeti szerepvdltozdsa a 18. szdazadi Magyarorszdgon.
Osiris, Budapest, 2003, 107-125. és ué: Quackery versus professionalism? Cha-
racters, places and media of medical knowledge in eighteenth-century Hungary,
Studies in History and Philosophy of Biological and Biomedical Sciences (43), 2012/3,
700-709.
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kuruzslok elleni kiizdelemhez kototten a kiilonb6zé rendd-ranga
gyogyitok egyedi, problematikusnak itélt eseteit taglaltik. Ezekben
a jelentésekben az orvosok — részletes, a tartalom tagoldsdra vonat-
koz6 formai instrukcidk hijin — egyéni megolddsokat alkalmaztak,
s tobbnyire folyé széveg formdjiban sszegezték megfigyeléseiket.
Ebben az idészakban t6bb kisérlet tortént az orszdg teriletén mi-
kods egészségligyi szolgaltatok teljes kord, egyszerd, felsorolas-jel-
legti lista formdjaban torténd Osszeirdsira (1747, 1749, 1754, 1763,
1769), ezek azonban egyetlen alkalommal sem hoztak a kozponti
kormanyszervek szaimdra a Magyar Kiralysdg egész teriiletére nézve
megbizhatd, pontos informdaciékat, mivel a térvényhatésigok jelen-
tGs része nem tett eleget az adatgyjtési kotelezettségének.

A jozsefi id6szak litvanyos véltozasokat hozott nemcsak a je-
lentések adminisztrativ kezelése tekintetében, hanem azok formai,
tartalmi vonatkozasiban is. II. Jézsef a birodalom valamennyi terii-
letére kiterjedGen az egységesités és kozpontositas céljaval kialaki-
tott adminisztrativ viziéja jelenik meg az egészségligyi biirokricia
hatékonyabb mikodésének elésegitése érdekében kiadott rendelke-
zéseiben. A helytartétandcs tigyintézésének 1783. évi dtszervezését
kévetGen elébb az eredetileg méar 1780 decemberében elrendelt mi-
nésitési rendszer keretében't az egészségiigyi szolgéltatok szemé-
lyére és munkavégzésére vonatkozé adatgyjtés tényleges gyakorlati
megvalésitdsa indult el. Az 1783 és 1785 kozotti id6szakban jelen-
tek meg az orvosi jelentések tovabbra is inkdbb szokatlan esemé-
nyeket, egyedi eseteket tirgyalé narrativ része mellett az Gn. Z/asz-
sziftkdcids listik, amelyek az egészségligyi ellitérendszerben miikods

sebészekrdl, borbélyokrdl, patikusokrél és babdkrol Gsszegytjtott

13 Az 1747 és 1780 kozotti id6szakra nézve az Gsszeirdsokat és az egészség-
tgyi jelentéseket lasd Magyar Nemzeti Levéltir Orszagos Levéltir (tovibbiakban
MNL OL) C 37. Lad. A. Fasc. 30-39.

14 A rendelet szovegét a Magyar Udvari Kancellaria magyarorszagi viszonyokra
szabott adapticiéjiban lasd, MNL A 39. Nr. 6549/1780.
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adatok a kordbban alkalmazott egyszerd listaknal jéval komplexebb
elvek nyoman kialakitott rendszerezését tikrozik.” Mivel a kilon-
b6z6 rendl-rangu gydgyiték mindsitési kotelezettségét elird, 1780
és 1785 kozott tobb izben ismételten kiadott uralkodéi rendeletek
csak magit a feladatot jelolték meg, s nem tartalmaztak részletes
instrukciokat a feladat végrehajtdsa szempontjabol nélkilozhetet-
len eljarasbeli, technikai kivitelezést érintd kérdésekrdl, igy az egyes
torvényhatésagok physikus-orvosai meglehetésen véltozatos moé-
don igyekeztek az Osszegyijtott adatokat az egyénileg kialakitott
kategoriak szerint, kézzel megrajzolt tablazatokba rendezni.

Az 1786. év tobb szempontbdl is litvinyos valtozdst hozott az
orvosijelentés-irds tekintetében. A térvényhatésigok tiszti forvo-
sai instrukcidkkal ellatott, elre elkészitett tiblizat-mintakat kaptak
az évi rendszerességgel beadando jelentések elkészitésére vonatko-
zban. A tabldzatok tartalmi-tematikai vonatkozdsban az élet min-
den olyan teriiletének topografikus jellegli feltérképezésre irdnyul-
tak, amelyek az egészségiigyi viszonyokra hatissal lehettek: az adott
torvényhatésag teriletén el6forduld ,kils6” és ,belsé” betegségek
leirasa és alkalmazott gyégymédok regisztrildsa (Krankenbericht),
gyogyszertarak vizsgalata (Apotheken-Visitation), embert és dllatot
sujté jarvanyos megbetegségek regisztraldsa (Seuchenbericht), veszett
allatok mardsa miatt felléps betegségek szambavétele, gyogyvizek
allapotinak leirdsa, természeti tinemények regisztrdldsa, halott-
szemlék és a halottak eltemetésével kapcsolatos eljardsokat sszeg-
z6 kimutatdsok, sebészek, sziilészek, baromorvosok miszereinek
dllapotdnak felmérése, egészségligyi szolgiltatok (sebészek, borbé-
lyok, patikusok, bdbdk) 15 kiilonb6z8 szempont szerint elkészitett
mindsitése. A jelentéseket II. Jozsef német nyelvrendeletének kibo-
csatasig latinul, 1784 utin pedig elvben németil kellett elkésziteni.

15 Az 1783 és 1785 kozotti id6szakbdl a helytartotanicshoz beérkezett egész-
ségligyi jelentéseket, és a kiilonb6z6 csatolt listdkat, lisd MNL OL C 66. Nr. 22.
pos. 1-453/1783-1784, Nr. 1. pos. 1-309/1785.
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Az 4tillds azonban az egészségligy teriiletén is szimos nehézséget
okozott, erételjesen megterhelve a kézponti kormanyzat és az egyes
koézépszintl lokalitdsok kozotti — amigy sem mindig probléma-
mentes — kommunikéciét. Voltak példdul olyan térvényhatésigok,
amelyek ugy szabotdltdk a német nyelv hasznilatit, hogy évekig
egydltalan nem kiildtek jelentéseket. A rendszer mikodtetése érde-
kében a helytartétandcs tobb esetben is kénytelen volt engedménye-
ket tenni, vagy koztes megolddsokat alkalmazni.*®

A physikus-orvosok altal 6sszedllitott jelentések elébb a kézép-
szintd adminisztricié illetékes férumain — varosi tandcstléseken,
varmegyei kongregiciékon — kertiltek bemutatdsra, majd fSispani
és/vagy f6szolgabiréi ellenjegyzéssel vezetett Gtjuk tovabb a hely-
tartétandcs Egészségiigyi Bizottsdgihoz, illetve 1783-t6l Egészség-
tigyi Ugyosztilyihoz ahol azutin a ,hivatalnoki tekintet” rendsze-
rezte és kildte tovabb az egyes jelentések problematikusnak itélt
részeit szakvélemény kikérése céljabdl az orvosi fakultisnak, majd
1786-t61 az orszagos fGorvosnak. A jelentések tartalmdnak végss
Osszesitését a szakvélemények figyelembevételével részint a helytar-
tétandcs szimvevGsége, részint a szakreferensek végezték el. A hely-
tartétandcs a beérkezett jelentések alapjin kialakitott allisfoglalds-
r6l, dontésrdl visszafelé ugyanezen a hivatali dton kurrentilta az
orvosokat. A rendelkezésiinkre allé forrdsok azonban azt bizonyit-
jak, hogy a gyakorlatban a helytartétanics meglehet8sen formalis
moédon, rendszerint egy-két oldalas leiratok formajaban reagalt.
Szamos torvényhatésdg helytartétanicshoz intézett panaszos levele
utal arra, hogy a jelentéseket meglehetésen idigényes és nagy mun-
kaval 6sszedllité orvosok nehezményezték ezt a hivatali gyakorla-

16 Az 1786 és 1790 kozotti idészakbdl rendelkezéstiinkre all6 mintegy 140
egészségligyi jelentés és mindsitési iv a helytartétandcs egészségligyi tigyosztalya-
nak kévetkezé fondjaiban talalhatéak: MNL OL C 66 Nr. 56. pos. 1-392/1785—
86., Nr. 1. pos. 1-759/1787., Nr. 1-10/1788., Nr. 1. pos. 1-144/1789., Nr. 2. pos.
1-83/1790. A jelentéseket 1848-ig gyakorlatilag alapvetd viltoztatdsok nélkil a

fent ismertetett tematikdban készitették el a virmegyei physicus-orvosok.
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tot. Ennek ellensulyozdsira a térvényhatésigok részérsl haromféle
stratégia rajzolddik ki: vagy évekig nem kiildtek jelentést, vagy az
egyszer alapos adatgyijté munkit koveten elkészitett jelentést val-
tozatlan formdban kildték be évrdl évre, vagy igyekeztek kozvet-
len kommunikdciés csatorndt kiépiteni az orvosi fakultds illetékes
szakembereivel, illet8leg 1786 utdn az orszigos fGorvos hivatalaval.

A jelentések szociokulturdlis kontextusa nyoman bontakozik ki
a fentiekben taglalt egészségligyi informacids rendszer tdrsadalmi
bedgyazdsinak gyakorlata, amelynek miikodtetése, a bécsi kézpon-
ti kormanyzati szervektdl, a helytartétanicson keresztiil, le egészen
a magyarorszagi lokalitasokig, komoly logisztikai kihivast jelentett.
Egy-egy jelentéshez tartozé szdmos tiblizat minden rovatinak
szakszeri és igényes kitoltése meglehetésen munka- és id6igényes,
gyakorlatilag az adott térvényhatdsig teljes érintett szakember-
garddjit, s6t ezen tilmenden a tirsadalmi élet legkiilonbézébb
szereplSit mozgosité feladat volt. A kulcsszerep természetesen a
physicus-orvosnak jutott: az § feladatuk volt a hatiskorikbe tar-
tozé torvényhatésig minden egyes lokalitdsiban Osszegytjtott
részadatok tdbldzatba rendezése és Gsszesitése. Ami az adatgyijté
munkat illeti, a physicus-orvosok a rajuk bizott teriletet elvben
maguk kellett, hogy bejarjak. Mivel azonban az adatgyijt6 munka
az orvos szamdra mds egyéb szakmai kotelezettségei mellett a leg-
tobb esetben akdr 50-60 km-es korzet bejardsit is jelenthette, ezért
rendszerint mozgdsitottdk az egyes kisebb helységekben miikodé
szakmai beosztottaikat, sebészeket, bdbdkat, a helyi szolgabirdkat,
tanitékat, papokat, lelkészeket. Az 1786-t6l nagy szdimban meg-
jelend, az egészségugyi szolgiltatok személyével, képzettségével és
munkavégzésével kapcsolatos adatokat rogzité tiblazatok mindsi-
tés rovataiba keriilt bejegyzések nyoman rekonstrualhaté a tirsa-
dalmi interakcidk valtozatos formdin tdl a korszak értékrendje: mi-
lyen morilis hibdkat fedeztek fel a kiilonb6z6 gyégyiték emberi és
szakmai kompetencidjinak megitélése sordn a hivatalbél kirendelt
telettesek. A mindsitések alkalmaval hasznalt pozitiv és negativ,
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hol az objektivitdsra torekvd formalizélt révid, egy szavas jelzdk,'”
hol a szubjektiv megitélést tiikr6z8 pdr szavas kis megjegyzések'®
a hivatalos véleményalkotis els6 megjelenései, amelyek nemcsak a
mindsitést végzs szakemberek (orvosok, sebészek, okleveles vezetd
babdk), hanem a mogottes kozosség értékitéletét is tikrozik.

Ha jelentéseket episztemoldgiai olvasatuk felSl kozelitjik meg,
kirajzolédnak azok a dokumenticiés és vizualizdciés technikék,
amelyek az adminisztracié kilonboz8 szintd hivatalai szimadra elv-
ben lehet6vé tették, hogy minden egészségliggyel kapcsolatos je-
lenségrdl, valamint az egészségligyi szolgaltatok térbeli eloszldsardl,
képzettségik, munkavégzésiik szinvonaldrdl a fentebb ismertetett
moédon Gsszegytjtott, majd informdciéva rendszerezett adatok nyo-
mén dtfogé képet alkossanak. Az adatgyijtéshez, a jelenségek meg-
figyeléséhez és leirdsdhoz szitkséges iranyelvek a legfelsébb szinten,
az id6k folyamin egyre inkabb a standardizdlds irinyiba mutatd
kritériumok mentén keriiltek megfogalmazasra. Mig a tereziinus
id6szakban a physicus-orvosok jarvany- és kozegészségligyi, orvosi
topografiai megfigyeléseiket az egyedi, a szokvinyostdl eltéré jelen-
ségekre és esetekre koncentrdlva, azokat kiemelve, rendszerint fo-
ly6 szoveg formajiban rogzitették, addig az tigymenet gyorsabba,
egyszerlibbé tételét, a racionalis dontéshozatal feltételeinek megte-
remtését elGtérbe helyezd, joval pragmatikusabb elemekbdl épitke-
z8 jozefinus adminisztracié a ,dolgok” megismerésének folyamatat
szinte képszerten, gyorsan és konnyen atlathaté, tomoritett forma-

17 A leggyakrabban hasznalt formilis jelz8k: j6, kozepes, gyenge, lasd 16. 14bj.

18 A pozitiv emberi, szakmai teljesitményeket jelols, a szubjektiv értékitélet
irdnydba mutaté gyakori megjegyzések: szolid, szerény, csendes keresztény; nem
porlekedd, hanem alkalmazkodd; a legjobb erkolesokkel bir; j6 fellépés, stb. A ne-
gativ bejegyzések kozott a leggyakoribbak: tilsdgosan kedveli a bort; szenvedélye-
sen iszdkos; olyan, amilyen, de elmegy; serény és szolgalatkész, de tudatlan; nehéz
természetli; semmiféle aldrendeltséget nem tir, stb., ldsd 16. ldb;.
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ban megjelenitd tdblazatok alkalmazdsit szorgalmazta az egészség-
gy tertiletén is.”

Az 1770. évi Egészségiigyi Fészabdlyzat kiadasit kovetSen az or-
vosok jelentéseikben a folyé széveget is igyekeztek tagolni, vagyis op-
tikailag az Osszetartozé egységeket paragrafusokkal vagy szimozéssal
egymastol elkiloniteni. Ezen prezenticids technika alkalmazésaval a
telsorakoztatott adatok egybedolgozdsival keletkezett informacick
kénnyebben és gyorsabban attekinthetévé valtak, a tartalmi elemek
azonban tovabbra is egy linedris struktdra részei maradtak. Mig a fo-
ly6 széveg a kontinuitdsra, addig az 6sszegytjtott adatokat vertikali-
san és horizontalisan informdciévd rendez6 tablazat a diszkontinui-
tsra épiilt.” Az ok-okozati struktirdban felépitett foly6 sz6vegben az

A tiblizatok az dllamélet legkiilonb6zébb tertleteinek és jelenségeinek le-
irdsira torténd alkalmazdsiban ott munkélt az el6z8 mintegy két évszdzad sorin
a természet, az ember ,dolgainak” absztrakt, raciondlis alapokon nyugvé, a célsze-
rliség, a hasznossig elvei nyoman, empirikus uton kialakitott rendszerezési model-
lek recepcija. Errél bévebben, lisd Barbara Segelken: Bilder des Staates. Kammer,
Kasten und Tufel als Visualisierungen staatlicher Zusammenhinge. Akademie Verlag,
Berlin, 2010, 9-107.

20 A nyelv térbeli elrendezésének és grafikus reprezentacidjanak kognitiv folya-
matokra gyakorolt hatdsit kutatta az antropolégus, irdskutaté Jack Goody, aki alap-
veté munkdjéban vildgos kritériumok mentén kulonitette el a tdblazatokat, listakat
és kérdéiveket, lasd Jack Goody: The Domestication of the Savage Mind. Cambrid-
ge University Press, Cambridge, 1977, 181. A tibldzatokat vertikalis oszlopok és
horizontilis sorok hédléjaként (,matrix of vertical columns and horizontal rows”),
vagy egy misik perspektivibol szemlélve egy vagy tobb vertikalis listaként (,one
or more vertical lists”) definidlta, lisd Goody, uo. 53, 75. A tablézatok kora djkori
ismeretelméleti funkciéjdval kapesolatban tjabban lisd Arndt Brendecke: Tabellen
und Formulare als Regulative der Wissenserfassung und Wissensreprisentation,
in Winfried Schulze, et alii (Hg.): Autoritit der Form — Autorisierung — Institutio-
nelle Autoritat. LIT, Miinster, 2003, 37-53; U6: Tabellenwerke in der Praxis der
frithneuzeitlichen Geschichtsvermittlung, in Theo Stammen — Wolfgang E. J. We-
ber (Hg.): Wissenssicherung, Wissensordnung und Wissensverarbeitung: das europii-
sche Modell der Enzyklopidie. Akademie Verlag, Berlin, 2004, 157-189; Philipp von
Hilgers — Sandrina Khaled: Formation in Zeilen und Spalten: Die Tabelle, in Pablo
Schneider — Moriz Wedell (Hg.): Grenzfille. Transformationen von Bild, Schrift und
Zahl. VDG Verlag und Datenbank fiir Geisteswissenschaften, Weimar, 2004, 167—
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osszefliggések a maguk torténetiségében bontakoznak ki, kovetkezés-
képpen a kilonboz6 tartalmi elemekhez kapesolédéan dsszegydijtott
és felsorakoztatott adatokbdl az informdcidk a ,hivatali tekintet” sz4-
mira csak nehezen voltak extrahalhatéak. Az egyes informacios ele-
meket a narricié kontextusibdl kiszakitva 4j osszefiiggések keresése
és létrehozdsa céljabol valéjiban szinte lehetetlen egymassal varilni.
Ezzel ellentétben a tdbldzat a maga kiilonb6z6 szintl mezdkre osz-
tott szerkezetével a linedris elbeszélés egymadsra épiils és egymasbol
kovetkezd Osszefiggésrendszerét tori meg. Az adatok ez esetben egy-
mistol izoldltan sorakoznak fel, amelyeket — a tablazat jellegébdl ad6-
déan — tobb irdnybdl is lehet olvasni. A tobbé-kevésbé standardizlt
kategériak szerint rendszerezett és hierarchizélt adatok és ezek egy-
szerl és gyors kombindlhatdsdga lehet6vé tették mind a jelentést-ird
orvos, mind a hivatal szimdra az Osszehasonlitdst, a differencialdst
csakigy, mint Gj tartalmi 6sszefliggések feltdrdsat és akdr 4j kérdéstel-
vetések megfogalmazasat.”!

A physicus-orvosok egész orszdgra kiterjeds adatgydjtésére épils
egészségligyi jelentési rendszer néha kinlédva, kényszerd konflik-
tusok drdn, de II. J6zsef kordra mégis tobbé-kevésbé mikodské-
pesnek bizonyult. Az egészségiigyi hierarchia kiilonb6zé szintjein
helyet foglalé hivatalos gydgyiték kozremiikodésével osszedllitott
jelentések és tablazatos kimutatdsok Gj munkaéthoszt, a tairsadalom
iranti Gjfajta érdeklédést, elkotelezettséget teremtve, a tirsadalmi
onismeret Gj képét kezdték el kialakitani, helyet és lehetSséget adva
a szakszer( érvelésnek, s 4j tudds-elemek megjelenésének és tarsa-
dalmi bedgyazédasanak.

189; Benjamin Steiner: Die Ordnung der Geschichte. Historische Tubellenwerke in der
Friihen Neuzeit. Bohlau, Koln, 2008; Barbara Segelken: Bilder des Staates, 89-107.

21 Az adat-informdcio-tudds fogalmak szemantikai elkiilonitéséhez orvostorté-
neti vonatkozdsban ldsd Karl-Franz Kaltenborn: Information und Wissen in der
Medizin und im Gesundheitswesen, in u8 (Hg.): Informations- und Wissenstransfer
in der Medizin und im Gesundheitswesen. Klostermann, Frankfurt am Main, 1999,
1-36. (itt kiilonosen 2-3.).
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ANDRE KARLICZEK

Az ember a normanak megfelel6
és normatol eltéré kozott

A szaporodds és a szuletési rendellenesse’gek
a preforma’cio’z‘an tikrében

Nemzés, generaciok, szaporodas

Az emberi szaporodis valamely elmélete jéval tobb, mint egy egyed
ontolégiai fejlddésérsl alkotott elképzelés. Egy ilyen teéria nem
csupdn a sajatos formdk dt6roklédésével, valamint annak dllandésa-
gaval vagy a varidcids lehetSségeivel foglalkozik, hanem egyaltalin
az élet kezdetére, formdjinak eredetével és céljaval vonatkozé kér-
désekkel. E specidlis kérdésfelvetések mindig szorosan kotédnek az
atfogé természetfelfogishoz és a vildig megismerhet8ségérél alko-
tott elképzelésekhez.

Ha pillantast vetiink a szaporoddselméletek torténetére, azonnal
megmutatkozik a vélemények hatalmas bésége — Johann Friedrich
Blumenbach, Charles Drelincourt-ra utalva, 262 kiilonb6z4 ,,nem-
zéssel kapcsolatos hipotézist™ emlitett —, amelyek Blumenbach
szerint alapjaban véve csupdn az evolucié és az epigenezis modifika-
ciéi. A korai hipotézisek egyes elemi, melyek a szaporodasi folyamat
kulénb6z6 szintjeit expondljik, rogton egy fogalmi bizonytalansa-
got hagyomanyoztak at. Szaporoddson — legalibbis a 17. szdzad
miésodik felében meger8s6dé naturalizdlt/szekularizdlt természet-
kutatds korszakidt6l kezd6dden — Osszességében azt a folyamatot
kell értentink, amely a peteképzddést és -felhalmozdddst, a nemzést

1Johann Friedrich Blumenbach: Uber den Bildungstrieb. Johann Christian
Dieterich, Gottingen, 1789, 13.
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—vagyis a pete és s nemzéfolyadék osszekeveredését —, s végiil a pete
megtermékenyitést kovetd fejlédését (quantitativ versus qualitativ)
toglalja magiban. Ennek kapcsin differencidlédtak azok a nézetek,
amelyek egyrészt a peteképzédés/-felhalmozddis helyére, tovabba
a megtermékenyitd folyadéknak az 4j individuum keletkezésének
szemponjibdl gyakorolt részarinyos hatdsara, s végil a megtermé-
kenyitett pete tovabbi fejlédésére vonatkoztak.

A 18. szdzadi preformdcié- és epigenezistan kozotti ellentét alap-
vetSen a pre-, illetve posztformicié kérdésére vezethetd vissza, s a
problematika leegyszerGsithetd a kvantitativ fejlédés avagy a kvan-
titativ keletkezés aspektusdra. A preformdcié Osszegészében azt
jelenti, hogy a pete eleve magdban hordozza késébbi fejlédésének
okit — fiiggetleniil att6l, hogy az a stuktira konzekvens el6képeként
vagy csupan mint principium adott. Peter McLaughlin az 6sszes
17. és 18. szazadi nemzéstedridt preformatisztikusnak tartotta, 1é-
vén azok vagy a késébbi lény kicsinyitett modelljeként gondoltik
el a petét, vagy pedig az annak fejlédéshez sziikséges el6feltételek
meglétét valészintsitették benne, jéllehet, az utébbi értelemben a
genetikai fejlédésprogramra vonatkozé modern elképzeléseink is
alapjaiban preformatisztikus jellegtiek.?

A kérdés azonban nem az, hogy a késébbi fejlédést meghatiroz-
za-e egy célszerl lényeg, hanem az, hogy milyen médon teszi ezt
— strukturdlisan avagy egy principium éltal.

2Peter McLaughlin: Cartesische und newtonianische Biologie. Zur Entste-
hung des Vitalismus, in Petra Bahr — Stephan Schaede (Hg.): Das ystematische Stu-
dien zur Geschichte eines Begriffs. Bd. 1. Mohr Siebeck, Tiibingen, 2009, 305-321,
itt 309.
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Prediszpoziciék

A 16. szazadtdl a machina mundi-elképzelés az Gjkori fizika, s6t mi
tobb, az egész ujkori viligszemlélet vezérgondolatdva valt. A 17.
szazadi mechanisztikus szemlélet kialakuldsa révén’® alapvetd vi-
lignézeti formuldt nyert minden tapasztalati uton megkozelithe-
t6 tertilet. Istennek a vilig névekvé mechanizaldsival végbement
inaktivizdléddsa lehetévé tette, hogy a természetet a maga bel-
s6 mozgistorvényei szerint, mechanisztikus médon analizaljdk.*
A mechanisztikus er6fogalom leginkdbb azért problematikus a 1é-
nyek szaporodasit illetGen, mivel ezek az erék kizdrélagosan moz-
gat6 funkciéval rendelkezhetnek. A gép egyes elemeit, melyek a
gép struktirija révén célszertien mikodnek, ha mozgdsba helye-
zik ket a konstruktdr alakitja ki. A test gépezetének célszertisé-
ge ellentmonddsba kerilt az 6nszervezédésnek azzal a mechanikus
természeti er6k vak miikodésére alapozott elképzelésével, melyet
Descartes, illetve Gassendi képviselt, s ily médon egy sajitos in-
terpretacios vakuum éllt el6.° Stefan Borchers mutatott rd, hogy az
emberi csirasejtek 1670-es évekbeli mikroszkopikus megfigyelései
(de Graaf, Malpighi, Hartsoeker, illetve Leeuwenhoek altal) éppen

3 A g6rog atomistdk vagy Arisztotelész mechanikus megkozelitése alapvetSen
kilonbo6zott a 17. szdzadi mechanikus felfogastél. Mig az az el6bbik esetében in-
kibb didaktikai eszkdzként szolgilt, utébbiak ontolégiai értelemben hasznaltik.
Arisztotelésznél a mozgaté principium a lélek altal meghatdrozott, a 17. szdzad
idészakdban az anyag konfigurici6jabdl vezették le, egy lényegében naturalizélt 14-
taismédnak megfelelSen. V6. Francois Jacob: Die Logik des Lebenden. Eine Geschichte
der Vererbung. Fischer, Frankfurt am Main, 2002, 43.

4Lasd Michael Sonntag: ,Gefihrte der Seele, Triger des Lebens®. Die me-
dizinischen Spiritus im 16. Jahrhundert, in Gerd Jittemann — Michael Sonntag —
Christoph Wulf (Hg.): Die Seele. Ihre Geschichte im Abendland. Psychologie Verlags
Union, Weinheim, 1991, 165-179.

5 Lasd Frangois Duchesneau: Les modéles du vivant de Descartes & Leibniz. Libr.
Philos. Vrin, Paris, 1998.
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ebbdl adéddan viltottak ki jelentds érdeklédést.® A mikroszkopi-
kus képek nem csupdn a pardnyok vilagdba engedtek betekintést,
de nyilvinvaléva tették a természetes vizualis tapasztalat hatdrait is.
Nem meglepd, hogy Nicolas Malebranche — akit gyakorta neveznek
a preformdciétan megalapitéjanak — ,De la recherche de la vérité”
(1674) cim( mivében ,Des erreurs de la viie” cim alatt fejtette ki
a csirdk ovisztikusan megvalésulé bedobozoltsigaval” kapcsolatos
elgondoldsit.

Malebrachnak a korabeli mikroszkopikus megfigyelések adtak
alapot arra, hogy az értelmet, ott, ahol az érzékelési képességek kor-
litozottsiga fellép, az emberi tapasztalat folé rendelje. A mikro-
szképban en miniature feltiruld, dm a vizualis tapasztalat elStt zarva
maradé vildg a lathaté testek lathatatlanban valé kontinuus foly-
tonossaganak tedridjat legitimalta szdmdra. E feltételezést Maleb-
rach értelmezésében a matematika is alitimasztotta, ami a maga
részér6l megerdsitette a ,la divisibilité de la matiére a 'infini”® tételt.
E legitimacid, amely a kozvetlen tapasztalat szimdra hozzaférhe-
tetlen jelenségeket a tapasztalati vilig analdgidi és a matematikai
elgondolisok segitségével interpretalta, lehet6vé tette a szaporodds
elméletének tovibbi mechanizalasit. A 1ények csirdn beliili konkrét
preformdciéjanak és preegzisztencidjinak elképzelése kapcsan Ma-
lebranche ennyiben a descartes-i program konzekvens atiltetését

6 Stefan Borchers: Die Erzeugung des ‘ganzen Menschen'. Zur Entstehung von
Anthropologie und Asthetik an der Universitit Halle im 18. Jahrbundert. De Gruyter,
Berlin, 2011, 32.

7A fogalom nem vetsdott fel Malebranche-nal, Nicolas Andry de Boisre-
gard-ra megy vissza, aki elsé alkalommal 1714-ben Traité de la génération des vers
dans le corps de I"homme als >emboéter< (emboitement<) cimi mivének 3. kiaddsiban
hasznalta azt. Lasd Samuel Thomas von Soemmerring: Schriften zur Embryologie
und Teratologie, in Samuel Thomas Soemmerring: Werke. Bd. 11. (Begr. von Gun-
ter Mann. Hrsg. von Jost Benedum), Schwabe, Basel, 2000, 9.

8 Nicolas Malebranche: De la recherche de la verité, oir ['on traitte de la nature de
Lesprit de "homme et de I'usage qu'il en doit faire pour éviter 'erreur dans les sciences. Bd.

1., 4. kiad4s, André Pralard, Paris, 1678, 41.
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hajtotta végre. A teremtés aktusdra val6 hivatkozis révén a vak me-
chanikus er8k altali célszerd fejlédés problémaja némiképp mente-
siilhetett a teoldgiai szempontok aldl. Ily médon az egész vilagot
mint mechanikus szerkezetet lehetett elképzelni, midltal a tapasz-
talat hatdrdn kivil es6 teriiletek a matematikai elméletek és a me-
chanikai analégidk segitségével hozzaférhetévé viltak a természet-
kutatdk szdmara.

Anomaliak

A vilig mechanikusként felfogott szabdlyszertiségének elvét mind-
azonaltal a kortdrs értelmezéseknek kellett tényszerden igazolniuk,
az empirikusan hozzitérhetd jelenségek dltal. A mechanikus magya-
razat felallitdsdra alkalmas empirikus tények anomaliaként jelentek
meg, s ezaltal viltak meghatdrozéva a kutatds szdmara. Minden-
esetre figyelembe kell venniink, hogy kezdetben egy ontologikusan
megértendd mechanizmus eszméje vetette fel az eftéle anomalidkat
azéltal, hogy az altalanos és feltétlen érvényesség kovetelményét jut-
tatta érvényre. Ezen anomalidk koérébe tartozott a 17. és 18. szazad-
ban az 6r6klédés jelensége (a sziildk specifikus jegyeinek tovdbb-
addsa vagy a korcsképzédés’), a reprodukeié — Abraham Trembley
édesvizi hidrakon végrehajtott 1ézios kisérletei' tartak fel az 1740-es
években a célszeri organizmusok Gjraképzddésének jelenségét — és
mindenekeldtt a sziiletési rendellenességek. Utébbiaknak annyiban
volt kiilonleges episztemoldgiai jelentésége, hogy mind a Jacques
Bénigne Winslow és Louis Lémery, mind pedig az Albrecht von

Haller és Caspar Friedrich Wolft kozotti vitdkban érvként szolgal-

9 Joseph Gottlieb Kolreuter: Vorliufige Nachricht von einigen das Geschlecht der
Pflanzen betreffenden Versuchen und Beobachtungen. Leipzig, 1761.

10 Abraham Trembley: Mémoires pour servir a I'histoire d’ un genre de polypes
deau douce: & bras en forme de cornes. Leide, 1744,



180 ANDRE KARLICZEK

tak egy meghatdrozott szaporodisi méd mellett, illetve azzal szem-
ben, tovabbd annyiban, hogy egy bizonyos valtozatlansigot anoma-
liaként jelenitettek meg.

A sziiletési rendellenességek és a preformacié'

Eppen a természet mechanikus médon elgondolt szabalyszertisége
az, ami els6ként teszi lehetévé az analizist, a szabalytalan jelenségek
magyarazatat kiprovokalva. Lorraine Daston és Katharine Park hivta
tel a figyelmet arra, hogy a szornysziiléttek irint megnyilvanulé ellen-
szenv ,nem annyira a természetet Istennel szemben autonémma tevé
torekvés [eredménye], sokkal inkdbb a természet isteni akaratnak valé
val6 teljes aldvetettségébdl [kovetkezett]. A természet jatéka nem volt
megengedett.”? A jitékon” a legkiilonb6z8bb 1ények szabad gondo-
lati kombindcidjat, illetve azok szerveit kell értentink, mint ahogyan
Ulysses Aldovandusndl®™ vagy Jena Palfynél lathat6k (1. dbra). Jean-
Louis Fischer felhivja a figyelmet arra, hogy a 18. szizad elején vil-
tozott a torzsziildttek anatémiai viszgdlata irdnti érdekldés jellege.”

11 Az itt kovetkezd rész a még publikdlatlan disszerticiémbdl vals, amely a
jénai Thiringer Universitits- und Landesbibliothek dllomdnyédban taldlhaté. Vo.
André Karliczek: Modelle des Lebendi igen. Interaktionen von Physiologie, Biologie und
Pathologie von Boerhaave bis Meckel. Univ. Diss., Jena, 2013.

12 Lorraine Daston — Katharine Park: Wunder und die Ordnung der Natur 1150~
1750. Eichborn, Berlin, 2002, 238-239.

13 Ulysses Aldrovandus: Viyssis Aldrovandi Patricii Bononiensis Monstrorvm
Historia: Com Paralipomenis Historie Omnivm Animalivm. Enth. Widmung an Fer-
dinandus II. Magnus Dux Hetruriae. Bernia & Tebaldin, 1642.

14 Jean Palfyn: Description Anatomique des Parties de la Femme, qui servent i la
Generation. Avec un Traité des Monstres, de leur causes, de leur nature, & de leur diffe-
rences: et une Description Anatomique, de la disposition surprenante de quelques Parties
LExternes, & Internes de Deux Enfans Nés dans la Ville de Gand, Capitale de Flandres
le 28. Avril 1703. Leide, 1708.

15V6. Jean-Louis Fischer: De la genése fabuleuse a la morphogénése des monstres.
Société Frangaise d’ Histoire des Sciences et des Techniques, Paris, 1986, 1-3.
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Akkortdl kezdédben mdr nem az objektek egyediildllé mivoltirdl
vagy csodajellegérdl volt sz6, 1évén hogy a torzsziilottek vizsgélata Gj
ismeretek igéretével kecsegtetett, kontrasztot tudott képezni ugyanis
a szabdlytalansdgok, valamint a szabdlyos, normdnak megfelel§ je-
lenségek kozott. Ismeretforrassd vélt tehdt a torzsziilottek irdnti ér-
deklédés, jéllehet oly médon, hogy az anomaliaként értelmezett torz
immir a normalis valamiféle korlatozott megvalésuldsinak tidnt.

A 18. szazad elején Joseph-Guichard Duverney Observations sur
deux enfans ensamble (1706) cimi konyvében els6ként tett kozé egy
olyan anatémiai vizsgélatot, amely megalapozta a sziiletési rendelle-
nességek preformaciéjat. Duverney argumenticidja arra a célszeri-
ségre iranyult, amely a széban forgé kettds sziiletési rendellenesség
dacdra is megmutatkozott. Mindenekel6tt abban, hogy a két nyels-
cs6hoz csupdn egyetlen emésztési traktus tartozott (2. dbra), ami
nem pusztin mechanikus hatasra, tehdt vak mozgatéer6k mikodé-
sébdl adéddan, johetett létre: mindezt kizarélag egy tervszerd fejlé-
dés kévetkezményeként lehetett megérteni. A torzszolottek szdma-
ra rendkiviili felérkelddést jelentett, hogy preformdciéjuk kapcsin
az isteni szandék részeként jelenhettek meg.

Az ugynevezett torzszilotteken végzett boncoldsok névekvd szd-
ma a késébbiekben sok 6sszevethets adatot eredményezett, olyannyi-
ra, hogy az e lények véletlen fejlédésérdl alkotott elgondolds a tovab-
biakban nem volt fenntarthaté. ¢ A torzsziilottek a természet egy j
résztertiletét jelenitették meg, anélkil hogy ezzel egyiitt — és ez donté
momentum — a régit leromboltdk volna.'” Az anomadlidk ily médon
nemcsak azt mutattik meg, hogy a szabalyossdg folytatédik a latha-
téan szabdlytalanban is, hanem elsédlegesen a teremté mindenha-

16 A torzszilottség okaira vonatkozé magyardzatok torténeti attekintéséhez
lisd Johann Hartmann: Historischer Ueberblick iiber die Lehre von der Aetiologie der
Missbildungen. Wolf & Sohn, Miinchen, 1875.

17Maria Teresa Monti: Epigenesis of the monstrous form and preformistic
,genetics’ (Lemery — Winslow — Haller), Early science and medicine (5), 2000/1,
3-32,itt 12.
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tésdgat dokumentdltak. A torzsziilottek jelentSsége a fejlédés fogal-
mdnak s ezzel egyiitt a norma szerintinek a szempontjabol 1724-t6l
— a Jacques-Bénigne Winslow és Louis Lémery kozott lefolyt és »le
querelle« néven szdmon tartott akadémiai vitinak a kapcsin — mu-
tatkozott meg, 1évén azok evidens testiségiiknél fogva timaszthattak
igényt a magyarazatra. Winslow és Lémery kozott elsédlegesen nem
a pete preformaciéja kertilt széba, hanem a kiilsé hatisoknak a ki-
tejléds egyedre gyakorolt befolyasa. Lémery — aki Duverney kettds
torzsziilottségi esetét illetéen meg volt gy6zddve arrdl, hogy két me-
chanikusan indukalt pete olvadt 6ssze — alapvetden preformaciétani
bedllitottsiga ellenére is kénytelen volt bizonyosfokd atalakuldsi ké-
pességet elismerni, olyat, ami mechanikai behatasra lehetdvé teszi egy
Uj és célszerl organizmus kialakuldsat.’® E formal6 er6t ugyanakkor
nem csodaként, s nem is a teremtd kozvetlen beavatkozasinak bizo-
nyitékaként fogta fel, hanem olyan képességként, amely a lények vi-
talis struktirdjat mindaddig képes helyredllitani, amig az teljességgel
meg nem semmisil."” Lémery azon vizsgilatai, amelyeket egy kettés
torzsziiletés kapesin végzett, jol lathaté 6sszendvés nyomait mutattik
ki a gerincoszlopon, s szdmdra e jelenség a forméléers (Bildungskraft)
muikodésének bizonytékaul szolgalt.’

A Vis plastica e koncepciéja — amely Lémery szerint csupan egy
midsodlagos hatis volt a szervek szandékolt és preformalt célszeri-
ségének a teremté dltali regeneraciéjanak vagy reforméciéjanak az
értelmében — mégiscsak torést jelent a mechanisztikus vilagtelfogis-
ban, 1évén egy ily mértékben teleologikus er6hatis nem gondolhaté
el mechanikusként. Lémery — abbdl kiindulva, hogy a torzsziilottség
az utdlagos mechanikus erék, valamint azok djrakonfigurilandé vi-

18 Histoire Anatomie: Sur un Foetus monstreux, in Histoire de I'Academie Royale
des Sciences. 1724, 20-38, itt 20.

19 Maria Teresa Monti: Epigenesis of the monstrous, 19.

20 Lasd Louis Lémery: Sur les Monstres. Second Mémoire, in Histoire de I’Aca-
demie Royale des Sciences, 1738, 305-330.
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talis hatdsdval magyardzhaté — rdaddsul konnyebben megérizhet6-
nek tartotta a teremt8 bolességének tételét, mivel 6t tobbé mar nem
lehetett felel8ssé tenni a széban forgé lényekért, amelyek koziil csu-
pan kevesek jottek egydltalin vildgra, s a megsziiletSk is a célszertir-
lenséget testesitették meg.

1733-t61 kezd6dben azutdn részt vett a vitdban Jacques-Bénigne
Winslow anatémus is, aki a torzsziilottek kezdeti preformailtsiga
mellett foglalt 4llast. Ervelése f6bb vonalakban egybeesett Duver-
ney argumentdciéjaval: szintén olyan struktdrakat ismert fel a torz-
szulottekben, amelyeket nem lehetett véletlen mechanikai er6beha-
tasokkal megokolni. A vitdban kulcsjelenség rangjira emelkedett a
Situs inversus, a minden szervet érinté oldal-felcserslédés jelensége.
A kortérs latdsméd szerint a normatol valé ily sulyos eltérést feltét-
lentl torzszilottségnek kellett tekinteni. Lémery, aki Jean Macé ha-
lilat kovetSen egy éppen ilyen Sizus inversust allapitott meg, Macé
hiressé valt esetének megfeleléen probilta azt nem torzsziilottség-
ként bemutatni, s a felcserél6dés magyardzatit sem az 6 modelljé-
nek keretében kereste. Macé esete eszerint Lémery szimdra egysze-
rlien Isten akaratinak a kovetkezménye volt, vitalitisa pedig szintén
a normal éramodell keretében volt interpretdlhatd, mivel az éraban
a részek mds elrendezésbe keriilhetnek, anélkil hogy eredeti funk-
cidjuk veszendébe menne.?' Lémery torzsziilottség-definiciéja — ezt
késébb Haller is dtvette — lényegében azokra a véltozdsokra vonat-
kozott, amelyek funkciézavarral vagy éppen életképtelenséggel jar-
tak egylitt, és ezért nem egyeztethetSk Gssze az isteni bolcsességgel.
A fiziolégiai funkci6képesség ebben az esetben az anatémiai-mor-
tolégiaival szemben kapott jelentGséget.

A querelle kapcsan lényegében véve két egymadssal Osszeegyeztet-
hetetlen latdsméd konfrontdlédott, lévén a vilig vagy tisztan mecha-
nikailag konstrualt — s léteznek benne mozgat6 erdk és célszertség,
amit Isten visz bele a vildgba a teremtés aktusin keresztil —, vagy

21 Monti: Epigenesis of the monstrous, 22.
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pedig léteznek mechanisztikus magyarazatokon felil allé teoldgiai
er6k, melyek egy tisztin epigenetikus fejlédéselmélethez egyengetik
az utat.

Az 1750-es években a testgépek 6nmozgdsdnak okdra vonatko-
26 kérdés tisztdzdsa volt a legstirgetSbb kutatdsi kivinalmak egyi-
ke.?? Albrecht von Haller ismert édllatkisérletei, melyek sordn a test
kulonféle fazisait kiilonitette el — ezek kozil az irritabilis izomfa-
zis és a szenzibilis idegfazis volt a legfontosabb — meghatirozéak
voltak azon prébalkozdsai szempontjibdl is, melyeket a szivmoz-
gds mechamikus okai kideritésének szentelt. Haller ingerreakcids
kapcsolatot dllitott fel a szivizom ingerileti fazisa és a kidramlé vér
ingert ad6 hatdsa kozott. A sziv és a szivmozgds Haller szdméra
nemcsak az organikus torténések kozéppontjava, hanem e torténé-
sek tényleges kiakakuldsanak feltételévé is valt.? Tgy a sziv a mozgis,
s6t egészében véve az ,¢let” principiuma kell hogy legyen, s egyben
a vérkeringés kézponja is, mivel kilonben a vér nem juthatna el a
test minden részébe. Lathatjuk, hogy Haller mechanisztikus meg-
gy6z6dése — amely 6t az 6nmozgds mechanikusan elgondolt okdnak
telallitdsara inditotta, s amely madsfeldl e terilet preformécidjit in
concreto megkovetelte — milyen gyiimoles6z6vé valhatott.

Nem meglepd, hogy az a Haller, aki 1739 6ta* foglalkozott torz-
szilottekkel, a guerellében Winslow mellett foglalt allast. A sziv
Haller szerint is dontéen fontos szerv, s érvelését — a preformacio-
tannak megfelelen — féleg a sziv-vérkeringés-rendszerre alapozta.

22 Hubert Steinke: Anatomie und Physiologie, in Hubert Steinke — Urs Bos-
chung -Wolfgang Pross (Hg): Albrecht von Haller. Leben, Werk, Epoche. Historischer
Verein des Kantons Bern, Bern, 2008, 226254, itt 238.

23 Haller médr 1752-ben publikalt a sziv mozgéasarol. Lasd Albrecht von Haller:
De motu cordis a stimulo nato, in Commentarii Societatis Regiae Scientiarum Got-
tingensis, 1752, 263-266.

24 Albrecht von Haller: Descriptio Foetus Bicipitis Ad Pectora Connati Ubi In Cau-
sas Monstrorum Ex Principiis Anatomicis Inquiritur. Hannoverae, 1739. Haller ezt
az irdst 1751-ben a Opuscula sua anatomica cimd mivében bévitett formdban djra
kiadatta.
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Egy altala boncolt kettds torzsziletés (3. dbra) az alapvetd meg-
kett6z8dés ellenére is csupdn egyetlen szinguldris sziv-vérkerin-
gés-rendszer jelenlétét mutatta, ami Hallert teljesen meggydzte az
e lényben megmutatkozé tervszertségrsl. Haller szimara a testgép
funkcionalitdsa volt a bizonyiték egy boles alkotd 1étezésére, és e
nézépontnak megfelelden a torzsziilottek is integralhatéak voltak
a természet atgondolt Gssztervébe, aki éppen a teremtmények cél-
szerliségében mutatkozik meg. A torzsziilottek fizioldgiai vizsgala-
ta egy az anatémiaitdl eltéré litismédot eredményezett, melynek
értelmében mar a funkcidképesség, s nem a puszta kinézet volt a
torzszilottként vald besorolds kritériuma. Haller szerint a teremté a
torzszilotteket is egy végceélnak megfelelden alkotta, s mi felismer-
hetjik benniik ,az alkotét, mivel elézetes terv nélkil semmi nem
keletkezhetett; s ezek kisebb mértékben mutatjik a nagy épitémes-
ter bolcsességét”. A sziiletési rendellenességek eredetének prob-
lémaja Haller szdmara végeredményben nem csupin az empirikus
metodika kérdése, hanem a valldsossdgé is, s analég volt a helyzet a
Caspar Friedrich Wolft-fal a fejlédés mechanizmusa kapcsan kirob-
bant vitdja kapcsdn is.?® Haller anatémiai-fiziol6giai meggy6z6dései
ezen jelenségek elGterében valtak tintorithatatlan hitté, s ennyiben
az epigenezissel szembeni elutasitdsa sem pusztin empirikus kiin-
duléponti: ,Nulla est epigensis. Nulla ergo in corpore animale pars
ante aliam facta est, & omnes simul creatae exsistunt.”?

(Forditotta Gurka Dezsé.)

25 Johann Georg Zimmermann: Das Leben des Herrn von Haller. Zirich, 1755,
120-121.

26 Monti hivja fel a figyelmet arra, hogy Wolft-fal folytatott vitdjaban Haller els6
alkalommal végeredményben szintén teoldgiai érvet hozott fel, tudnillik hogy a
preformicié jobban 6sszhangban 4ll a valldssal, mint az epigenezis. V6. Maria Te-
resa Monti: Embryologie, in Hubert Steinke — Urs Boschung — Wolfgang Pross
(Hg.): Albrecht von Haller. Leben, Werk, Epoche. Historischer Verein des Kantons
Bern, Bern, 2008, 255-273, itt 265-266.

27 Albrecht von Haller: Elementa physiologiae corporis humani. Fetus Hominisque
Vita. Lugduni Batavorum, 1766, 148.
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1. kep
Keveréklenyek kombindcic
(Ulysses Aldrovandus: Vlyssis Aldrovandi Patricii Bononiensis Monstrorvm
Historia: Cvm Paralipomenis Historia Omnivm Animalivm.
Enth. Widmung an Ferdinandus II. Magnus Dux Hetruriae.
Bernia & Tebaldini, 1642, 368.)
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Canch. s Memaires de [ Acad . de 1706 PL.5,pag 522

Filr per Simonmean File

2. kép
Két nyeléess, egyetlen emésztési traktussal, egy két fefjel sziiletett
gyermek anatomiai rajzdin

(Joseph Duverney: Observations sur deux enfans joints ensemble,
in Histoire de I’Academie Royale des Sciences. 1706, PL. 5, 522.)
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LEgy kettds torzsziiletés anatomiai dbrazoldsa
(Albertus von Haller: Opuscula sua anatomica de respiratione de monstris
aliaque minora. Goztingae, 1751, Tab. I. és I11.)
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A mesmerizmus szerepe a miitéti
érzéstelenitésben

Tanulmédnyomban az advocatus diaboli bérébe bujva kozelitek Franz
Anton Mesmer életmiivéhez, rimutatva Mesmer és a mesmerizmus
ellentmondasossdgaira és paradoxonaira. Elsé tézis: Franz Anton
Mesmer az dllati magnetizmusrdl kialakitott elmélete téves feltétele-
zéseken alapul. A delejezéshez nem kell mignes. Az emberi test nem
mdgnesezhetd. Hatdsmechanizmusa szuggesztié, somnambulizmus
vagy hipnézis, ill. az érzételenitésben hipnoanesztézia. Mdsodik té-
zis: A gyégymagnetizmus felfedezése nem Mesmer, hanem kordbbi
természetbivarok érdeme. Harmadik tézis: A mesmerizmus alkal-
mazdsa a mutéti érzéstelenitésben Mesmer kovetdinek koszonhetd.
A fenti tézisekhez kapcsolédva rdmutatok hdrom paradoxonra is:
1. A mesmerizmus téves elmélete ellenére a mutéti érzéstelenités-
ben sikeres gyégymédnak bizonyult. 2. A mesmerizmus virdgkora-
ban madr léteztek hatdsos és biztos narkotikumok. 3. Az emberi test
mégis mignesezhetd (magneses rezonancids tomografia, MRI)
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Mesmer téves tézisei az ,llati magnetizmus” létezésérol
és orvosi alkalmazasarél

Nem Mesmer vezette be az ,éllati magnetizmust” a fdjdalommal
jar6 dllapotok megel6zésére és csillapitisira. Az orvostorténelem
egyik nagy paradoxona, hogyan lehet egy alapveten téves elmélet
egy korszakvilté terdpids eljdrds alapkove, kiindulépontja. A de-
lejezéses gyégyméd (,gyogymagnetizmus”) valamennyi tézise a
galenoszi humorilis patolégia téves elméletén alapult. Tévedés
volt mar Paracelsus tézise is az emberi testre haté két, az égi és
a foldi méagnesesség létezésérdl. Az ember nem delejes fluidum-
mal feltoltott szervezet. A viligmindenség Osszetarté ereje nem
mégnes, hanem graviticié. A magasabb él6lények érzékszervei a
toldi (természetes) magneses erdteret érzékelni képtelenek. Nincs
magneses ,fluidum” sem az éterben, sem az emberi testben. Nincs
oki Bsszefiiggés a csillagok és a bolygok jardsa, az Allatév perio-
dusai és belsd szerveink miikodése kozott sem. Nincs az embe-
ri testben sugdrzé médgneses fluidum. Az egészséget nem a testi
magnesesség harmonikus eloszldsa tartja fenn, mint ahogy annak
diszharménidja sem a betegségek forrdsa. A delejezéssel elérhetd
fijdalommentesség (analgézia) és a somnambulizmusra emlékez-
tet6é hipnotikus ,transz” 1étrejottében a mégnesnek és az anima-
lis magnetizmusnak semmi szerepe sincsen. A magnetizdr aka-
ratitvitelére eszkozok nem kellenek; ehhez a test puszta érintése
(francidul passés), koncentriciés gyakorlat, hipnotikus parancs és
optikai fixdlds is elegendé.

A ,gysgymagnetizmus” eldfutdrai
Migneses karakkal kisérletezett el6tte mar Paracelsus és Athanasius

Kircher (1602-1680); Kircherhez hasonléan a f6ldi magnetizmus
szerepét a véroszlop mozgisiban mdr William Gilbert (1544—
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1603)! is feltételezte. Robert Fludd angol orvos (1574-1637) pedig
az emberi testet egy kétpdlusi magneshez hasonlitotta. Példajukat
kévetve Mesmer a betegségeket a test mdgneses fluidumai dram-
lisdnak gatlasaval magyardzta, ami mdgneses karaval kivéltott kri-
zissel oldhaté. Miutin Isaac Newton (1642/1643-1726) graviticiés
elméletében pedig 1686-ban a vonzerd dltalinos érvényességét bi-
zonyitotta, a graviticié hasonlésiga és az allati elektromossig fel-
tedezése (Luigi Galvani 1792) alapjan méltin feltételezte Mesmer
doktori értekezésében 1766-ban, hogy ilyen médgneses fluidum har-
monikusan elosztva nemcsak az égitestekben, hanem a szervetlen és
szerves vildighoz hasonléan az emberi testben is 1étezik.”

A mesmerizmus alkalmazasa a miitéti érzéstelenitésben

Az emberi testben keringé magnetizmus hatdsit Mesmer 1774-
ben, nyolc évvel disszerticiéja utin véletlenil ,fedezte” fel egy arc-
idegzsiba vasmdgnessel végzett sikeres kezelésénél. Majd érvigas
kézben maga is érezte ezt a delejes jelenséget. Terdpidjanak javal-
lataindl utalt a melankdlia, az ,idegldz” és a menstrudciés fajdalmak
enyhitésének lehetéségére. Ezért meglepd, hogy nem fedezte fel a
magnetizdlasban rejlé lehetdséget a miitétekkel jaré fajdalom lekiz-
désére. Magnetikus kuardinak szinpadias, ,show”-jellege azonban
teljesen alkalmatlannak bizonyult a mutéti fdjdalmak csillapitdsdra.
A mesmerizmus médszerét kovetdi f6ként Mesmer haldla (1815)
utan fejlesztették tovdbb és hasznaltak a mitéti beavatkozdsokkal
jar6 fajdalomérzés, éber dllapot és izomténus kikapcsolasira. Re-
umds fdjdalmak és pszichés zavarok magnetikus kurdjardl elséként

William Gilbert: Tractatus, sive physiologia nova de magnete, magneticisque
corporibus et de magno magnete tellure. Hallervordius, Stettin—Rostock, 1600.
2 Emil Schneider: Der animale Magnetismus. Lampert, Ziirich, 1950, 121-157.
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Karl Christian Gmelin (1762-1837) szdmolt be egy rovid kozle-
ményben 1793-ban.’?

Mir j6 500 éve ismerték az étert (Paracelsus és Valerius Cordus
1540 kortil), évtizedek 6ta a kéjgdz analgetikus hatdsat (Humphry
Davy 1800) és a morfiumot (Friedrich Sertiirner 1806-1817), ha-
rom hatdsos és biztos narkotikumot, mégis a fajdalomcsillapitisban
még évtizedekig delejeztek, mintha a magnesesség, mint az élet-
szellem és a ,vildgéter” kozvetitGje,* valamely érzékszerviinkre hatni
tudna. Ugyanakkor a kénétert egyetemi szednszokon, a kéjgazt pe-
dig cirkuszi eladdsokon hasznaltik a didksdg és a publikum széra-
koztatdsara. Ahhoz, hogy a miitéti és a sziilési fdjdalmat hatdsosan
kivédjék, el6szor a fdjdalom ,szekularizaci6jira” volt sziikség. Ami
az inhaldciés narkézis un. inkubdciés (vagy el6készits) évtizedei-
nek (1800-1842) eredménye. Ez a korszak egyuttal a mesmeriz-
mus orvosi alkalmazdsinak virdgkora. A delejes dlom, a somnam-
bulizmus (Armand Marie Jacques de Chastenet de Puységur mérki
1784), John Elliotson londoni kisérletei és fdjdalommentes operd-
ci6i (1838-1843), James Esdaile heroikus beavatkozédsai Indidban
(1845-1850) s végul a James Braid hipnézisinak (Neurypnology
1845) alkalmazisa a miitéti érzéstelenitésben Mesmer kovetSinek
érdeme, akik 6sztonosen vagy tudatosan szakitottak az egymdsnak
ellentmondé, spekulativ elméletekkel. Mesmer tanitvinya, de Pu-
ységur mdrki (1751-1825), amatdr természetbuvar kezelt betege-
ket magneses hatdsinak nyilvanitott kertjeiben. Elsé két paciense

3Lasd Gmelin kozleményét paciensének, Caroline Heigelin (1768-1808) tu-
dathasadédsos elmezavardnak magnetikus karajardl (Untersuchungen iiber den Mag-
netismus und iiber die Einfache Behandlungsart ihn nach gewissen Regeln zu leiten und
zu handhaben, 1793); in Wikipedia — freie Enzyklopidie: Caroline Heigelin.

4Mesmer az animal terminusit az animus (lélek, levegd) sz6bdl szarmaztatta,
ezzel is hangsilyozva a kordban az él6lényekre dltalinosan jellemzdként tartott
életerd (vis vitalis) elméletét. Az életerd fogalmaval rokon Paracelsus és Jan Baptist
van Helmont archeusa, Friedrich Hoffmann idegétere és Caspar Friedrich Wolff
vis essentialisa.
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fogtijasit az dltala ,mesterséges somnambulizmus’-nak, ill. ,kri-
zis”-nek nevezett eljards megsziintette. Egy harmadik esete, Vic-
tor Race a magnesezés hatdsira 7-8 perc utin mély dlomba me-
riilt, amelyben kontaktusképes maradt, a kérdésekre adekvit valaszt
adott, egy hallucinalt zenére tincolni kezdett, de felébredése utin
semmire sem emlékezett (retrogrid amnézia). Mddszere végiil is si-
kertelen maradt: a betegek panaszai a hipnotikus ,transz”-allapot-
bél felébredve, rendre visszatértek.” Puységur tovabbi kisérleteinél
telfedezte a hipnézist kovetd szuggesztié jelenségét is. 1789 utin
kétéves bortonébdl kiszabadulva haldldig, 1835-ig folytatta mes-
merista kisérleteit, annyira sikeresen, hogy a magnetizmus késébbi
hivei inkibb de Puységur, mint Mesmer eredeti eljarasit kovették.
Puységur médszere ezért a mesmerizmus elsé virdgkora.

Az elsé sikeres csonkolé (,kapitalis”) operdcié (mammaablicié)
1829-ben a sebész Jules-Germain Cloquet-nek sikertilt Cherbourg-
ben. Betege, Mme Plantin nem érzett fijdalmat a mesmerizmussal
végzett mitétnél. Az eljirdst a Francia Tudomanyos Akadémia si-
keresnek tartotta, holott a beteg a mitét utin roviddel meghalt.®
A mesmerizmus rutinszer( alkalmazdsa mitéteknél Anglidban el-
s6sorban a frenolégus Franz Joseph Gall (1758-1828) hive, a lon-
doni egyetem fizikaprofesszora, John Elliotson (1791-1868) ér-
deme. Elliotson 1838-t6l elébb Edinburghban, majd Londonban,
Thomas Wakley Bedford Square-i rendel8jében folytatja az ,allati
magnetizmussal” folytatott élettani kisérleteit. Mesmerikus kuardit
a Medico-Botanical Society ugyanebben az évben még méltatja,” és
folytatasokban, tantvallomasokkal kiegészitve a Wakley dltal ro-
viddel azel6tt alapitott Lancet is kozli, amig 1838 végén a londoni

5Lasd Phineas P. Quimby: Marquis de Puységur (http://phineasquimby.com/
marquis_de_puysegur.html)

6 Kozli a British Medical Journal (35), 1846, 542.

7John Elliotson monografidja facsimile kiaddsban is olvashaté Shervin B. Nu-
land: The Origin of Anesthesia c. kotetében. The Classic Library of Medicine. Bir-
mingham, 1983, 5-93.
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egyetem tandcsa a magnetizmussal végzett tovabbi kisérleteket meg
nem tiltja. Végiil Wakley is leallitja a tovabbi demonstracidkat, igy
Elliotson a ,mesmeric humbug”-nak aposztrofilt kisérleteit ezutin
otthondban tartja, és magneses gyégymaodjat a The Zoist cimd lapja-
ban népszerdsiti.®

Kézben a mesmerizmussal végzett fijdalommentes mitétek
hire eljut az Ujvilagba is. 1846-ban, az elsé éternarkézisok évében,
a New Orleans Medical and Surgical Journal megallapitja: ,compa-
red to ether, mesmerism could perform a thousand times greater
wonders, and without any dangers”.” Elliotson a mesmerizmussal
végzett mitéteknél szerzett tapasztalatait 1843-ban egy nagyobb
véd- és vadiratban kozreadja.’” Ebben a 88 oldalas munkaban szi-
mos kazuisztikdval igazolja a hipnotikus analgézia alkalmazasat
foghtzdsoknil, szem- és mellmitéteknél, tendolizisnél, s6t comb-
és labszaramputacidknal is, teljes fdjdalommentesség és retrograd
amnézia mellett. Sikerei utin 1849-ben Elliotson egy mesmerista
kérhdzat is alapit Londonban (Elliotson mésik érdeme: 6 hasznilt
elészor sztetoszképot Anglidban). Solingenben 1819-ben Spiritus
doctor somnambulizmusban fdjdalommentesen eltdvolit egy kézts-
gangliont. Rifa al Taktawi, egy muszlim orvos 1826 és 1831 kozott
Périzsban szemtantiként beszimol a hagyomanyos mesmerizmussal
végzett fdjdalommentes mitétekrdl, talyognyitisrol, egy amputdci-
616l és Cloquet emlémitétérsl.” James Esdaile (1808-1859) skét
sebész 1845 dprilisiban operal el6sz6r mesmerizmussal fijdalom-

8 Lapjz’lnak tcljes cime: The Zoist: a Journal of Cerebral Physiology and Mesmerism,
and their Application to Human Welfare.

9 John Elliotson (Wikipedia — the free Encyclopedia: http://en.wikipedia.org/
wiki/John_Elliotson)

10 George Sigmond: Address delivered before the Medico-Botanical Society of Lon-
don, February 14th, 1838, idézi Shervin B. Nuland: 7he Origins of Anesthesia. Bir-
mingham, 1983, 769-776.

11 Rifa al-Taktawi: Ein Muslim entdeckt Europa. Bericht viber seinen Aufenthalt in
Paris 1826-1831. Herausgegeben von Karl Stowasser. Beck, Miinchen, 1989, 128.



A MESMERIZMUS SZEREPE A MUTETI ERZESTELENITESBEN 195

mentesen egy vizsérvet. De nem Anglidban, hanem az East India
Company szolgilatiban Indidban, a ,tetszhalott” fakirok és a misz-
tikus és okkult gyégymdédok Gshazdjaban. Esdaile a Calcutta mel-
letti kis Hooghly kérhazaban tucatjaval operdlja leromlott dllapota
betegei hatalmas heredaganatait; egyéb felszerelés és narkotiku-
mok hijin Puységur és Elliotson mdédszerével, autoszuggesztiéval
onkiviileti dllapotban, hipnoanesztézia segitségével. Esdaile eddig
a magnetizmust csak hirbél ismerte, ezért a hipnézist a mésodik
muitétnél kérésére asszisztense végezte. Esdaile statisztikai vizsga-
latokkal igazolta, hogy a fijdalommentesség mellett a posztoperativ
sebgydgyulis is zavartalanabb. S bar az 6ridsi, némelykor t6bb mint
50 kilés elefiantidzisos heretumorok (!) eltdvolitdsa heroikus, akkori
szohasznalattal ,kapitdlis” beavatkozdsnak szamitott, egyetlen bete-
gét sem vesztette el mutéti szovédmények kovetkeztében!" Mivel a
mesmerizmus mar az elsé probalkozdsoknal tobbszor sikeres volt, a
kévetkez6 hénapokban a Bengdlidban endémids herezacské-filaria-
sis (elefintidzisos) eseteket kizdrélag hipnotikus dlomban operilta,
ami miatt Esdailet a nép szentként kezdte tisztelni. Teljesen fijda-
lommentesen sikerilt egy a csontot szétroncsolé és a szemiiregbe
betdrt arciiregtumor radikalis kiirtdsa is. A 30 percig tart6 heroikus
beavatkozist a beteg a fdjdalom legkisebb jele nélkiil elviselte. Es-
daile fajdalommentes operaciéi és a betegek beszamol6i végre a mii-
téteknél jelen 1évS orvosokat és a mesmerizmus ellenségeit is meg-
gy6zték modszerének megbizhatésigirdl és veszélytelenségérdl,
kilonésen miutin a mesmerista sebész George Sandby 1848-ban
beszamolt 313 fdjdalommentes sebészi beavatkozis, kozottik 178
toghtzas eredményeir6l."”® Esdaile észrevette azt is, hogy a miitétet

12 Alan Gauld: 4 History of Hypnotism. Cambridge University Press, Cambrid-
ge, 1992, 223-224.

13 George Sandby: Mesmerism and its Opponents. 2nd ed., Longman, Brown,
Green and Longmans, London, 1848, 51-52. és John Elliotson: Zbe Zoist (11),
1853-1854,216-217.
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kisér6 sokk kivédhetd, ha az analgéziat és a hipnézist a beavatkozds
utdn egy ideig fenntartotta.

A mesmerizmussal folytatott kisérleteknek és orvosi alkalmaza-
sanak nagy lendiletet adott James Braid (1795-1860) mancheste-
ri sebész és banyaorvos munkdssiga. Braid érdeme, hogy az ,allati
magnetizmus” mechanizmusat kisérletekkel tisztdzta és a betegek-
nél szerzett megfigyeléseit egy hosszabb levélben, majd két mono-
grafidban 1842-ben és 1853-ban kozreadta (Mesmerism Reviewed,
Neurypnology). James Braid banyaorvos 1843-ban megszabaditotta
a mesmerizmust annak ldtvinyos, szinpadi elemeitdl, és megterem-
tette az altala hipnézisnak dtkeresztelt eljirds tudomanyos alapjait
(Neurypnology). 1841-ben felismerte a szemkontaktus, egy fény-
pontra fixaldsa, vagy ahogy késébb nevezte, a ,szellemi szem”, mai
szohasznalattal az occipitdlis neocortex litékozpontja kifdrasztasa-
nak fontossagat. Braid szerint a hipnotikus analgézia és katalepszia
eléréséhez mell6zhet6 a kordbban szokdsos verbilis szuggeszti6.!*
Majd felismeri a hipnoterdpia és az éternarkézis kozos idegi me-
chanizmusat és hangsilyozza az ,illati magnetizmus”, a mesme-
rista orvos és a beteg kozott kozvetits ,fluidum” létezésének és a
telepatia (clairvoyance) képtelenségét, és ezzel szamiizi a mesme-
rizmus korabbi mivelSire jellemz8 mdgikus, természetfeletti, dé-
monikus elemeket az orvosi gyakorlatbél. John Milne Bramwell
(1852-1925) pedig 1889-t8l Leedsben 60 orvos és fogorvos jelen-
létében demonstralja a hipnézis hasznilhatésagit a sebészi és fo-
géaszati gyakorlatban.” Pirizsban Joseph-Claude Anthélme Réca-
mier (1774-1856), és Jules Germain Cloquet (1790-1868) ekkor

midr rendszeresen haszndlja mutéti beavatkozdsoknal a mesmeriz-

14 James Braid: Braid on Hypnotism. Neurypnology or the Rationale of Nervous
Sleep. EA. A. E. Waite, G. Redway. London, 1899, 310-311.

15 John Milne Bramwell: The British Medical Journal (1), 1890, 801-802 (idé-
zi Alan Gauld: 4 History of Hypnotism. Cambridge Univ. Press, Cambridge 1992,
489.),U6: Personally Observed Hypnotic Phenomen. Proceedings of the Society for Psy-
chical Research (12), Suppl. 1896, 176-203.
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must. 1836-ban két francia szilész, Grubert és Henri Chapelain
mesmerizmus segitségével Lyonban fdjdalommentesen levezet egy
sziilést.'® A hipnoanesztézidt késébb is sikerrel alkalmazzdk a szii-
lészeti gyakorlatban. Sir William Topham mesmerista segitségével
W. Squire Ward 1842-ben sikeresen amputdl végtagokat, tobbek
kozott egy sulyos tbe-s és karieszes térdiziiletet. A 42 éves notting-
hami munkds, James Wombell felébredése utin megerésiti, hogy
semmit sem érzett a comb amputdciéjanal, még az Gldideg kilon-
ben rendkiviil fdjdalmas dtmetszésénél sem.” 1843 és 1846 kozott
azutdn rendszeresen operélnak az ,allati magnetizmus” segitségével
Anglidban, Franciaorszigban és az Egyesiilt Allamokban. L. Ale-
xander Dugas, a Medical College of Georgia professzora hipnoanesz-
tézia segitségével eltivolit egy hatalmas emlédaganatot, ami utin
késébb a tumor recidivdja miatt a beteget még kétszer operélja, min-
den esetben fijdalommentesen és sikeresen.'® A jelen levs 6t orvos
tanusitja, hogy a beteg a harom mitét alatt a fdijdalomnak semmiféle
jelét sem adta, és pulzusszima sem emelkedett. Cherbourgban Dr.
A. Loysel 1845 és 1847 kozott 12 mitétet végez mesmeri analgé-
zidban, tobbek koézott 19 perc alatt (1) kétoldali metszésbdl kiirtja
a nyaki skroful6zusos (?) nyirokcsomékat. Az operdcié alatt a be-
teg nyugodtan alszik, légzése és pulzusa valtozatlan, mig a heroikus
és véres beavatkozds latvanya miatt tobben kiszaladnak a mtt6bél.
A mitét sikerét 25 tand (koziik 5 orvos) hitelesiti.’? Elliotsonhoz

16 Melvin A. Gravitz: Etienne Félix ’'Hénin de Cuvillers, American Journal of
clinical Hypnosis (36),1993, 7-11 és Alan Gauld, 1992, 279-288.

17William Tophan, W. Squire Ward: Account of a case of successful amputation of
the thigh during mesmeric state without the knowledge of the patient with remarks by
LElliotson; idézi Marguerite-Louise Baur: Recherches sur T'histoire de I'anésthesie
avant 1846, Janus (31),1927,264-270.

18 .. Alexander Dugas: Exstirpation of the mamma of a female in the mes-
meric sleep without any evidence of sensibility during the operation, The Southern
Medical and Surgical Journal (1),1845/1,122-125.

19 Alexandre Loysel: Recueil dopérations chirurgicales pratiques sur des sujets mag-
nétisés. Cherbourg, 1845.
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hasonléan a mesmerista orvosok nehezen érvényestiltek a viktorid-
nus korszakban, holott sikeres mitétekrsl tobb mesmerista sebész
is beszdmolt Anglidban.?® Charles Lafontaine a mesmerista George
Calvert Holland tandcsdra és tanuk jelenlétében Sheffieldben 1842-
ben fdjdalommentesen amputdl egy szétroncsolt ldbat; hasonl6 si-
keres mutétrél szamol be Joseph Pierre Durand 1845-ben Fran-
ciaorszdgban is Marie d’Albanel libszdiramputiciéjindl. A betegek
mitét kozben rendszerint kontaktusképesek, vitdlis funkciéik stabi-
lak maradtak, fdjdalom helyett csak tapintdst éreztek, és az operacié
részleteire tobbnyire nem emlékeztek.

A mesmerizmus alkonya

1846 oktéber 16-an a bostoni Massachusetts General Hospital
mitéjében William Thomas Green Morton sikeres éternarkézisa
meggy6zi a sebész John Collins Warrent is: ,,Gentlemen, this is no
humbug” (,Uraim, ez mér nem szélhimossig”). Mégis, amikor két
napra rd Henry Jacob Bigelow a bostoni Medical and Surgical Jour-
nalban beszimol az els6 fijdalommentes mitétrdl, a recenzens még
kételkedve kérdi: vajon az 4j médszer jobb-e a mesmerizmusnal?
Végiil Robert Liston Londonban 1846. december 21-én sikerrel
amputdl éterbédulatban, és megjésolja: ,Gentlemen, this yankee
dodge beats mesmerism hollow” (,Uraim, ez a jenki triikkk felesle-
gessé teszi a mesmerizmust”). De még 1850 és 1860 kortil is akad
majd klinikai sebész (Parizsban Paul Broca), aki kloroform helyett
inkabb Mesmer médszerével operilna.

Az inhaldcids anesztézia villdmsikere 1847 utdn az utolsd évekig el~
felejteﬁe, hogy a mesmerizmus, mint a ,miitéti fajdalomesillapitds pre-

hidiuma” (C. D.T. James 1975) volt 1846 elétt az egyetlen, a gyakor-

20 Winter Alison: Mesmerism and the Introduction of Surgical Anesthesia to
Victorian England, Engineering € Science (61),1998/2,30-37.
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latban szdmtalanszor bevdlt modszer az operdcickat kisérd gyotrelmes,
megsemmisitd fijdalmak kikapcsoldsdra. 1852 utin azonban a hipné-
zist egyre ritkdbban alkalmazzdk a mdtéti fajdalomcsillapitdsban, és
a hipnoanesztézia lassan a fijdalomterdpia fegyvertiraba kertl. En-
nek ellenére a delejes dlom, a hipnotikus kéma és analgézia narkoti-
kumok nélkil — ez a lehetdség mdig sem vesztett sokat biivoletébdl
és népszertiségébdl, bar javallatainak kore megesappant. Az aku-
punktira és elektroanalgézia mellett ma a hagyomdnyos hipnézist
a pszichoterdpia mellett f6ként a gyermekkori fogdszati kezelések
el6tti szorongds és panikreakcié lekiizdésére,” a sziiléseknél pedig
Frédérick Leboyer pszichoprofilaktikus médszerével a fajdalomki-
szO0b emelésére, az izomellazulds és a helyes légzéstechnika meg-
konnyitésére hasznositjak.?

Kerek 200 évvel Mesmer elsé kozleménye utdn kiderilt, hogy
az emberi test mégis magnesezhetd. A mégnes Gjabb szerepet ka-
pott az orvostudomanyban, ha nem is Mesmer eredeti koncepcidja
szerint. A két legismertebb, erés médgneses térben operalé médszer
Paul Christian Lauterbur és Sir Peter Mansfield 1972 és 1973 ko-
z6tt kifejlesztett magnesrezonancids tomografidja (MRI) a képal-
koté diagnosztikdban® és a nagyenergidju, pulzalé magnetoterdpids

212013-ban mintegy 3000 német fogorvos alkalmazza a hipnézist és végez ki-
sebb mutéteket (pl. foghuzdst) hipnotikus transz segitségével (Dr. med. Horst Frei-
gang, a Deutsche Gesellschaft fiir Zahnérztliche Hypnose e.V. alelnoke interjiija az n-tv
addsdban). Az 1900-as évek magnetopitids egyesiletének (Gesellschaft Deutscher Mag-
netopathen) jogutida a Deutsche Gesellschaf? fiir Therapeutische Hypnose und Hypnose-

Sforschung e. V.

22 4 francia Frédérick Leboyer (sziil. 1918) 1974161 népszeriisitett pszichoprofilak-
tikus mddszere a sziilés el6tti é alatti szorongds csokkentése és a fajdalombkiiszoh emelése
mellett foként a helyes légzéstechnikat szorgalmazza, amivel dllitolag a magzatot, illetve
az ijsziilottet éré stressz is csokkenthetd. Eljardsa f6ként a német nyelvterileten hasz-
nalatos. Lasd Frédérick Leboyer: Das Geheimnis der Geburt (2000; eredeti francia
kiadasa: Si /'enfantement métait conté, 1996).

23Paul Chr. Lauterbur: Image Formation by Induced Local Interactions:
Examples Employing Nuclear Magnetic Resonance, Nature (242), 1973, 190.
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gylritekercs a csonttorések gyégyuldsihoz elengedhetetlen kallusz-
képzsdés el6segitésére.

Mesmer és kovetSinek munkassdga maradandé értéket teremtett,
3j tavlatokat nyitott az orvoslds évezredes torténetében. Téves, em-
pirian alapulé elmélete és nélkilozheté miszerei ellenére is kor-
szakvélté munkdassdga, az “dllati” delejesség a nyugati pszichoterapia
nyitinya. Mesmer onkisérletekben és betegein felismerte az auto-
szuggeszti6, a magnetizmus, majd Braid a hipnézis terapids szerepét
a hisztérids és depresszids korképek kezelésében, amit Jean-Mar-
tin Charcot (1825-1893) iskoldjan nevelkedve Sigmund Freud
(1856-1939) majd a szabad tdrsitdsok médszerével fog helyettesi-
teni. A mesmerizmus igy nemcsak a modern mtéti érzéstelenités
elgjatéka, de a pszichoterapia bolcséje is.

A hipnotikus analgézia mibenléte mdig sem tisztizott teljesen.
Giancarlo Carli és munkatdrsai 1978 és 1984 kozott allatkisérletek-
ben igazoltik, hogy a szuggesztiéval, illetve a hipndzissal kivaltott
analgézia és a narkolepsidhoz hasonlé testmerevség morflummal
elmélyithetd és a morfin-antagonista naloxonnal ellensilyozhat6.**
Hasonl6 osszefiiggést tapasztalt 1982-ben Bruce Pomeranz is az
akupunkturat kiséré fijdalommentesség és az endogén opioid-jel-
z8anyagok (transzmitterek) emelkedett szintje k6zott.?

24 Giancarlo Carli: Animal hypnosis and pain, in Fred H. Frankel — Harold
S. Zamansky (eds.): Hypnosis at its Bicentennial. Plenum Press, New York, 1978,
68-79.

25 Bruce Pomeranz: Acupuncture and the endorphins, Etbos (10),1982,385-393
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Magnetikus kirak:
a mesmerizmus miivészi abrazolasa
E.T. A. Hoffmann orvosi vonatkozasu
elbeszéléseiben

A cim, némi ironikus Onreflexiéval, visszautal a 2011-es szar-
vasi konferencidn tartott eléaddsomra.! A Magnetikus kérokben
megprébaltam bemutatni, milyen tdg spektrumon értelmezhe-
t6 a német romantika egyik legnagyobb hatisu alakjindl, E. T. A.
Hoffmann-ndl a magnetizmus, s miként jelenik meg a probléma
elbeszéléseiben, akdr a tudéssztereotipidk lerombolasaként is, mint
orvoslas-kuruzslis, alkimizmus-kabbalizmus, mérnoki mechanika,
vardzslétudomdny és mivészmagia. Jelen eléaddsomban mar kife-
jezetten a romantikus orvoslds témdjat helyezem nagyité ald. Vizs-
galédasom kozéppontjaba, az érintkezési pontok ellenére is, azok
az elbeszélések keriltek, amelyekben a korabeli viszonyoknak meg-
telel6en praktizald, vagy azoktdl eltérd, természetfeletti magidhoz
folyamodé orvosok, mesmeri tanokon alapulé, magnetikus gy6gy-
médokat alkalmaznak.

E. T. A. Hoffmann 1808 és 1814 kozott, bambergi tartézkoda-
sa idején kapta a legfontosabb impulzusokat az orvosi témakhoz,
amelyek 1814-t6] egészen élete végéig nyomon kovethetSk mivei-

1L4sd Bartha Judit: Magnetikus korok: tudésok, magusok, kuruzslék E. T.
A. Hoffmann elbeszéléseiben, in Gurka Dezs6 (szerk.): Tuddsok a megismerés szin-

terein. A romantikus tudomdnyok és a 18—19. szdzadi tuddssztereotipidk. Gondolat,
Budapest, 2012, 246-257.
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ben. Bamberg ez id6 tdjt a romantikus orvostudomdny egyik leg-
fontosabb fellegvara volt Németorszdgban. Bar 1803-ban a varostél
elvették az orvosi egyetemet, ezutin is megmaradt néhany kérhiz,
gondozé- és tanintézet, amelyekben kivilé orvosok tanitottak és
praktizdltak. Koztiik a brownizmust az ingerléselmélet irdnydban
tovabbfejleszté Andreas Réschlaub, aki 1802-t6l a Landshuti Egye-
temen folytatta palyafutdsit, és az ugyanezen tedria gyakorlati iga-
zoldsdn faradoz6 Adalbert Friedrich Marcus. Hoffmann 1808-ban
ismerkedett meg Marcusszal, aki akkora madr az dltala megalapitott
bambergi kérhdz és a St. Getreu nevil elmegydgyintézet igazgat6-
jaként, a teljes frankfoldi kozegészségiigy vezetSjeként, valamint
a német romantikus orvosi kor egyik oszlopos tagjaként hatalmas
szakmai elismertségnek 6rvendett hazdjaban. Kiterjedt barati ko-
rébe tartozott tobbek kozott: Friedrich Wilhelm Joseph Schelling,
Christoph Wilhelm Hufeland, Johann Christian Reil, August Wil-
helm és Friedrich Schlegel, Henrik Steffens és Gotthilf Heinrich
von Schubert.

Marcus egészségligyi szervez6munkdja mellett sokoldaltan kép-
zett orvos volt: John Brown skét orvos elmélete alapjan kisérlete-
ket folytatott kérhdzaiban, vizsgilta Franz Joseph Gall ,,craniosco-
pia’-rendszerét, megfigyeléseket végzett a galvanizmusrdl, valamint
Karl Alexander Ferdinand Kluge és Karl Christian Wolfart nyoman
alkalmazta praxisdban a mesmeri magnetizmust. Marcus bevezet-
te Hoffmannt a bambergi tirsasigi életbe, megismertette ottani
orvosokkal, kérhdzdval, tudomanyos munkdkkal. Hoffmann leg-
fontosabb bambergi orvosi kapcsolatai k6zé tartozott ekkoriban:
a serapioni asztaltdrsasigban Vinzenz néven megorokitett David
Ferdinand Koreft és a Marcus unokadccseként és biografusaként is
jegyzett, Hoffmann idejében torvényszéki orvosként dolgozé Fried-
rich Speyer, akinek Hoftmann orvosi kérdésekben gyakran kikérte
a véleményét. Mellettik igen fontos szerepet toltott be elsé szép-
irodalmi mivének, a Fantiziadarabok Callot modordban (Fantasies-
tiicke in Callot’s Manier) (1814-1815) cimd, kétkotetes elbeszélés-
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gyljteményének kiaddja, a bambergi bor- és konyvkereskeds, majd
kolesonkonyvtiros Carl Friedrich Kunz is, akinek allandé ,ugyfelei”
kozé tartozott.

Hatasukra t6bb jelentds orvosi irdnyzat felttinik elbeszéléseiben:
kéztiik a humorélpatoldgia, a brownizmus, az ingerléselmélet és a
mesmerizmus. Korabeli mércével mérve szakszer fejtegetései tand-
sitjak ezt a tudathasadasrdl, a szomnambul dlomrdl és a magnetiz-
musrdl, amelyek megjelenési formadinak és kihatdsainak sokféleségét
a romantikus poézis eszkozeivel mutatja be. A mesmerista tanok
teldolgozisihoz a legfontosabb, gyakran idézett forrasai: Carl Ale-
xander Ferdinand Kluge: Versuch einer Darstellung des animalischen
Magnetismus als Heilmittel (Kisérlet az allati magnetizmus és gy6gy-
mod bemutatdsdra) (1811); Ernst Daniel August Bartels: Grundzii-
ge einer Physiologie und Physik des animalischen Magnetismus (Az al-
lati magnetizmus fiziolégidjinak és fizikdjanak alapvonalai) (1812);
valamint Gotthilf Heinrich von Schubert: Ansichten von der Nacht-
seite der Naturwissenschaft (Nézetek a természettudomény drnyolda-
larol) (1808), illetve Die Symbolik des Traumes (Az dlom szimbolikd-
ja) (1814) mivei. Az dlom szimbolikdjat és a Fantdziadarabokat Kunz
adta ki 1814-ben, ami lehet6vé tette Hoftmann szimdra, hogy mar
a nyomddba leadott kéziratbdl értesiiljon Schubert 4j elméletérdl.”

Franz Anton Mesmer éllati delejességre (animalischer Magnetis-
mus) vonatkozé tanitisiabol a méagneses fluidum szuggesztiés méd-
szerrel val6 dtvitele lesz szdmdra fontos. A Mesmer-tanitvanyok el-
gondolasait alapul véve, hattérbe szorul nala a kézritevéses kezelés,
nem talilkozunk mégneses kadakkal, és a delejezést felersité esz-
kozok (pl. tikrok, okularék, tavesovek stb.) hasznalata is inkdbb po-

2Hoffmann bambergi kapcsolatairél lisd Wulf Segebrecht: Krankheit und
Gesellschaft. Zu E. T. A. Hoffmann’s Rezeption der Bamberger Medizin, in ué:
Heterogenitit und Integration. Studien zu Leben, Werk und Wirkung E. T. A. Hoff-
manns. Peter Lang, Frankfurt-Berlin-Bern—-New York—Parizs—Bécs, 1996, 61-90.
V6. Friedhelm Auhuber: I einem fernen dunklen Spiegel. E. T! A. Hoffmanns Poeti-
sierung der Medizin. Westdeutscher, Opladen, 1986, 1-12.
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étikus, mintsem orvosi célokat szolgil. A magnetizmus bemutatisa,
a romantikus generacié tobbi tagjdhoz hasonléan, néla is 6sszemo-
s6dik a szomnambulizmussal. A delejes dlom, a fantdzia, a koltészet
és a zene mellett, az isteni titkokba val6 belepillantds egyik eszko-
zeként tlinik fel.?

E tekintetben a legfontosabb hatdst Schubert teszi rd, aki Neze-
tek a természettudomdny drnyoldaldrdl cimd mivében kilon eldaddst
szentel a mesmeri magnetizmus téméjanak,* Az dlom szimbolikdjdi-
ban® pedig behatéan foglalkozik a magnetikus dlommal. Az & né-
zetei vezetik el Hoffmannt a természettudomdny s6tét oldaldhoz,
valamint a delejes dlom és a kolt6i inspirdcié kozti kapesolathoz.
Schubert mellett a fentebb idézett Kluge és Bartels altal kozveti-
tett két franciaorszdgi irdnyzat is inspirdlja: Chevalier de Barbarin
spiritulasztikus iskoldja, amely a magnetikus kardndl mér elutasitja
a mesmerizmus fizikai segédeszkozeit (pl. a magnesezett tirgyakat,
a testi érintést), s pusztdn a pszichikai er6k koncentrédldsaval kivin
hatist gyakorolni a paciensekre; és Marquis Chastenet de Puységur
experimentalista iskoldja, amely a gy6gyitds soran el8szor alkalmaz-
za a hipnotikus akaratdtvitelt és az Ggynevezett magnetikus almot
mint mesterségesen el6idézett szomnambulizmust, hogy segitsé-
giikkel felszinre hozza a pdciens rejtett gondolatait és vigyait.®

A bambergi Hoffmann-kutatisok azt igazoljik, hogy Hoffmann

hatalmas érdeklédéssel veti bele magét a mesmerizmus orvosi pra-

3 Lasd Henriett Lindner: ,,Schnéde Kunststiicke gefallener Geister”. E. T. A. Hoff-
manns Werk im Kontext der zeitgendssischen Seelenkunde. Konigshausen & Neu-
mann, Wiirzburg, 2001, 56—63.

4 Gotthilf Heinrich von Schubert: Ansichten won der Nachtseite der Naturwis-
senschaft. Drezda — Lipcse, 1840, 13. el6adas, 326-360.

5 Gotthilf Heinrich von Schubert: Die Symbolik des Traumes. Kunz, Bamberg,
1814.

6Lasd errdl részletesen Maria M. Tatar: From Mesmer to Freud. Animal
Magnetism, Hypnosis, and Suggestion, in u6: Spellbound. Studies on Mesmerism
and Literature. Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1978, 3—44; itt:
25-30.
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xisaba, napléjaban mégis azt irja: ,N. M. zum erstenmahl im Hospi-
tal eine Somnambule gesehen — Zweifel” (Délutin el6szor littam a
kérhdzban alvajarét — kétely).” A tévirati stilusu bejegyzésbsl nem
nyilvanvald, hogy mire is vonatkozik ez a kétely: a hipnézis sikeres-
ségére vagy az dltala elSidézett hatdsra. A késébbi miivek alapjin
viszont tény, hogy a jelenség kezdettdl er8sen foglalkoztatja, s az is,
hogy ambivalensen viszonyul hozza.

Ezt az elgondolist timasztja ald a jéval késébbi, 1819 és 1821
kozotti idszakban négy kétetben megjelentetett Serapion testvérek
egyik keretelbeszélése is,® amelyben ellentétes nézetek jelennek
meg a mesmeri magnetizmusrél. A pozitiv oldalon a delejezés gy6-
gyulast eredményez6, szakszerd orvosi alkalmazasa mellett szélnak
érvek. Képvisel6je Cyprian, aki szerint ,a delejezés olyan gyégy-
méd, [...] amely hozzdjirul a lelki elv fokozott erejének teljes meg-
ismeréséhez, s ezzel a fizikai elv teljes birtokldsihoz, a legenyhébb
abnormalis dllapot észleléséhez, és ezen dllapot teljes megismerése
révén a gyégyulishoz”.” A negativ oldalon azonban a tragédiikba
torkoll6, szakszerttlen orvosldsrél kapunk riaszté képet. Lothar sze-
rint ugyanis ,minden s6tét tudomany legsotétebbike, ha egyaltalan
tudomanynak nevezhetd a delejezés”.’® A két oldal kozti kozvetités
hive Theodor, aki pro és kontra érvei mellett nem titkolja ellenérzé-
seit sem: ,Meg kellett lep6dném, de az alvajaré né teljes akaratnél-
kilisége, sajt énjének teljes feladdsa, az idegen szellemi elvtél valé
vigasztalan fliiggésége, s6t, az idegen elv dltal kizdrélagosan uralt 1éte

7Hoffmann 1812. december 21-i naplébejegyzése. Lasd E. T. A. Hoffmann:
Simtliche Werke (a tovibbiakban: HSW) 1-6. kotet. Szerk. Hartmut Steinecke,
Waulf Segebrecht és masok. Frankfurt am Main, Deutscher Klassiker, 1985-2004.
1. kotet, 440.

8 Lasd a Die Serapions-Briider 2. kotetének 3. fejezetéhez tartozé keretelbeszé-
1ést, in HSW 4,313-331.

SHSW4,317.

10 HSW 4, 320.
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iszonyattal és undorral toltott el.”!! Végezetil a delejezésben rejlé
ellentétes hatdsok miivészi feldolgozisit javasolja Ottmar: ,De ne
teledjiik, hogy a delejezést mér csak azért sem utasithatjuk el tel-
jesen, mert serapioni kisérleteinkben meglehetdsen gyakran olyan
derék kivalté okként szolgédlhat, amely ismeretlen, rejtélyes eréket
hoz mozgasba.”'? Eszerint a csodas és a félelmetes oldalt egyesitené
a miivészi ihlet teremté delejessége, amely nemcsak a Serapion test-
véreknek, hanem Hoffmann legtobb elbeszélésének is fontos 6sz-
tonzdje.

A mesmeri orvoslds mint f6 téma Hoffmann kovetkezé elbeszé-
léseiben jelenik meg: A delejezs (Der Magnetiseur) (1814), Az elha-
gyott hiz (Das Ode Haus) (1817), A4 titokzatos vendég (Der unheim-
liche Gast) (1820), valamint 4 gydgyulds (Die Genesung) (1822).
K6z6s vondsuk az, hogy az elbeszélt torténet minden esetben orvos
magnetizérok ténykedései koré épiil fel. Az életmiben azonban jé-
val tobb olyan orvosi vonatkozasu elbeszélést taldlhatunk, amelyek-
ben a magnetizmus mintegy mellékszdlon kapcsolédik be az ese-
ményekbe. Mesmer alakjat idézik példdul a magnetikus képességgel
rendelkezd, sitinnal cimborilé csodadoktorok (Trabacchio a Den-
ner Igndcban [Ignaz Denner] [1816] vagy Dapertutto a Szilveszterdji
kalandokban [Die Abenteuer der Silvesternacht] [1815]); a démoni
kuruzslok (O’Malley Az elementdris szellemben [Der Elementar-
geist] [1821]); a vardzslédoktorok (Prosper Alpanus a Kis Zaches,
mds néven Cindberben [Klein Zaches genannt Zinober] [1819]) és a
miivészdoktorok (A Sanctusban [Das Sanctus] [1816] a mesmeriz-
must kinevetd, maradi orvossal szemben fellép6 utazé rajongd, aki a
mivészet erejébe vetett hit altal képes gyogyitani).

A kovetkezkben a mesmerizmust mint £6 témdt bemutaté elbe-
szélések egy-egy mozzanataval kivinok ramutatni a ,hoffmannizalt”

1 HSW 4, 330.
12HSW 4,331.
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magnetikus kurak jellemzgire: 1. a démonikus delejez8k (A delejezs,
A titokzatos vendég), 2. a megbabondzott démontz8k (Az elhagyott
hdz), 3. és a dics6séges démontizdk (A gydgyulds) segitségével.

1. A démonikus delejezd orvosfigurdk mostanra nemcsak a Hoft-
mannrél, hanem a Mesmerrdl sz616 szakirodalomnak is fontos hi-
vatkozdsi pontjai.”® A témdban sziiletett két legfontosabb elbeszélés
kozti feltling parhuzamra mar a keretelbeszélés egyik szoveghelye is
utal,* és nyilvanval6 a ,Napéleon mint delejez6” kindlta hattér, vala-
mint a barberini, puységuri tanok démonizildsa is."* Nem véletleniil,
hiszen A titokzatos vendéget'® Hoftmann valdszintleg A delejezd" at-
dolgozasa idején irta, amelyre a Fantiziadarabok masodik kiadasa-
nak el6készitése (1819) alatt keriilt sor. Mindkét torténet egy-egy
csaldd magnetizmus hatdsira bekovetkezs szenvedéseit irja le. Mig
azonban A delejezd torténete a csaldd teljes pusztuldsdval ér véget,
addig A titokzatos vendég a boldog szabaduldst mutatja be.

A delejezében felbukkané démonikus figurdk (a maltbél egy dan
katonai iskola 6rnagya, a jelenbdl pedig a rd kisértetiesen emlékez-
tetd Alban doktor) a hipnézissal a valédi gyégyitds helyett a ma-
sik személyiségének tokéletes birtoklasara torekszenek. A, kurdr6l”
tobb péciens tolmacsoldsdban is hallunk. A baré a démonikus 6r-
nagy delejezésérél, egy Maria nevi lany pedig a barbarini és puy-
séguri tanokon képzett orvos, Alban kurdir6l szimol be hatdsosan.

13Lasd példaul Werner Leibbrand: Die Spekulative Medizin der Romantik.
Claassen, Hamburg, 1956, 175.

14L4sd Hoffmann: Der Unheimliche Gast, in HSW 4, 722-770. itt: 770. (Ez a
rész a magyar kiaddsbol hidnyzik.)

15 Liasd Rudiger Safranski: E. 7" A. Hoffimann. Das Leben eines skeptischen Phan-
tasten. Fischer, Frankfurt am Main, 2001, 294-310.

16 Hoffmann: A titokzatos vendég (a tovibbiakban: 77), in ud: 4 kirdly meny-
asszonya. Attraktor, Budapest, 2006, 97-142. Fordittta Kajsza Krisztina.

17Hoffmann: A delejezd (a tovibbiakban: D), in ué: Fantiziadarabok Callot
modordban. 1-2. kétet. Cartaphilus, Budapest, 2007. 2. kétet, 5-58. Forditotta Ha-
lasi Zoltan.



208 BARTHA JUDIT

Alban médszere a picienst teljes egészében uralé pszichikai kon-
taktuson, valamint a szomnambul dlom el6idézésén alapul. Kardja-
hoz az organikus vildg elemei adjik a fizikai segédeszkozoket, ame-
lyek segitségével uralni képes a lélek tertileteit. A kérnyezetében
1évé emberek ambivalensen viszonyulnak hozza, Maria az egyetlen,
aki teljesen aldveti magdt a hatalmanak, ami végil haldlihoz vezet.
Baritngjének 6riilt dlomképeirdl beszél, amelyek kézéppontjdban
Alban, a ,mester” erotikus alakja all. A linyt hipnotikus dlmai el-
fojtott szexudlis vigyainak befolyasa alatt mutatjdk be, amit Hoft-
mann, némi ironikus jitékkal, a kisérteties vildgra vezet vissza.'®
A titokzatos vendégben a G. ezredes csalidjit manipuldlé S---i
grof foglalkozdsirdl nem esik szé, ténykedése azonban egyértelmi-
vé teszi puységuri orvosi képzettségét. A gréf multbéli el6torténetét
sokszoros elbeszél6i sziirén keresztiil halljuk, mialtal azonosithatjuk
6t egy orosz ezredes menyasszonyit elcsabitd, delejes, holtiban is
kisérts groffal. A gréf G. ezredes hazaban folyd, jelenkori tevékeny-
ségéhez a {6h6snd, Angelika tizennégy éves kori, visszatérd dlmdnak
tobb részletben valé bemutatdsa ad magyarazatot. Az elsé tirgyalds-
nal a személyesen megélt borzongatd torténet helyett még csupin
egy igen hidnyos, az dlmoddja szdmadra is teljesen érthetetlen elbe-
szélésfoszlanyt kapunk.’ A liny édllandé szorongdsa és a grof kozti
kapcsolat akkor lesz egyértelmd, amikor a grof lanykérése okozta
sokk napvildgra hozza a teljes dlomtartalmat is. Angelika a mdr csak
részleteiben ismétlddé fikcidbeli dlomban, csakigy, mint a valésag-
ban is, egy biivos hatalom vonzdsira egzotikus helyen talalja magit,
ahol egy idegen, delejezé szempir gyilkos sugarként furédik bele,
mignem egy ifji megmenti a szaimdara csaknem végzetes er6t61.2°

18 Lidsd Peter-André Alt: Angst-Traume. Das Labyrinth der Horrorgeschich-
ten (Hoffmann, Schelley, Poe, Stoker), in u: Der Schlaf der Vernunft. Literatur und
Traum in der Kulturgeschichte der Neuzeit. Beck, Miinchen, 2002, 280-293, itt: 285.

19 Lasd TV, 107. sk.

20 Lasd 77, 119.
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2.Megbabonizott démontizé Az elhagyott hiaz*' cimi elbeszélés Da-
vid Ferdinand Koreffrél, Hoffmann egyik bambergi orvos baratjirol
mintizott* K. doktora. A mi a korabeli orvostudomany tdrhiza:
képzett orvosok és magnetiz6rok tiinnek fel benne; terdpiakat pré-
balnak ki, amelyek rendre cs6d6t mondanak, hiszen az driiletre al-
kalmazott gyégymddjaik médr-mir az Sriilettel hatdrosak. A torténet
raciondlis értelmezését a magnetikus hatdsok mindent és mindenkit
atjar6 fluiduma lehetetleniti el. Fészereplje, Theodor egy elhagyott
haz ablakiban lithat6 gyonyord ifja holggyel (valéjiban az idés és
6riilt Angelika barénével) kertl magnetikus kapcsolatba. A fluidu-
mok hatdsit egy zsebtiikor segitségével erGsiti fel, az elszabadult
er6k azonban gy megbetegitik, hogy kétségbeesésében orvoshoz
fordul. ,[K. doktor] hires volt arrél, ahogy az Sriilteket kezelte és
gyogyitotta; azzal az eljarassal, amivel a paciens lelki mélységeibe
hatolt, még testi betegségeket is el6 tudott idézni, de ugyanezen a
moédon meg is tudta sziintetni ezeket.”” Jelen esetben azonban a hi-
res mesmerista orvos, ahelyett hogy meggyégyitand paciensét, maga
is a hatdsa ald keril a zsebtiikorrel immadron a rendelében el6idézett
jelenségeknek. K. doktor problémdja ezéltal kétségessé teszi maga-
nak a magnetikus kezelésnek a hitelességét. E tényt az is nyomaté-
kositja, hogy a zsebtiikros epizédot egy mesmeri orvoslisrdl folyta-
tott diszkusszié koveti, amelynek felvezetésében a mesmerizmust
targyal6 hires, korabeli munkak jelennek meg. ,Egyszer egy olyan
esti vendégségben voltam, ahol torténetesen épp a lelki hatdsok és
a lelki befolyasolds kérdésérél, azaz a magnetizmusrdl, errdl a ho-
milyos és ismeretlen teriiletrd] folyt a sz6. A tdrsasigot elsdsorban
az érdekelte, hogy lehet-e tivol 1év6 személyekre is hatni lelkileg:

21 Hoffmann: Az elhagyott hdz (a tovabbiakban: EH), in u: Az elveszett tiikir-
kép tortenete. Magvets, Budapest, 1996, 259-302. Forditotta Halasi Zoltan.

22 Liasd Auhuber: In einem fernen, 79.

23 FH, 283.
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ennek illusztralasira szamos példa hangzott el, kiilénosen egy fi-
atal orvos, a magnetizmus odaadé hive hangoztatta, hogy — mint
j6 néhany mds, s6t mint minden nagy erejd delejezé — 6 is képes
pusztin gondolati és akarati koncentraciéval a tdvolbdl hatni azokra
a személyekre, akiket delejes dlomba meritett. Apranként teritékre
kertlt mindaz, amit Kluge, Schubert, Bartels és masok e tirggyal
kapcsolatban kifejtettek.”**

A diszkusszié {8 vitapontja az, hogy a benniink vératlanul fel-
bukkané képeket vajon idegen szellemek hozzik-e létre magneti-
kus raport utjdn, s ha igen, tehetink-e barmit is ellentik. A kiilén
torténettel® is megtimogatott orvosi magyarazat szerint: ,csak
lelki betegség — a biin tehet benninket kiszolgaltatottd a démoni
principiummal szemben”.?* Minden bizonnyal e mesmerista orvosi
tarsasag tagja K. doktor is, aki a tovabbiakban mintegy sajit zavaros
torténetértelmezésével tanusitja a blin mindeniitt jelenvalésdgit,
megerGsitve azt a kimondatlan gondolatot, hogy a misztifikicidk
dradatdban senki semmilyen jézan felvildgositdssal nem szolgal-

hat, csupdn a beavatottak képesek valamit megsejteni a titokbdl.

3. A sikeres démontizdk ritka példajat A4 gydgyulds® ifja O. doktora
képviseli. Hoffmann egyik utolsé elbeszélése ez, amely egy mag-
netikus kezelést mutat be 6regkori melankélidnal. A kuara szinhe-
lye egy z6ldell6 erdében godorszerden kialakitott gyepagyds, amely
a mir élete végéhez kozeleds, nagybeteg Hoffmann O. doktora
szerint a halalt és a feltimadast szimbolizalja. A torténetbeli idds
paciens attél a schuberti ,rogeszmétdl” szenved, hogy a természet

24 FH, 285.

25 A delejes kezelésnek aldvetett olasz ezredesrdl szol6 torténetet lasd EH,
289. sk.

26 FH, 288.

27 Hoffmann: Die Genesung (a tovibbiakban: G), in HSW 6,579-588.
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— feldihodve az emberek konnyelmdségén, akik csodds miikodését
lekicsinylik, s megvetik mélyrehatébb megismerését — bosszut dll
a tudatlansdgbdl eredé gbgért: tavasszal, ahelyett hogy kizoldiilne,
tekete éjszakidba fordul 4t. A doktor dltal alkalmazott, bevallottan
Puységurtdl szarmazé mddszer®”® lényege az, hogy a magnetikus
télalomban 1év6 beteg lelkébe megnyugtaté gondolatokat kell jut-
tatni. Kis tirsasdg kiséretében az 6reget kiviszik kedvenc erdejébe,
s a mdr emlitett, mesterségesen elrendezett gyepagydsra fektetik.
Wilhelmine, az 6reg szeretett unokahtga a beteg mellé il, olyan
kézel, hogy arca f6lé hajolva érezze a lélegzetét. O. doktor pedig
a delejezéshez egy Gsszecsukhaté tdbori széken foglal helyet. Mi-
kézben a doktor finoman ébresztgeti magnetikus dlmdbdl pacien-
sét, Wilhemine halkan énekelni kezdi Calderén Die Schirpe und
die Blume cim( daldt a zold természet dicséretérdl. Az oreget a fik,
bokrok, virdgok illata, a madarak csivitelése és a liny dala a delejezés
sordn djra raébreszti az €16 természetre. O. doktor tehdt, Puységurt
kévetve, a fizikai kapcsolaton alapulé magnetikussigot krizisallapot
el6idézésére haszndlja, mely sordn megkisérli felszinre hozni és ki-
éléssel megsziintetni a betegségek szimptomiit.

A targyalt elbeszélésekben a mesmerizmus alapvets elemei je-
lennek meg: a delejezd részérdl szemkontaktus segitségével a masik
pszichéjének uraldsa, segédeszkozokkel a normalis tekintet el6tt
rejtve maradé képek megjelenitése, a kivételes képességgel jaré fel-
s6bbrendtségi tudat, amelyhez olykor teljes immoralitds tarsul; a
delejezett részérdl pedig a felsébbrendi lénynek valé aldvetettség,
a hipnotikus tekintet altal kivaltott, gyakran kristdlyszerd dermedt-
séget okozé transzallapot. Ebben a hoffmanni mesmerizmusban
mar nem annyira a bizonyithaté igazsdgtartalom, mint inkabb az el-
jards sajatos megjelenitése kap lényeges szerepet. A kolt6i delejezés
teltarja a hétkoznapi, prézai tudatbdl a tudattalanban szunnyado,

28 HSW 6,583. sk.
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vardzslatos vildgba vezet6 utat. A szomnambul karakterek mentalis
allapota itt valéban hasonlit a kolt6i inspiraciéhoz. Mig azonban az
orvos vagy sarlatdn altal delejezett személy gydgyuldst reméls beteg
vagy dldozat, addig az igaz kolté mindenfajta kiils6 rdhatastdl fig-
getleniil, belsé inspirdciébél dolgozik. A lelkében tiikr6z6d6 csodd-
kat hittel éli meg, s utina arra is képes, hogy a csodds birodalombdél
visszatérve a normdlis vildgba, Gjra felépitse, s ezdltal masok szdmara
is kozvetithetdvé tegye magikus élményét.
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A biolégiai antropolégia torténete

Mi az antropolégia targykore?

Mielétt részletesebben foglalkoznank a kérdéses tudomény torté-
netével, sziikségesnek latszik ennek a szakteriletnek a definidldsa.
A klasszikus meghatirozas Rudolf Martintdl szarmazik, aki 1914-
ben a kévetkez6 médon fogalmazta meg az antropolégia tirgyko-
rét: ,az antropolégia a Hominiddk természettorténete térben és
idében™. Ezt bévitette ki Rainer Knussmann a kévetkezé médon:
»a biolégiai antropolégia tirgya a Hominidakon belili variabilitis,
nem patolégids és természettudomanyos moédszerekkel megérthe-
t6 jellegek oksdgi elemzése és leirdsa, valamint az ember Osszeha-
sonlitdsa az dllatokkal™. Mindkét meghatdrozis szerint a bioldgiai
antropoldgia az ember és emberfélék (el6ember, 8sember) biol6giai
jellegeinek varidciot vizsgdlja.

Sziikségesnek tartjuk hangstlyozni, hogy a kovetkezékben errél a
tudomdnyrdl lesz sz6, amely természettudomadny, az dllattan és no-
vénytan mellett a harmadik biol6giai tudomany. Manapsig tobbféle
antropolégidrdl beszélnek. Megkiilonboztetnek vizudlis antropold-
gidat, kulturdlis antropoldgiit, a teolégusok beszélnek kozmoldgiai

1Rudolf Martin: Lebrbuch der Anthropologie in systemathischer Darstellung, mit
besonderer anthropologischen Methoden. Fischer, Jena. 1914.

2Rainer Knussmann: Anthropologie. Handbuch der wvergleichenden Biologie des
Menschen. Bd. 1. Fischer Stuttgart, 1988.
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antropol6gidrdl,® az szovetség antropolégidjardl,* de ismert a fio-
lozéfiai antropoldgia és még sok mas fogalom az antropolégidval
kapcsolatban.

Napjainkban gyakran 6sszekeverik a néprajzot és az antropolégi-
at. Mar a mult szazadban Egon Freiherr von Eickstedt az eurdpai ér-
telemben vett antropoldgiat az el6bbi megkilonboztetés érdekében
fizikai antropolégidnak nevezte.’ Jelenleg Amerikdban a kétféle
tudomanynak kiilon folydirata van Physical Anthropology és Ame-
rican Anthropologist elnevezéssel. E16bbi a biolégiai antropolégia,
ut6bbi a néprajz tertletérsl kozol cikkeket. A biolégiai antropoldgi-
anak is vannak természetesen résztertiletei, mint amilyen az antro-
po-genezis (emberszdrmazdstan), antropotaxonémia (emberfajtdk
antropoldgidja), torténeti antropolégia (dsatdsokbdl ismert emberi
leletek vizsgilata), testnovekedés, alkattan és Gjabban a paleopato-
logia. Erdekes, hogy a torténeti embertan elnevezést a néprajzosok
atvették, és e fogalmon teljesen mdst értenek, mint a bioldgiai ant-
ropolégusok. Ez késztetett arra, hogy kordbban a fogalmakkal kap-
csolatban részletesen kifejtsem véleményemet.® A kovetkezékben
a fenti értelemben vett biolégiai antropolégia torténetével kivinunk
toglalkozni. Engedtessék meg, hogy nagyon réviden utaljak az el6z-
ményekre is.”

3Turay Alfréd: Kozmoligiai antropolsgia. A Katolikus Hittudomanyi Féisko-
lik jegyzetei. Szeged, 1987.

4+Hans Walter Wolff: Az Oszivetség antropoldgidja. Harmat, Budapest. 2001.

5Klaniczay Gabor: A torténeti antropolégia tirgya, médszerei és elsd ered-
ményei, in Hofer Tamas (szerk.): Torténeti antropoldgia. Az 1983. dprilis 18—19-én
tartott tudomdnyos iilésszak eléaddsai. MTA, Budapest, 1984, 24.

6 Farkas L. Gyula: Az antropologia eltéré értelmezésérdl. VI. Karpdt-medencei Bio-
logiai Szimpozium. 2009. november 12—13. El6adaskotet. Budapest. 2009, 61-64.

7Bartucz Lajos: Embertan. Egyetemi jegyzet. FelsSoktatasi Jegyzetellité Villa-
lat, Budapest, 1954.
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Torténeti el6zmények

Mint minden tudomdnynak, igy az antropolégidnak is a régi idékbe
vezethetdk vissza a kezdeményei. Az 6kor tudésai kéziil Hérodotosz
(Kr. e. 484-425) az emberiség bdrszin és hajalak szerinti tagolédasat
emliti. Hippokratész (Kr. e. 460-370) a rasszjellegeket a kornyezet
hatdsira létrejott valtozatoknak tartotta, leirta a mesterséges kopo-
nyatorzitds szokdsit. Az emberiséget a testnedvek tulsalya alapjin
szangvinikus (sanguis = vér), flegmatikus (phlegma = nyil), kole-
rikus (chole = epe), melankolikus (melania + chole = fekete epe)
tipusokba sorolta. O volt a mai értelemben vett alkattan megalapi-
téja. Jollehet manapsig mds szempontok szerint és objektiv adatok
alapjan osztilyozzuk az eltérs alkattipusokat, mégis O tekinthetd a
mai értelemben vett alkattan megalapitéjanak. Arisztotelész (Kr. e.
384-322) az embert az eml8s dllatok kézé sorolta, és az ember spe-
cidlis tulajdonsagainak a két ldbon jarast, a teststilyhoz viszonyitott
agyvel6nagysagot, a logikus gondolkodast és a tagolt beszédet jelol-
te meg.

A természettudoményos emberszemléletben a kdzépkor vége és az
djkor eleje hozott lassu valtozast. Leonardo da Vinci (1452-1519)
munkdja val6sdgos Gsszehasonlité anatémidnak tekinthetd. Alb-
recht Diirer 1527-ben foglalkozott az emberi test és fej részardnyai-
val.® Johann Sigmund Elsholtz (1625-1688) megszerkeszti az els6
testmérét és az emberi testen méréseket végez.’

A 18. szdzadban az emberiséggel kapcsolatban mdr jelent6s meg-
figyelések torténtek. Korszakalkoté volt Karl Linné munkéssiga,
aki 1735-ben az embert besorolta az él6lények legfejlettebb rend-
jébe a primates ordéba, azon belil a homo genusba.’® A genusban a
négy foldrész alapjan négy fajt — homo americanus, homo europae-

8 Albrecht Direr: Van de menchelijcke Proportion. 1527.
9 Johann Sigmund Elsholtz: Antropometria. Patavii, 1654.
10 Karl Linne: Systema naturae. 1735. és u8: Philosophia botanica. 1730.
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us, homo asiaticus, homo afer — kiilonbéztetett meg (1. kép). Mivel
akkor még nem ismerhette fel a genetikai variacidkat, kongenitalis
anomilidkat, ezért tovabbi két emberi fajt homo ferus (vad ember)
és homo monstruosus (abnormis ember) néven irt le rendszerében.
Ma mar tudjuk, hogy a foldrészek szerint megnevezett fajok alfa-
joknak, a rendellenes valtozatok pedig a homo sapiens varidciéinak
tekinthetSk. Etts] fiiggetlenil Linné dltal az embernek adott tu-
domanyos, kettds nevezéktan szerinti elnevezése ma is elfogadott.
Linné azonban azt vallotta, hogy ,annyi faj van, ahdny kilénb6z6
alakot a Végtelen Elme kezdetben teremtett, amely alakok a nem-
zés torvényei szerint létrehoztak masokat éspedig magukhoz min-
dig hasonlékat”."! Georges Louis Buffon az embert mint fajt vette
vizsgilat ala és 1749-ben kétkotetes munkat irt az emberi varietd-
sokrél (2.kép).”? A francia természettudés és orvos Louis Jean-Ma-
rie Daubenton (1716-1799) a foramen occipitale magnum helyze-
tét tanulmanyozta emberi és dllati koponyikon, és bevezette az elsé
pontos szégméretet, melyet azéta réla neveztek el.” Ez a sz6gméret
az emberré valas értelmezésénél jitszik szerepet.

Johann Friedrich Blumenbach (1752-1840) doktori értekezé-
sében' mar a mai értelemben vett antropolégiai kérdésekkel fog-
lalkozott. Ismertette felfogdsat a faj és rassz kérdésében, kutatta a
rasszkeletkezés okat, ismertette a rasszok jellemz8 bélyegeit. Buf-
ton utdn Topinard 6t tartotta az antropoldgiatorténet legjelentGsebb
alakjanak (3. kép). O tekinthet6 a rasszokbol 6sszetevéds emberi faj
egységes eredetét vallo felfogds (monogenizmus) megteremtdjének.
Moédszertani vonatkozdsban bevezette a koponya kiilénb6z8 néze-

1 Bartucz Lajos: Embertan.

12 Paul Topinard: Az anthropologia kézikinyve. Magyar Kirdlyi Természettudo-
ményi Tarsulat, Budapest, 1881, 18.

13 Louis Jean-Marie Daubenton: Differences de la situation du trou occipital dans
I’homme et dans les animaux. Memoire, Paris, 1764.

14Johann Friedrich Blumenbach: De generis humani varietate nativa. Géttin-
gen, 1775.
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tekben (normdkban) val6 vizsgilatinak médszerét. A jaromiv felsé
szélét vizszintesbe dllitva (Gottingeni vizszintes) végezte megfigye-
léseit. Ot tekinti a tudomanytérténet a tudoményos igényd kranio-
logia és kranioscopia megalapitéjanak. 1776-ban az emberi fajon
beliil 6t varietast kiilonboztetett meg (varietas caucasica, mongolica,
ethiopica, americana, malajica).

A holland Peter Camper a miivészetet osszekapesolta az ant-
ropoldgiaval. Réjott, hogy az emberi arc legjellegzetesebb vona-
sait legjobban oldalnézetben (norma lateralis) figyelhetjik meg.'®
Ezt a profilvonal és a vizszintes dltal bezart szoggel fejezhetjiik ki,
amelyet tiszteletére Camper-féle arcszognek neveztek el. Ezzel 1é-
nyegében a kraniometria alapjait vetette meg. Koényve haldla utdn,
1791-ben jelent meg. A 18. szizad vége felé egyre tébben — koz-
tik orvosok — megfigyelték az egyes emberfajtak anatémiai eltéré-
seit. A kézépkorral bezirélag embereket rendszeresen nem lehetett
boncolni. A kézépkor orvostudomanya 1000 évig Claudius Galenus
anatémidjat alkalmazta. II. Frigyes engedte meg 1238-ban, hogy
a népolyi egyetemen 6tévenként egy hullat boncolhassanak. A 14.
szdzadban azutin tobb egyetem kapott erre engedélyt. Sziikség volt
tehdt alaposabb anatémiai ismeretekre. Ennek a kivinalomnak tett
eleget egy kasseli, majd mainzi orvosprofessszor, Samuel Thomas
von Sémmering (1755-1830), aki négereket is boncolt, s ezzel az
osszehasonlité rasszmorfolégia megteremtdje lett (4. kép). Munkéja
1785-ben jelent meg.'® Ezt az irdnyzatot fejlesztette kés6bb magas
tokra Lengyelorszagban Edward Loth, megteremtve a ligyrészek
antropolégidjanak szaktertletét. Sommering egyértelmden cifolta
azt a—ma mdr nevetségesnek tiing — felfogist, hogy a negridek zsi-

15Peter Camper: Dissertation sur les differences réelles qui présentent les traits du
visage chez les hommes de differents pays et de differents ages. 1791.

16 Samuel ‘Thomas Sommering: Uber die kirperliche Verschiedenheit des Negers
von den Europdern. Frankfurt am Main, 1785.
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gerei feketék. Azzal a nézetével, hogy az 6sszes ember k6zos erede-
t, egyértelmien monogenistanak vallotta magat.

Az antropolégia fejlédésének és 6nallé tudomannyd vélasinak
ideje a 19. szdzadban kévetkezett be. A 19. szazad elején a Blumen-
bach dltal figyelembe vett biolégiai szempont egyoldald koponyale-
frisok és mérések tirhazava valt. Uj, megtermékenyité gondolatra
volt sziikség, amely a svéd Anders Adolf Retzius (1796-1860) fejé-
ben sziiletett meg. A fej alakjit a fej legnagyobb hosszusdginak és
szélességének viszonyszdmaval, a fejindexszel vizsgilva megkiilon-
boztette a hossz, kézepes és révid fejii egyéneket."” Kimutatta, hogy
eszerint eltéréek az egyes etnikumok. O ezt kombinalva a Cam-
per-féle arcszoggel, bevezette az abszolit méretek mellett a relativ
méretek rendszerét és az Gn. jellegelterjedések tanulmdnyozdsinak
modszerét.

A 18. szizad vége felé fejlédésnek indult Gslénytani kutatisok
egyre tobb olyan leletet tartak fel, amelyek ellentmondottak a Lin-
né-féle fajok viltozatlansigardl szol6 felfogasnak. A leletek altal le-
vonhat6 kévetkeztetés és a fajok allandésdginak felfogasa kozotti
ellentmondast a korszak legelismertebb természettudésa Georges
Cuvier (1769-1832) igyekezett feloldani. Jéllehet monogenista volt,
a fajok dllandésdgardl hirdetett Linné-féle elméletet elfogadta s a
téle szirmazo kataklizmaelmélettel igyekezett azt igazolni.’® A régi
fajok szerinte egy-egy katasztrofa altal elpusztultak, s ezt kévetGen
Gj fajok keletkeztek. Az ember az utolsé katasztréfa utin jelent meg
a Foldon, ezért dsatag embert hidba kerestink (homme fossil ne-
xiste pas).

Az egyre szaporodé paleontoldgiai leletek azonban azt sugalltdk,
hogy a fajok nem egyszerre, hanem fokozatos fejlédés eredménye-
ként alakultak ki. Csak a megfelel§ id6 és alkalmas tudds kellett
ahhoz, hogy a bizonyitékokat Osszegytjtse és rendszerbe foglalja.

17 Anders Adolf Retzius: On formen of Nord boernes Cranier. Stockholm, 1842.
18 Georges Cuvier: Recherches sur les ossements fossiles. Paris 1812.
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Ez volt Jean Baptiste Lamarck (1744-1829). 1809-ben megjelent
munkdjiaban' megteremtette a szdrmazdstan alapjait, és a fajok dl-
landésdgaval szemben az dtalakulds (transformismus) tanat vallotta,
amelyet réla lamarckizmusnak neveznek.

Az evolucié tandnak kibontakozdsa és az 6semberkutatis fellen-
dilése szempontjabdl jelentSs volt Boucher de Perthes felfedezése,
aki kimutatta, hogy Franciaorszigban, a Somme volgyében diluvi-
alis dllatcsontok és az ember paleolit kdeszkozei keriiltek el6.?° Az
antropolégia torténetének legfontosabb korszaka 1859-cel kezdd-
dott. Ekkor tobb, fontos esemény tortént. Az egyik a Parizsi Em-
bertani Térsasdg (Societé d’Anthropologie de Paris) 1étrejotte, ame-
lyet Paul Broca (1824-1880) orvos és 18 tirsa alapitott meg. Ennek
célkittizéseit a kovetkez8 médon fogalmaztik meg: ,Az Gj tirsasig
kibévitvén az ethnologia programjit, az emberi rasszok kozé cso-
portositvan az orvosi tudomdnyokat, az 6sszehasonlité bonctant és
az dllattant, az Gsrégészetet és a paleontoldgiit, a nyelvtudomanyt
és a torténelmet és végil anthropologia névre keresztelvén a tudo-
manyt, melynek hatarait imigy kibdvitette, az 4j tarsasag kitdrta
kapuit mindazok el6tt, akik az emberi tudis e kilonféle agait md-
velték.”?!

Ehhez a tirsasighoz tartozott az Embertani Intézet és Muizeum
(mai utédja a Musée de 'Homme), valamint az 1875-ben meg-
alakult parizsi antropolégiai iskola. A Broca-féle megfogalmazds
Liptdk Pdl szerint a tdgabb értelemben vett antropolégidnak felel
meg.* Ilyen médon teljesen egyértelmd, hogy a biolégiai antropo-
légia interdiszciplindris tudomany, mivel targya, az ember, aki nem-
csak biolégiai, hanem tdrsadalmi lény is.

19 Jean Baptiste Lamarck: Phylosophie zoologique. Paris, 1809.

20 Jacques Boucher de Perthes: Antiquites celtiques et antédiluviennes. Paris, 1846.

21 Bartucz Lajos: Embertan

2 Liptak Pal: Embertan és emberszdrmazdstan. 2. kiadds. Tankonyvkiadé, Bu-
dapest, 1969.
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Az 1859-es év misik fontos eseménye a Charles Darwin (1809-
1882) nevéhez fiz6d6 természetes és ivari kivalasztédds elméleté-
nek a megteremtése.” Az emberre vonatkozé felfogasit 1871-ben
tejtette ki.>* Darwin megéllapitdsit, mely szerint az ember az em-
berszabdst majmokkal rokonsdgban van, elferditették, és az terjedt
el, hogy az ember a mai emberszabastaktol szirmazik. Darwin az
embert fin €16, farokkal rendelkez8 smajmoktdl eredeztette, ame-
lyek eleve nem lehetnek mai emberszabdstak. A harmadik fontos
esemény az el6bbiekben emlitett Boucher de Perthes-féle bizonyi-
tis a diluvidlis ember létezésérdl. Ugyanerre az idére (1856) esik a
neandertdli 6semberi csontviz megtaldldsa.

Ilyen el6zmények utin a 19. szdzad hetvenes éveiben megkezdd-
dott az antropoldgiai médszerek forradalma. Két metodikai iskola
alakult ki: az egyik a Broca, majd haldla utin Paul Topinard éltal
vezetett francia iskola, a mésik a Hermann Welcker és Rudolf Vir-
chow dltal irdnyitott német iskola. Paul Topinard kényve® legalabb
harom évtizedig az embertan legfontosabb Gtmutatéja volt, amelyet
Pethd Gyula és Torok Aurél magyarra is leforditottak.?

Az eurdpai rasszkutatis fellendiilését jelentette a 19. szdzad vé-
gén az orosz Joseph Deniker antropolégus-statisztikus fellépése.
O Eurépa lakossigdra vonatkozéan tobb szdzezer testmagassag,
koponyajelz8, szem-, haj- és bdrszin alapjan jellegelterjedési térké-
peket készitett. Munkdjaban® jérészt csak egyszer( tipusleirdsokat
adott meg, ezek azonban nagy gytjtémunka eredményei voltak Az
6semberkutatdsnak ebben a kezdeti, forrongé szakaszdban sziiletett
meg az emberi paleopatolégia tudoménya is Rudolf Virchow dltal,
aki egy személyben antropolégus és patolégus is volt, s patolégiai

23 Charles Robert Darwin: The Origin of Species. London, 1859.

24 Charles Robert Darwin: The Descent of Man. London, 1871.

25 Paul Topinard: Elements d ‘anthropologie géénérale. Paris, 1877.

26 Paul Topinard: Az anthropoldgia kézikonyve. Magyar Kiralyi Természettudo-
minyi Tarsulat, Budapest, 1881. Forditotta Pethd Gyula és Torok Aurél.

27 Joseph Deniker: Les races et les peuples de la Terre. Paris. 1900.
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ismereteit hasznélta fel arra, hogy az Gsemberleletek ember-szar-
mazistani jelent6ségét csokkentse.”® Nyilvanvaléan nem tudta, hogy
ezzel a 20. szdzadban erételjesen kibontakozé Gj tudomdnyig meg-
teremtGjévé valt.

Darwin munkdjinak megjelenése utin nem sokkal, 1869-ben
Karl Voigt genfi geolégusprofesszor Budapesten tartott eléaddst az
ember Gstorténetérdl az orvostanhallgatéknak, ami ellen a klerikalis
korok erds és izléstelen taimadadst intéztek. A Magyar Allam cimii fo-
lyéirat december 14-i szimaban azt irtik, hogy ,miutin Voigt Ggyis
azt hirdeti, hogy 6 majom: nem volna-e kedve az itteni allatkert 4l-
landé lakéjava valni”.*

Magyarorszigon a 19. szdzad elején voltak antropoldgiai jelle-
gl kutatdsok. A magyar antropolégia megsziletésének szellemi
el6készitésében Scheiber Simuel ,Pro memorid”™-ja* jelentette az
els 1épést. O Jokai Mor lapjaban, a Honban javasolta antropolégiai
tarsasdg, tanszék és mizeum létrehozdsit. Scheiber 80 ezer Gjonc
termetadatat dolgozta fel, Lenhossék Jézsef megirta Az emberi ko-
ponyaisme. Cranioscopia cimG konyvét. 1876 szeptember 4-én Buda-
pesten tartottik meg a VIII. Nemzetkézi Osrégészeti és Embertani

28 Bartucz Lajos: 4 praehistorikus trepandcid és orvostorténeti vonatkozdsii sirlele-
tek. Orszdgos Orvostortorténeti Konyvtdr, Budapest, 1966. 14.

30 Bartucz Lajos: Vildgnézeti vitdk és egyéb tényezék a budapesti embertani
tanszék feldllitasdnak hétterében 85 év elbtt, Anthropoldgiai Kozlemények (8), 1964,
51-68.

31 Farkas L. Gyula — Dezs6 Gyula: 4 magyar antropologia torténete a kezdettsl
napjainkig. JATE Press, Szeged, 1994, 120.

29 Bartucz Lajos: A prachistorikus trepandcié és orvostorténeti vonatkozdsi
sirleletek, 14.

30 Bartucz Lajos: Vildgnézeti vitdk és egyéb tényezék a budapesti embertani
tanszék feldllitisanak hatterében 85 év elétt, 51-68.

31 Farkas L. — Dezs6: 4 magyar antropoligia torténete a kezdettsl napjainkig, 120.

30 Bartucz: 4 praehistorikus trepandcid és orvostorténeti vonatkozdsi sirleletek, 14;
Bartucz Lajos: Vilagnézeti vitdk és egyéb tényezdk a budapesti embertani tanszék
felallitisdnak hitterében 85 év eldtt, 51-68; Farkas L.— Dezs6: A magyar antropolo-
gia torténete a kexdettol napjainkig, 120.
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Kongresszust, ahol magyar antropoldgiai el6addsok is voltak. 1878.
midjus 12-én Rémer Fléris és Pulszky Ferenc megalapitottdk az Or-
szdgos Régészeti és Embertani Tarsulatot. 1881-ben a kolozsvari
Torok Aurél, teljes nevén Ponori Thewrewk Aurél a budapesti egye-
temen, a F61don 6t6dikként Broca elképzeléseihez hasonléan meg-
alapitotta az Embertani tanszéket.™

A 20. szizad elejére Eurépdban sok helyen, f6ként Németorszdg-
ban és Franciaorszidgban szimos neves kutaté mdvelte ezt a tudo-
mdnydagat, amely végil is a 20. szizadban bontakozott ki teljes egé-
szében. Ez az utdébbi id6szak antropoldgia szempontbdl pozitiv és
negativ eseményekben is bévelkedett. Ennek torténete azonban mar
meghaladja ennek az ismertetésnek a célkitizését.
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JOZSA LASZLO

A paleopatoldgia sziiletése
a 19. szazadban

Elé6zmények

Mir Hérodotosz beszdmolt arrdl, hogy Palesztina teriiletén isme-
retlen 6ridsok csontjai kertiltek felszinre. Kétezer éven dt abban
a hitben éltek, hogy a valamikor volt éridsok, sirkanyok csontjait
talaltak meg. A 17. szazadban Paterson-Hain Janos késmdrki or-
vos ismertette meg Eurépdval a Lipté megyei ,sirkidnybarlangot”
és az onnan kikeril sarkinycsontokat (amik valészindleg barlangi
medve csontjai voltak). Természetesen addig sz6 sem lehetett Gsél-
lattanrél, még kevésbé a leleteken taldlhaté kéros jelek vizsgalatrdl,
amig Couvier a 19. szdzad elején rendszerbe nem foglalta a kihalt
Gsgerinceseket. Elsdsorban német 8slénybivaroknak készonhetd-
en nemcsak az 8shiillék, hanem a késébb élt emlSsok rendszerta-
na is elkésziilt. Ezt megel6z6en, Louis Marsigli olasz hadmérnok,
térképész, természettudos, (aki évtizedeket toltott hazdnkban is)
1726-ban megjelentette Danubius Pannonico-Mysicus cim( kony-
vét,! amelyben sok mds mellett beszamol a Tiszabdl kifogott ,ori-
as dllkapcsdrdl”, amelynek kiils6 oldalin csontnovedéket ismert fel.
Kiting rajzos dbrdja nyoman Tasnddi-Kubacska Andrds megéllapi-
totta,” hogy mamut alsé allkapcsdn, kronikus osteomyelitis (valo-

1 Luigi Ferdinando Marsigli: Danubius Pannonio-Mysicus. Amsterdam. 1726, 92.
2Tasnadi-Kubacska Andrds: Palacopathologia 1. Az ésillatok pathologidja. Me-
dicina, Budapest, 1961, 13-38, 83-88.
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szintleg actynomycosis) okozta csontelvéltozasrél van sz6. Marsigli
ugyan nem tudta, milyen dllat milyen koéros elvaltozisat litta, de j6
megfigyel6ként rajott, hogy valami betegség okozhatta a csontfel-
rakédist. Talan ez volt az els dskértani leirds Eurépaban, amelyet
1784-ben kovetett Epson észlelése, aki barlangi medve femurjanak
daganatit (mint azéta kidertilt, osteosarcomajit) figyelte meg. Ismét
eltelt 40 esztendd, amikor 1824-ben Cliff 8stulok metatarsusinak
gennyes osteitisét ismerte fel. A 19. szdzad kozepén a figyelem a
gerincesek koros elvaltozasairdl a kéviiletekben fellelheté puhates-
tliek és mas Gsillatok megfigyelésére tevédott at. Charpenter angol
orvosnak készonhetd, hogy 1850-ben az 6skori foraminiferak vizs-
gélatiba bevonult a mikroszkép. Van Tieghen 1877-ben mutatta ki
a kb. 200 millié éves baktériumokat.

Hazankban els6ként Kovécs Jinos szdmolt be 1863-ban a Bi-
har megyei Igric barlangban taldlt barlangimedve-maradvanyokon
togkopisrol, fogtorésrél, a csigolydk osszecsontosoddsardl. Hantken
Miksa egyetemi tandr a harmadkori foraminiferak vazsériléseirdl
irt hosszu 6sszefoglalét.

A paleopatolégia kialakuldsanak el6feltételei

Nagyjabdl a 19. szdzad utolsé harmadaban vilt szét a paleopatoligia
animalis, és paleopatoligia humana kutatdsi irdnyvonal. A kivételes
kutaték egy része kis ideig még egytitt mivelték az Gsallatok és Gs-
ember kértani vizsgélatat.

1. Az 6séllattan fejlédése: Bar a 19. szazad elején Couvier és ma-
sok szamos kihalt dllatfajt leirtak, de nem volt dttekinthetd azok
rendszertana és kapcsolata a jelenleg €18 fajokkal. Ezt a nagy mun-
kit Karl Zittel (1839-1904) miincheni paleontolégus professzor
végezte el, akit kortdrsai az dslénytan Linnéjének neveztek. Nemcsak
a kihalt hall6k rendszertani besoroldsét, hanem a késébb €It gerin-
cesek (f6ként eml8sok) rendszertani helyét is meghatdrozta. M-
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vével a paleontoldgiai kutatisok mellett, a kihalt dllatok kérképei
megallapitisainak is Gj iranyt szabott.?

2. Az antropolégia létrejotte: A modern kori embertan csirdja-
nak létrejottét Linnétsl (1735) szamithatjuk, aki meghatirozta az
ember helyét az élovilag rendszertaniban. Ezt kovetSen Blumen-
bach géttingeni tandr munkdssiga (1775) a mai ember 6t {6 rasz-
szar6l (ennyit hatdrozott meg) érdemel emlitést. Az antropolégia
megsziiletését mégis Broca mikodéséhez kothetjik, aki 1859-ben
létrehozta az elsé embertani térsasigot. Anélkiil, hogy az embertan
kialakuldsit 1épésrdl 1épésre nyomon kovetném (megtette helyet-
tem Farkas Gyula professzor el6addsiban), azt mondhatom, hogy
az embertan mint 6nallé diszciplina a 19. szizad masodik harmada
idején alakult ki.

3. Az anatémia fejlettsége: Bar az emberi csontoknak (és bel-
szerveknek) szdmos kozépkori kutatéja akadt, de még Leonardo da
Vinci anatémiai vizsgélatairél* sem mondhaté el, hogy az egysége-
sitette volna a bonctani elnevezéseket, olykor figyelmen kiviil hagy-
ta a finomabb részleteket. Az anatémia egységes nevezéktanit, az
egyes (csonttani) képletek leirdsit Andreas Vesaliusnak koszonhet-
jik (1543).° Hossza id6nek kellett eltelnie, amig a pontos anatd-
miai ismeretektd] a kutatok eljutottak a varidnsok, rendellenességek,
kéros eltérések felismeréséig.

4. A humin patolégia térhéditasa: Bir Morgagni mér a 17. sza-
zadban kidolgozta a szervpatoldgia tanit és modszereit, ez alkal-
matlan volt a nagyrészt skeletonok vizsgalata alapjin dolgozé &s-
kértani megismerésekre. A 19. szdzadban, Bécsben Rokitansky,

3 Lambrecht Kélmén: Osdllatok. Dante, Budapest, 1927. Reprint: Anno, Bu-
dapest, 2000, 1-13; Telegdi-Roth Karoly: Osdllattan. Tankényvkiadé, Budapest,
1959, 25-32.

4Keneth D. Keele: Leonardo da Vinci. Anatomical drawings from the Royal Col-
Jection. Royal Academy of Arts, London, 1977, 14-22.

5 Andreas Vesalius: De humana corporis fabrica. Magyar Helikon, Budapest,
1967, 40-49.
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majd par évvel késébb Wiirzburgban és Berlinben Virchow® rend-
szeressé tették a boncoldsokat, de amig az el6z8 csaknem kizdré-
lag makropatolégidval foglalkozott, Virchow felismerte, hogy nem
elég a szabad szemmel végzett megfigyelés, hanem elengedhetetlen
a mikroszképos vizsgilat is. Osztonzésére, illetve téle fiiggetleniil
mdsok munkdssiga nyomdn a sz6vettani feldolgozis is részévé valt
paleopatolégiai kérismézésnek. Maga Virchow tébb mint kétszaz
kérkép pontos, miig elfogadhaté leirdsit adta. A recens patolégiai
ismeretek ugrdsszer( béviilése teremtette meg az alapot, hogy dsa-
tag anyagban is felismerhessék a kérosat.

5. A bakteriolégia megjelenése: Amig a gyulladdsok okairdl ko-
dos elképzelései voltak a medicindnak, addig nem lehetett pontosan
behatdrolni a betegségek etiolégidjat. A 19. szdzad utolsé harmadd-
ban, elsésorban Pasteur, Koch, Gram, LofHler (és mdsok) munkassi-
ga révén a kérokozdk sokasagit ismertiik meg, meghatirozhaté volt
az altaluk létrehozott kérkép, annak korai és kés6i kovetkezményei.
Ugyanebben az idében fedezték fel a patogén gombikat, protozoo-
nokat és rickettsidkat, s ezzel csaknem teljessé valt a kérokozok is-
merete (a virusok megismerése a 20. szizadban tortént).

6. A kémia fejlédése: A recens patolégidban Virchow vezette
be azokat a vegyi reakcidkat, amelyekkel a kérismét meg lehetett
erdsiteni, vagy a feltételezett (makroszk6pos) diagnézis kizdrhaté
volt. Ezek az egyszerd, konnyen kivitelezhetd teszteket részben 6
maga, részben mdsok kezdték alkalmazni az &skértani megfigye-
léseikben is.

7. A régészet fejlédése: Az archeoldgia a 19. szdzad kozepén ju-
tott el oda, hogy tobbé nem biztik a véletlenre a leletek el6kertlését,
hanem tudatos dsatdsokat, a feltiraskor megtaldlt valamennyi lele-
tet begydjtottek, s igyekeztek azokat (a kor technikai szinvonalianak
megfelels) multidiszciplindris vizsgdlatoknak aldvetni.

6Jézsa Liszl6: Rudolph Virchow (1821-1902), a polihisztor, Orvesi Hetilap
(143),2002, 2199-2202.
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8. A radiolégia megjelenése: Rontgen Konrad 1895-ben ismer-
tette felfedezését, az X sugarakat. Egy esztendével késébb Konig’
mir két egyiptomi mumia rontgenvizsgilatirdl jelentetett meg
koényvet Lipcsében. Hossza idén 4t a radiolégiai vizsgalat nem tar-
tozott az Gskortan rutin eljardsai k6zé, s csak a 20. szdzad mésodik
telében valt mindennapossa.

A human paleopatoldgiai vizsgilatok kezdetei

Chatelier 1843-ban els8ként k6zol hiteles dsatdsbol szarmazé 1ékelt
koponyit, pontosabban ,csonthidnynak” nevezte a koponyan ldtot-
takat. Ennél sokkal fontosabb volt a Pesti Egyetem élettantandra-
nak, Czermak Nepomuk Jdnosnak 1852-ben megjelent 42 oldalas,
13 képpel illusztralt kozleménye két egyiptomi mimiardl.® Ezzel
a munkaval kezd6détt nemcsak a paleohisztoldgia, hanem a mimi-
dk boncoldsa, és betegségeik megiéllapitdsa. Egy 15 éves fit és egy
id6s asszony bér, kérém, haj, porc, kotészévet, izom, csont, fog, aorta
makroszképos és mikroszképos eltéréseirdl, ill. normal széveti ké-
pérdl (pl. porc, bér) szamolt be. Munkéjaval Gj korszakot nyitott az
Gskortani vizsgalatokban, akkor is, ha szovettani megfigyeléseinek
évtizedekig nem akadt folytatéja. A vildgon elséként irta le az ér-
elmeszesedés okozta érfalelvaltozist, megallapitotta, hogy az 6kori
Egyiptomban is ismert volt ez a kor, s kimondta, hogy az évezredek
alatt semmit nem valtozott a mikroszképos struktirdja. Vizsgalata-
ival (és kitling technikajival) messze megelSzte korit, tobb mint 50
évig soha senki nem végzett mimiikon mikroszképos vizsgélatot, s

7Walter Konig: Photograhien mit Rontgenstrablen aufgenommenen in Physika-
lischen Verein. Barth, Leipzig—Frankfurt am Main, 1896, 45-70.

8Jan Nepomuk Czermak: Beschreibung und mikroskopische Untersuchung
zweier dgyptischen Mumien, Sizzungsberichte der kaiserlichen Akademie der Wissens-
chaften in Wien (9), 1852, 427-458.
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csak Shattok angol patolégus 1909-ben a Lancet cimi orvosi foly6-
iratban publikalta Menenptah firaé érelviltozasat.’

Virchow 1858-ban megjelent Cellularpathologie ciml mive'
mdig meghatdrozza az orvostudomany fejlédését, kutatasi irdnyait.
Am nemcsak a kortirs patolégidt reformalta meg, hanem az 1850-
es években kezdett el 6skértannal foglalkozni. A koponya fejlédé-
sének tanulmanyozisakor az idé el6tti varratelcsontosodds okozta
kéros koponyaalkat megjelenése és az akkoriban mdr ismert kopo-
nyatorzitisok kapcsolatinak kutatdsira tért at. Nemcsak a torzitds
t6 formdit hatdrozta meg, hanem leirta annak sordn bekévetkezd
egyéb koros eltéréseket is (a kozéptilben). Hosszu lenne felsorolni,
mi minden patolégids eltérést kérismézett emberi és sallati cson-
tokon. Asatag csontokon elséként diagnosztizdlta a hyperostosist,
az exostosist, az angolkért, a rossz helyzetben gyégyult csonttorést,
a hydrocephalust, az idilt csontgennyedéseket, a szifiliszes csontel-
véltozdsokat, és nem utolsésorban megallapitotta a koponyalékelés
patolégidjat. Szemben a francia kutaték dllispontjaval (ti. a kopo-
nyalékelés rondell- vagy koponyabillikom-készités céljabél tortént)
az 1870-es években elfogadtatta az antropolégusokkal, hogy a tre-
pandcié aktiv sebészi beavatkozds, amelyet tobbnyire csontsériilés
miatt végeztek. Az 1860-as évek vége felé Berlinbe kiildték a kéros
(vagy annak vélt) leleteket nemcsak Eurépdbél, hanem Dél-Ameri-
kébol és Ausztrdliabdl is. Médszertani ,,Gjitdsa” volt, hogy a teljesen
teltirt (tangermiindei) temetd valamennyi csontvizdn végzett ant-
ropoldgiai és paleopatolégiai vizsgélatot. Javasolta az észlelt (csont)
elvaltozasok szabatos, méretekkel egyiitt torténd leirasat, azok képi
rogzitését. Taldn els6ként alkalmazott az Gskértanban fotédoku-
menticiot.

9 Bram Dirk Shattok: Microscopic investigations of king Menephtah, Lancet
(1), 1909, 319-322.

10Robert Virchow Die Cellularpathologie in ibrer Bedeutung auf physiologische
und pathologische Gewebelehre. Hirschwald, Berlin, 1859.
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A 19. szizad vége felé G. Polakowsky mivészettorténésszel
egyltt dél- és kozép-amerikai kerdmiaszobrocskdkat vizsgalt, s azo-
kon olyan kérképeket (kititéses bérbetegség, [valészintleg himls],
nyulajak stb.) allapitottak meg, amelyek vizanyagon, de gyakorta
muamidkon sem kérismézhetSk." A skeleton eltérései kozil tuber-
kulotikus gerincelvaltozist (Pott-féle gibbus), amputicié utni 4l-
lapotot, koponyalékelést irtak le mdalkotisokon. Megfigyeléseikrdl
tobb mint harmincoldalas kozleményiikben szdmoltak be, s ettél
szamithatjuk azt, — a ma mar hatalmasra terebélyesedett — tudo-
manydgat, amely mualkotdsokon megfigyelhet6 kéros eltéréseket
elemzi.

Kevesen tudjak, hogy Virchow aktivan részt vett Schliemann
Trojat feltdr6 dsatdsain, jollehet a vazleletekrdl nem készitett fel-
jegyzéseket. Hatvanévi aktiv patolégusi mikodése alatt tobb mint
ezer kozleménye jelent meg, s ezek egydtode az antropoldgia és pa-
leopatolégia targykorébe tartozik.

Az els6 paleopatolégiakonyvet 1881-ben La Baron francia orvos
és antropolégus jelentette meg. A Lesions osseous de I’ homme prehis-
torique en France et en Algerie cimi konyvében pathologie preahistori-
que-nek nevezi az 6skértant.’? (A paleopatoldgia [palacopathology
alakban] elnevezést Ruffer 1914-ben hasznilta elészor, s ez lett a
tudomanyig elfogadott megnevezése). La Baron miévében 121 ké-
ros eltérést ismertet a Franciaorszigban és Algéridban begytjtott
leleteken. Osszefoglalja megelézte korit, az Gjabb paleopatolégiai
monogrifia csak 40 évvel késébb latott napvilagot.

Hazank nem csak az antropoldgia fejlesztésében jart élen, a vild-
gon a médsodik Embertani Tanszék felallitasival. Az skértani meg-

11 Gustav Polakowsky — Robert Virchow: Discussion tber prikolumbischen
Aussatz und verstimmelte Tonfiguren, Verhandlungen Berliner Gesellschaft fiir
Anthropologie, Ethnologie und Urgeschichte, 1897, 612—643.

12 Jules La Baron: Lesions osseous de I’homme prebistorique en France et en Algerie.

Dardenne, Paris. 1881.
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figyelések meginduldsit Czermaknak mumiak szévettani vizsgala-
tardl irt tanulmanyatdl, valamint Kovics Endre sebész f6orvosnak
ugyanabban az évben, az els6 elkeriilt 1ékelt koponyardl sz6l6 kor-
rekt beszamoldjatol szamithatjuk.” Lenhossék J6zsef, a pesti egye-
temen az anatémia tandra az 1870-es évek kozepén figyelt fel az
orszagban elSkertilt torzitott koponyikra.' Az Embertani Tanszék
els6 professzora, Torok Aurél nyomon kévette az antropolégia és
Gskoértan legijabb megéllapitdsait, igyekezett azokat a hazai tudé-
sokkal megismertetni. La Baron konyvérél, a kévetkezd évben 11
oldalas részletes ismertetést irt, s taldn ez a md 6szténozte a paleo-
patolégiai tanulmdnyainak megkezdésére. A csontokon taldlhaté
sériilések, csontgyogyulisok elemzésével az Gskértan egyik résztu-
domadnyit, a paleotraumatolégiit hivta életre. Az akkoriban felbon-
tott kirdlyi szarkofigokban nyugvé III. Béla és elsé neje embertani
és Gskoértani vizsgilatat végezte el,” olyan alaposan, hogy a 20. sza-
zadvég sokkal modernebb technikai lehetdségeit felhaszndlé Gjabb
megfigyelések is alig tudtak valamit hozzatenni megdllapitasaihoz.

A koponyalékelések

A kékori koponyalékelések ,sziil6foldje” Franciaorszdg, ahol mar az
1600-as években keriilt el6 (az akkor és még hosszu ideig figyelemre
sem méltatott) trepandlt lelet. Prunieres 1860-ban dllt el§ elméleté-
vel, ti. a koponyalékelés rondell vagy koponyabillikom készitése cél-

13 Kovédcs Endre: A verebi vitéz koponyaja, MTA Evkénywi (9), (1848-1859),
Budapest, 1876.

14 Lenhossék Jozsef: A mesterségesen eltorzitott koponyakrél dltaliban, és k-
Ionésen egy Csongradon és Székely-Udvarhelyen talalt ilyen nemd macrocephal,
tovabbi egy Alcsiton taldlt barbdr korbél szarmazé koponyarol, MTA Evkinyvei
(16), 1878.

15Torok Aurél: IT1. Béla és elsd hitvese f6ldi maradvéinyai, in Foster Gyula
(szerk.): III. Béla Emlékkonyv. Hornyanszky, Budapest, 1900, 200-206.
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jabal tortént.’® Broca 1864-ben csatlakozott Prunieres véleményé-
hez,'” késébb elismerte, hogy esetenként élben végzett és hosszan
tulélt lékelés tortént, de ugy vélte a mitétet gyermekkorban végez-
ték. Broca a budapesti Nemzetkézi Antropolégiai Kongresszuson
hosszu eldadist tartott, amely nyomtatisban 86 oldalt tett ki, 4m eb-
b6l 75 oldal csak a rondellekkel és koponyaserlegekkel foglalkozik.'®
Emlitést sem tett a hazankban fellelt 1ékelt koponydkrol. Prunieres
és Broca 6sszegytjtotték a nagyrészt a neolitikumbdl szirmazé ese-
teket Franciaorszagban, azonban manapsig eltérd szamot olvasha-
tunk (60, 86, 160 stb). a leletekrsl. Végiil a Dél-Amerikiban és Né-
metorszagban el6kerilt 1ékelt koponyédkrél Virchow bizonyitotta be
és fogadtatta el a nemzetkézi véleménnyel,”” hogy a beavatkozisok
élében torténtek, egyes esetekben hosszu talélést igazolnak, és gyé-
gyito6 célzattal végezték.

A koponyatorzitasok

A 19. szdzad derekdig nem adtak hitelt Hippokratész, Hérodotosz
és mas 6kori személyek tuddsitdsainak, ti. hogy vannak népek, akik-
nek korében az djszildtt koponydjit médositjak. A mind nagyobb
szamban el6kerils ,makrokefdl” koponyakrél Virchow mutatta ki,

16 Pierre Marie Bartheélémy Pruniéres: Craanes perforés pr ¢historiques, Bu/-
letins et mémoires de la société d'anthropologie de Paris 2 series, (1), 1868, 317-320.

17 Paul Broca: Amuletts cranies et tréparations prehistoriques, Revue de Antro-
pologie, 1877 3-45.

18 Paul Broca: Sur la trépanation du crane et les amulettes oraniennes lepo-
que neolitique. Congress Internationale d’Anthrop. et d’ Archeol préhostorique. Compte
Rendu de la VIII sesion, Budapest, 1876.

19 Erwin H. Ackerknecht: Rudolph Virchow. Arzt, Politiker, Anthropologe. Ecke,
Stuttgart, 1957, 67-70.

20Robert Virchow: Defecte des os tympanicum an kinstlich deformierten
Schideln von Peruern, Verbandiun gen Berliner Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethno-
logie und Urgeschichte, 1896, 69—80.
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hogy mesterséges deformitds kovetkezményei, s négy alaptipusat
irta le 1858-ban, majd négy évtized multin ismét foglalkozott a
koponyatorzitissal. Lunier 1869-ben 7, két év miltin Gosse mar
16-féle tipust kiilonitett el. Broca koponyatorzitissal foglalkozé
kézleményében (1871) f6ldrajzi, etnikai csoportositést irt le.* Ha-
zankban Lenhossék Jozsef 1877 és 1885 kozott dsszegyijtotte és
leirta a hazai leleteket, majd észleléseit magyar, német és francia
nyelvii monografidkban tette kozzé.

Zarszo

Az 8skértan csirdi a 17. szdzadban jelentkeztek, de a szisztemati-
kus kutatds csak a 19. szdzad derekan indult meg. Ekkor kezdett
elkilonilni az éséllatok és az emberi maradvanyok kértani meg-
figyelése, majd a paleopatoligia animalis tovibb specializalédott az
egysejtiick, puhatesttek, gerincesek stb. kéros allapotainak tanul-
mdnyozésara. Czermak és Virchow munkdssiga nyoman kialakul-
tak az alapvetd médszertani eljarasok (amelyekhez a szdzad végén a
rontgenvizsgélat csatlakozott), egyre tobb (a 19. szdzadban ismert)
kérképet, dllapotot diagnosztizaltak emberi maradvinyokon. Lassan
megindult a mamidk vizsgilata, s a 20. szdzad elejére szimos kutatd
munkdja nyoman megsziiletett egy 0j tudomanyig, a paleopatoligia.
Két skortani leletegytittes, ti. a koponyalékelés és a koponyatorzi-
tis tanulmdnyozdsa hosszu ideig ,kiilon uton” jart, s tulajdonkép-
pen ezzel kezd6dott az Gskértan résztudomanyokra valé tagoléda-
sa. Napjainkra mdr paleotraumatoldgiardl, paleosztomatolégiarél,
paleohisztolégiarél, paleoradiolégidrdl és még egy sor Gjabb diszcip-
lindrdl beszéliink, amelyek mind-mind részei a 19. szdzadban még
egységes paleopatolégiinak.

21 Paul Broca: Crane deéforme provenant du cimetiere des Innocents, Bulletins
et mémoires de la société d’anthropologie de Paris (2), 1861, 578-592.
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A multidiszciplinaris mamiakutatas
Magyarorszagon — kiilonos tekintettel
a 18. szazadi vaci mumiakra

Az embertani és a torténeti kértani, paleopatoldgiai vizsgélatok el-
s6dleges forrdsai az emberi maradvinyok. A csontok és a kiilon-
téle médon fennmaradt tetemek vagy testrészek szolgaltathatjdk a
legtobb informdciét a régmult korok emberérél, életmdédjardl, be-
tegségeirdl, kérokozéirdl, taplalkozasi és egyéb szokasairdl. A teljes
test érthetd okokbdl csak nagyon ritkin marad meg, hiszen a halal
bekévetkezte utdn a mikroorganizmusoknak kdszonhet6en megin-
dul a test felbomldsa. Bizonyos kértilmények, példaul a tartés hideg
vagy meleg, az oxigéntdl valé elzartsig megakaddlyozhatjik a holt-
testek oszldsdt. A mérsékelt ég6von a jol szell6z6 kriptik hozhatnak
létre olyan kérilményeket, amelyek kedveznek a spontdn, termé-
szetes mumifikdléddsnak. Mimidnak nevezziik egy halott ember
vagy dllat konzervilt vagy konzervéilédott testét. A mimidk masik
csoportja az antropogén mimidk. Ezek azok, amelyeket balzsamozé
mesterek készitettek, akik valamilyen dton-médon képesek voltak a
bomlis folyamatinak megéllapitisira. De idesoroljuk azokat a mu-
midkat is, amelyek természetes tton, de az ember szindékos beavat-
kozasaval jottek létre.
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A vici Fehérek templomanak ,rothadatlan testleletei”

A vici leletegytttes feltirasit 1994-1995-ben Zomborka Mir-
ta vezetésével a vici Tragor Igndc Mizeum munkatirsai végezték,
Zomborka Mirta és Raduly Emil néprajzos muzeolégusok vezeté-
sével, Susa Eva igazsigiigyi antropologus kézremakodésével.!

AZ 1731 és 1838 kozotti id6szakban a jomédu vici, féleg né-
met szdrmazdsa polgarok gyakran valasztottik a fehér baratoknak is
végs6 nyughelyet ad6 kriptit. A koznép a domonkos szerzeteseket
rendi ruhdjuk szine alapjan fehér baratoknak, az dltaluk emelt temp-
lomot pedig Fehérek templomanak nevezte. A koporsés temetke-
zésbdl 265 spontin mumifikilédott testet és mintegy 40 egyén
csontvazit tartalmazé osszariumot tartak fel a kutaték. A néprajzi
leleteket a Tragor Igndc Muzeum 6rzi.? Az egyedilillé antropols-
giai leletegyiittes a Vaci Puspokség nemes hozzajruldsdval a vissza-
temetés helyett a Magyar Természettudomdnyi Muzeum Ember-
tani Téraba kertilt.

Hogyan mumifikalédtak a kriptiba temetett halottak?

A kriptédba temetettek természetes Gton konzervalédtak. A spon-
tan mumifikilédast az egyediilallé mikroklima, az alig véltozd, 8-11
Celsius-fok kozotti alacsony hémérséklet, viszonylag allandé relativ
paratartalom, a kriptat a kilvildggal 6sszek6td keskeny csatornan
keresztil tortént nagyon gyenge, de dllandéan meglévs légmozgis,

1 Zomborka Mirta: Vic, Fehérek temploma kriptafeltirds 1994-95, Magyar
Muizeumok (2), 1996/1.

2Pap T1diké — Susa Eva — Jozsa Laszl6: Mummies from the 18%-19" century
Dominican Church of Vic, Hungary, Acta Biologica Szegediensis (41), 1997, 107—
112; Szikossy I1diké — Bernert Zsolt — Pap Ildiké: Anthropological investigation
of the 18%-19" century ossuary of the Dominican Church at Vic Hungary, Acta
Biologica (42) 1997, 145-150.
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valamint a tobb rétegben elhelyezkedé koporsdk szigetel6 hatisa
tette lehetévé. A testeket tobbnyire faforgdccsal bélelt fenySkopor-
s6ba helyezték. A forgics felszivta a testnedveket, ezért a holttestek
a természetes bomlds helyett lassan kiszdradtak. A fenyd terpenoid
tartalma megakadilyozta a mikroorganizmusok szaporodasat, segit-
ve a természetes mumifikalédist.

A multidiszciplinaris kutatasok célja és médszerei

A vici lelet egyiittes tudomanyos vizsgilata széles kord hazai és
nemzetkozi egyiittmiikodésben, antropolégusok, néprajzosok, pato-
l6gusok, radiolégusok, mikrobiolégusok, igazsigligyi orvosok koz-
remitikodésével, a kegyeleti szempontok messzemend figyelembevé-
telével torténik.’ Célunk az adott kor vildganak és a kor emberének
hiteles életat-rekonstrukciéja, részben a természettudomdnyok,
részben a tdrsadalomtudomadnyok segitségével. A torténeti antro-
polégia, a paleopatoldgia, a paleoradiolégia, a mikrobiolégia és a
medicina mds tertiletei a mimidk fizikai vizsgdlataival foglalkoznak.
A természettudomanyok és az orvostudomanyok médszereivel kéz-
zelfoghaté bizonyitékot szerezhettiink a 18. szdzadi kozéposztaly-
beli emberek egészségi dllapotardl, betegségeirdl, tulélési esélyeirdl. *

Az eredményeket a mar meglévé ismeretekkel, valamint a rank
maradt korabeli iratokkal hasonlitottuk 6ssze. A fennmaradt irdsos
emlékeket, dokumentumokat, viseleteket, tirgyi leleteket a tdrsada-
lomtudomanyban alkalmazott médszerekkel vizsgaltuk. A mikro-

3 Pap I1diké6 — Susa Eva — Jézsa Laszl6 — Szikossy I1diké — Bernert Zsolt — Pél-
fi Gyorgy — Repa Imre — Bozsik Katalin — Kristof Lilla Alida: Interdiszciplindris
antropoldgiai kutatiasok — Vic—Fehérek temploma, in Isépy Istvan — Korsés Zoltin
— Pap 11diké (szerk.): IL Kdrpdt-medencei Biolégiai Szimpozium. Magyar Biolgiai
Tarsasig — Magyar Természettudomdnyi Muzeum, Budapest, 2001, 321-324.

4Szikossy— Bernert— Pap: Anthropological investigation of the 1819 centu-
ry ossuary of the Dominican Church at Vic Hungary, 145-150.



240 PAP ILDIKO - SZIKOSSY ILDIKO - KUSTAR AGNES - PALFI GYORGY

torténelem, etnografia, filolégia, targyrestaurdlds olyan médszerekkel
biré tudomanyteriletek, melyek segitségével atfogébb képet alkot-
hattunk egy letlint korszak tarsadalmardl, kultdrajardl, szokdsairdl.
A kulonb6z6 megkozelitéssel nyert eredmények gyakorta nehezen
értelmezhetéek, mivel a kutatdsban a kulturilis idegenséget nem a
térbeli, hanem az idébeli distancia okozza. Ennek kikiiszobolésére
szolgilhatnak megolddssal a mikrotorténeti kutatisok. Célunk volt
a népességesoport bioldgiai-patoldgiai rekonstrukcidja, egészség-
ugyi helyzetének feltérképezése. Mindezt egy 6si, a gyégyszerek és
a modern orvosi miikodés hatdsitol mentes népesség csoport ese-
tében végezhetjiik el, ahol a modern orvosi ellitds miatti szelek-
ci6 nem érvényesilt a vizsgalt népességcesoportndl. A leletegyiittes
egyediildllé lehetéséget biztosit abban a tekintetben, hogy egy vi-
szonylag rovid idGszak népességét reprezentilja, meglehetdsen nagy
egyedszammal.®

A munkacsoport kutatdsait magyar részr6l a Nemzeti Kulturélis
Alap és az Orszigos Tudomdnyos Kutatdsi Alap timogatta. A mul-
tidiszciplindris vizsgilatok koziil mutatunk be néhdnyat.

A kutatas résztvevéi

A természetes médon mumifikdlédott maradvinyok antropoldgiai
és patoldgiai vizsgilatit a Magyar Természettudomdnyi Mizeum
Embertani Téranak antropolégusai, Pap I1diké, Szikossy I1diké, kil-
s6 munkatdrsként Palfi Gyorgy, Molnar Erika és Krist6f Lilla Alida
végezték. A mikrotorténeti kutatdsokat, a halotti, a hdzassigi, a ke-
resztel6i anyakonyvek, a végrendeletek vizsgalatat és a hattérkutatdst

Kristof Lilla Alida és Szikossy I1diké végezte. A DNS-kutatdsokat

Gusa Zsuzsanna szervezte és végezte. A radiologiai vizsgdlatok az

5 Pap — Susa — J6zsa — Szikossy— Bernert— Palfi — Repa — Bozsik — Kristof: Inter-
diszciplindris antropoldgiai kutatdsok — Vic—Fehérek temploma, 321-324.
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Orszigos Gydgyintézeti Kozpont Radiolégiai Osztilyan késziiltek
Budapesten. A mumiak hagyomdnyos rontgenvizsgilatait Kristof
Lilla Alida, a CT-vizsgilatokat Polanyi Aniké rontgenasszisztens
végezte. A felvételek kiértékelésben RiepL Erika radiolégus f6orvos,
Barta H. Miklés radiolégus és Forrai Gabor osztilyvezetd fGorvos
voltak segitséglinkre. A mumidk patolégiai vizsgélatdt a nem invaziv
3D képalkoté médszerek segitségével a Semmelweis Egyetem Ra-
diolégiai és Onkoterdpids Klinika munkatdrsai, Karlinger Kinga,
KovAcs Baldzs radiolégus szakorvosok segitették 2009-t81. A mik-
robioldgiai és genetikai vizsgdlatok résztéma feleldse Nacy Karoly
egyetemi tandr, Semmelweis Egyetem Orvosi Mikrobioldgiai Inté-
zet vezetGje volt. Prohdszka Zoltin munkacsoportja (Semmelweis
Egyetem Belgyégyaszati Klinika III. sz.) az mbl polimorfizmusok
vizsgalatit, valamint a mannézko6ts fehérje és a tuberkulézis kap-
csolatinak analizisét végezte.

A munkacsoporthoz 2009-ben csatlakozott Cseplik Gyorgy
bérgydgyasz szakorvos, aki az antropo-dermatolégiai, bérgyégya-
szati és orvosi vizsgélatokat volt szives elvégezni. A Mycobacterium
tuberculosis DNS kimutatasit Helen H. Donoghue munkacsoportja
(Centre for Infectious Diseases and International Health, Depart-
ment of Infection, University College of London) és Mark Spigel-
mann (Department of Gene Therapy, Hebrew University, Jerusa-
lem) vezetésével végezték.

Ki kicsoda?

A torténeti embertan f6ként olyan népekkel foglalkozik, akik mar
a maguk idejében sem vezettek mai értelemben vett nyilvantarta-
sokat, anyakonyvet, s6t irdsbeliségiik is csak az Ossznépesség egy
csekély hinyadat érintette. Ezért az teszi igazdn kilonlegessé a vaci
leletegyiittest, hogy a koporsdk feliratai, valamint a rendelkezésre
all6 dokumenticidk, a véci plébanidn 6rzott 1695-1829 kozotti
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halotti, keresztelési halotti, a keresztel6i és a hdzassigkotési anya-
koényvek alapjin lehet6ség nyilik a mimidk rokonsdgi hdlézatdanak
teltérképezésére.®

Mikrotérténeti kutatasok, egyéni
élettorténetének felderitése

Eddig harom apica élettorténetét sikerilt felderiteni, illetve pon-
tositani.” A néhai Sdndor Terézia (1743-1783) pozsonyi klarissza
apdca volt, 40 évesen halt meg. A szivtdjékon 8 cm atmérsjd, éles
peremt, kerek bemetszés nyoma lithat6. A mellkas CT-felvételén
jol latszik a sziv eldl eltdvolitott bordarész helye és a tiidé meszes
tbc-s gécmaradvanydnak drnyéka. Elérehaladott tuberkulézisra utal
a csigolyatest teljes pusztuldsa. Emiatt a gerincvel$ 6sszenyomdédott
és a beteg meghalt. A sziv eltdvolitdsinak — taldn legvalészintibb
magyardzata — az elhunyt jelképes hazatemetése lehetett.®

A néhai Tridentin Rozilia valészinileg nem vici sziiletésti, mert
neve nem szerepel sem a halotti, sem a keresztel8i anyakonyvekben.
A koporsoételiratabol tudjuk, hogy apéca volt. Gazdagon felékesitett
teste mellSl rézsaftizérrel dttekert papircsomag kertlt el6. A meg-
sargult, szétmallé papiron irds nyomai litszottak. A csomag tartalma
meglepte a feltirékat, mert belSle két ujj mumifikalédott maradva-
nyai kertiltek el8. A kézmaradvinyok anatémiai-patolégiai vizsga-
latdnak eredményei arra utalnak, hogy az ujjakat a haldl bedllta utin
tavolitottak el.

¢ Documentation of the Dominican Crypt’s exploration in Vic. Tragor Ignic Mua-
zeum ND 95.3.2.1-262.

7Kristof Lilla Alida: Testek a multb6l. Harom 18. szdzadi apica mumidjinak
vizsgélatai, in: Kristof Lilla Alida — Téth Vilmos (szerk.): Széchényi Pal érsek em-
1ékezete. Adalekok az életiithoz és a nagycenki mimia vizsgalatanak eredményei. Uni-
versitas-Gyor Non profit Kft., Gyor, 2012, 154—169.

8 Uo.
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A néhai Tauber Anténia f8szarmazasu volt, az angolkisasszonyok
rendjében szolgalt. Arca kissé torznak tlint, hitin nagymértékd pa-
possag figyelhetd meg, mely felvetette a csigolyatuberkulézis vagy
sulyos fejlédési rendellenesség gyanujit.” Kutatdsunk célja annak
kideritése volt, hogy milyen betegségre vezethet8 vissza a baréné
testi fogyatékossiga, mi vezetett id8 elStti halalidhoz, és hogy valé-
ban rémisztd volt-e az arca életében. A testi rendellenességekrdl a
gerinc CT-felvétele alapjin késziilt 3D virtuilis rekonstrukcidval,
arcvondsainak felelevenitésérdl pedig szobraszi arcrekonstrukcié se-
gitségével alkottunk képet.!® A mumifikdlédott test antropolégiai
és patologiai vizsgalatdn tul a csaladi héttér, a szocio-kulturalis kor-
nyezet és a személyiségvonasok felderitésével kirajzolédott elSttiink
egy 200 évvel ezel6tt élt apdca hiteles portréja, amely dltal képet
alkothattunk testi adottsagairél, sorsirdl és személyiségérsl.!!

Csaladvizsgalatok

A rokonsigi kapcsolatok ismeretében lehetévé vilt tobb csalad
vizsgilatara, életének és haldlinak felderitésére is. Tobbek kozott
kibontakozott eléttiink a Weiskopf csaldd sorsa. Ifj. Weiskopf J6-
zsef 1767-ben sziletett Weiskopf Jozsef és Szigvart Terézia elsé
gyermekeként. A fid silyosan torzult gerincoszlopa arra utal, hogy
elérehaladott tuberkulézisban, az akkori idék orvosi fogalmazisa
szerint ,szdrazbetegségben” szenvedett. A kér kovetkeztében a csi-

9 Kustar Agnes — Pap Ildiké — Végvari Zs6fia — Krist6f Lilla Alida — Palfi Gyorgy
— Karlinger Kinga — Kovécs Baldzs — Szikossy Ildiké: Tauber Anténia, 18. szazadi
véci apaca mumidjanak patolégiai vizsgdlata és arcrekonstrukeiéja 3D rekonstrukei-
6s modszerek alkalmazdsdval, Anthropoldgia Kozlemények (52),2011,5-15.

10 Kustar Agnes — Pap Ildiké — Végvari Zsoéfia — Kristéf Lilla Alida — Pélfi
Gyoérgy — Karlinger Kinga — Kovics Baldzs — Szikossy Ildiké: Using of 3D virtual
reconstruction for pathological investigation and facial reconstruction of an 18%*
century mummified nun from Hungary, Yearbook of Mummy Studies,2011/1,83-93.

11 Uo.
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golyatestek osszeroppantak. Ennek kovetkeztében a gyermek hitin
pup keletkezett, magatehetetlenné valt. A DNS-vizsgilatok kimu-
tattik, hogy mindkét sziil6je tbe-fertézott volt, rajtuk azonban még
nem mutatkoztak a betegség testi jelei."

Az Orlovits csaldd rovid, de megrazé torténete a plébanidn meg-
6rzott halotti anyakonyv adataibdl tarult fel. Orlovits Mihdly, a csa-
1adfs, 40 évet élt. Felesége, Skripetz Veronika életének 38. évében
halt meg. Az asszony minddssze 15 éves volt, amikor megsziiletett
els6 gyermekiik, Mihidly, 6 alig 2 hetet élt. Tizenkét év multdn kis-
linyuk sziletett, Katalin, 8 szintén nagyon fiatalon, két és fél évesen
halt meg. Ezt kévetéen hamarosan megsziletett harmadik gyerme-
kik, Janos, 6 még névérénél is kevesebbet, alig egy évet élt. A fia-
talasszony gyermekei elvesztése utin néhany évvel megozvegyilt.
Révidesen djra férjhez ment Prohdszka Palhoz. Az 4j hizassig sem
tarthatott sokdig, mert az asszony hamarosan varatlanul meghalt.

A csaszarmetszés torténetére vonatkozoé kutatasok

Az antropoldgiai vizsgilatok sordn egy esetben csdszarmetszés nyo-
mit fedeztik fel. A feltirdsi jegyz8konyv és a fotédokumentdcié
szerint az egyik koporséban egy fiatal ng holtteste fekiidt, karjaiban
egy ujsziilott csecsemdvel.”* A medencérdl készitett rontgen- és C'T-
telvételek, valamint gyermeke maradvinyainak elemzése alapjin

12 Pilfi Gyorgy — Pap Ildiké — Féthi Erzsébet: Mycobacterialis fert6zések uj pa-
tolégiai esetei, in Isépy Istvin — Korsés Zoltdn — Pap I1diké (szerk.): I Kdrpdt-me-
dencei Biologiai Szimpozium. Magyar Biol6giai Térsasdg, Budapest, 2001, 325-331;
Pap Ildiké — Palfi Gyorgy — Szikossy I1diké — Kristof Lilla Alida — Barta H. Mikl6s
— Helen D. Donoghue — Mark Spigelman: A tuberkulézis eléforduldsa a 18-19.
szdzadi Vicott. Legtjabb eredmények, in Korsés Zoltin (szerk.): IV, Karpdt-me-
dencei Biologiai Szimpozium. Magyar Bioldgiai Tarsasig, Budapest, 2005, 173-174.

13 Documentation of the Dominican Crypt’s exploration in Vic. Tragor Ignic Ma-
zeum ND 95.3.2.1-262.
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megallapitottuk, hogy a sziilés elakaddsa, természetes médon valé
befejezésének lehetetlensége vezethetett a post mortem csdszarmet-
szés indikdciéjdhoz. Az eset az eddig ismert masodik dokumentélt
post mortem csiszarmetszés Magyarorszagon. Borsodi Terézia esete
orvostorténeti kuriézumnak tekinthetd, hiszen az irdsos dokumen-
tumok mellett megérz6dott maga a test is, lehetéséget adva a kora-
beli csdszdrmetszés technikdjinak részletes vizsgalatdra."

Fert6z6 betegségek

A fert6z6 megbetegedések paleopatoldgiai rekonstrukciéja az utéb-
bi évtizedek kiemelt jelent6ségli kutatasi irdnyvonala volt mind a
magyarorszagi, mind a nemzetk6zi paleopatolégiai kutatisban.
A Kklinikailag manifeszt tbc jelenlétének felmérése a hagyomd-
nyos paleopatolégiai vizsgalatok, a csonttani deformitisok és a
laparoszképias lagyrészi elvaltozasok egyiittes figyelembevételével
tortént meg. A nemzetkozi egytittmikodésben zajlé kutatdsok se-
gitségével a legtjabb technikdk alkalmazasara, tébbek kozott bakte-
ridlis DNS-vizsgilatokra is sor kerilt.’

Az eredmények szerint az egyének majd hetven szdzaléka (69,8%)
tbe-fert6zott volt. Ez nem jelenti azt, hogy mindnydjuk halalit a tbe
okozta. Tobben — bar megfert6zdtek — mégis egyéb betegség kovet-
keztében haltak meg. Annyi bizonyos, hogy 132-jiik szervezete mar
taldlkozott a kérral. Bar az els6é mortalitisi adatok (1881) arra utalnak,

14 Szikossy I1diké — Pap Ildiké — Varjassy Péter — Horanyi I1diké — Krist6f Lilla
Alida — Riedl Erika: Sectio caesarea post mortem matris — egy XVIII. szdzadi eset
Vicott, Anthropoldgiai Kozlemények (48),2007,161-168.

15 Pap I1diké6 — Jézsa Liszl6 — Repa Imre — Bajzik Gabor — Sunil R. Lakhani —
Helen D. Donoghue — Mark Spigelman: 18%—19" century tuberculosis in naturally
mummified individuals (Vic, Hungary), in Pilfi Gyorgy — Olivier Dutour — Deik
Judit — Hutas Imre (eds): Tuberculosis: Past and Present. Golden Book Publishers
and Tuberculosis Foundation, Budapest-Szeged, 1999, 419-28.
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hogy a kései iparosodds kévetkeztében a tuberkulézis rohamos elére-
torése Magyarorszagon csak a 19. szdzad végén volt jellemz6, eseteink
azt mutatjik, hogy a tbc mintegy 130 évvel korabban eléfordulhatott
és dltaldnos lehetett a kisvdros Vic kézéposztilybeli polgdraiban.'®

A DNS-vizsgilatok azt is kimutattik, hogy a népességben két
kulonbo6zd genotipus Mycobacterium tuberculosis (IMTB) volt jelen,
és a Hausmann csaldd hirom tagjit két kulonbo6z8 torzs fertSzte
meg.'” A metagenomika segitségével pedig egy egyén esetében két
kulonb6z6 genotipust MTB co-infekeiéjat, tarstertdzését sikertlt
kimutatni, azaz az egyént két kilonb6z6 torzsbe tartozé tuber-
kul6zis baktérium fert6zte meg.’® A metagenomika segitségével
pedig egy egyén esetében két kiilonb6z6 genotipusi MTB co-in-
tekcidjat, tarsfertézését sikertlt kimutatni.”

16 Helen A. Fletcher — Helen D. Donoghue — John Holton — Ildiké Pap— Mark
Spigelman: Widespread occurrence of Mycobacterium tuberculosis DNA from
1819 century Hungarians, American Journal of Physican Anthropology (120),
2003,144-152; Helen D. Donoghue — Pap I1diké — Szikossy Ildiké — Mark Spi-
gelman: Detection and characterization of Mycobacterium tuberculosis DNA in 18
century Hungarians with pulmonary and extra-pulmonary tuberculosis, Yearbook of
Mummy Studies, 2011/1, 51-56.

17Helen A. Fletcher — Helen D. Donoghue — G. Michael Taylor — Adri G. M.
van der Zanden — Mark Spigelman: Molecular analysis of Mycobacterium tuber-
culosis DNA from a family of 18" century Hungarians, Microbiology (149), 2003,
143-151.

18 Jacqueline Z-M Chan — Martin J. Sergeant — Oona Y-C Lee — David E.
Minnikin — Gurdyal S. Besra — Ildiké — Mark Spigelman — Helen D. Donog-
hue — Mark J. Pallen: Metagenomic Analysis of Tuberculosis in a Mummy, New
England Journal of Medicine (369),2013/3, 289-290; Helen D. Donoghue — Mark
Spigelman — Ildiké Pap — Ildiké Szikossy — Oona Y-C Lee — David E. Minnikin
— Gurdyal S. Besra — Jacqueline Z-M Chan — Martin J. Sergeant — Mark J. Pal-
len: Exploring Historical Mycobacterium Tuberculosis Strains from 18" Century
Vic, Hungary by Whole Genome Analysis, Abstracs of the 15 Annual Conference of
the British Association for Biological Anthropology and Osteoarchaeology. University of
York, 13 — 15% September 2013, 31.

19 Jacqueline Z-M Chan — Martin J. Sergeant — Oona Y-C Lee — David E.
Minnikin — Gurdyal S. Besra — Ildiké — Mark Spigelman — Helen D. Donoghue
— Mark J. Pallen: Metagenomic Analysis of Tuberculosis in a Mummy, 289-290.
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Milyen lehetett az arcuk?

Az arcrekonstrukeié médszerének segitségével megelevenednek Vic
olyan koztiszteletben 4ll6 személyiségeinek arca, aki valaha jelentés
szerepet jatszottak a 18. szdzadi kisvaros életében.® Eddigi mun-
kink sorian Fétisztelendd Simon Antal (1772-1808) a Pankotai
Boldogsagos Sztiz Maria apatja, a Vaczi Kiralyi Siketnéma-Intézet
elsé igazgatdja és tandra,” Fischer Antal (~1714-1775) borbély-se-
bész, Fétisztelends Wiirth Ferenc (1703-1776) a vici egyhdz olvasé
kanonokja,” Minderer Vince (?~1758) domonkos rendi plébdnos
és az Angolkisasszonyok rendjébe tartozé Tauber Anténia (1749—
1786) apéca arcit rekonstrualtuk. Wiirth Ferenc és Fischer Antal
nemcsak eltemetve lettek azonos idében és helyen, hanem minden
bizonnyal ismerték egymast, hiszen mindketten Vac ismert és meg-
becsiilt polgdrai voltak.

20 Kustar — Pap — Végvari — Kristof — Palfi — Karlinger — Kovics — Szikossy:
Tauber Anténia, 18. szdzadi vici apdca mimidjdnak patoldgiai vizsgélata és arcre-
konstrukciéja 3D rekonstrukciés médszerek alkalmazasaval, 5-15.

21 Kustar Agnes: 'The facial restoration of Antal Simon, a Hungarian priest-tea-
cher of the 19 century, Journal Homo of Comparative Human Biology (55), 2004,
77-90.

22 Kustar Agnes — Arpas Kiroly: Arcok a 18. szdzadi Vécrol: Wiirth Ferenc piis-
pok és Fischer Antal borbély-sebész arcrekonstrukciéja, in Korsés Zoltin (szerk.):
IV, Karpdt-medencei Bioldgiai Szimpozium. Magyar Biolégiai Tarsasig, Budapest,
2005, 139-144.
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OLAF BREIDBACH

Zu Goethes Metamorphosen lehre

In der Metamorphose erschliefit sich die Naturgestalt, die fiir Goethe nicht
einfach eine feste Grofle darstellt, sondern die in ihrer eigenen Dimension
erst dann begriffen werden kann, wenn sie in ihrer Dynamik dargestellt ist.
Gelingt dies, lisst sich die Gestalt der Natur in ihrem Aufkeimen beschrei-
ben. Damit ist die Natur indem erfasst, was sie im eigentlichen darstellt,
in ihrem Leben. In diesem Leben zeigt sich die Natur in ihrem In Sich
Selbst Bestimmt Sein. Dieses in sich Bestimmte ist ihr Leben, das nun
nicht eine Eigenschaft einzelner Formen, sondern eben die Form ihrer
Selbstexplikation ist, in der die Vielfalt aller in ihr erwachsenen Formen
als Momente einer Naturentfaltung gefasst und damit als Naturalien be-
schrieben werden konnen. Lebendig ist dabei der Prozess der Entfaltung
der Formen der Natur insgesamt, deren Ontogenese oder besser deren
Metamorphose, in der die Vielfalt der einzelnen Formen als Momente
einer fortlaufenden Transformation bestimmt sind. Dieser umfassende
Prozess der Transformation ist die eigentliche Gestalt der Natur, die sich
im Einzelnen nur jeweils fiir einen Moment kondensiert. Die Gestalt der
Form ist somit nicht fest gefligtes System, die Gestalt ist vielmehr dieser
Prozess selbst, in dem sie sich denn auch gestaltet. Eine Gestaltlehre kann
also nicht vorgegebene Muster klassifizieren, sie muss sich dem Prozess
selbst zuwenden und ihn als sukzessive Auﬂerung solcher Ausgestaltung
begreifen. Es fragt sich nun, wie diese Metamorphose als Naturprozess
darstellbar ist, und wie sie als Prozess dieser Natur begriffen werden kann.
Aufzuweisen ist demnach zunichst, inwieweit die Metamorphose ein
naturwissenschaftlich darstellbares Phinomen ist. Ferner ist zu erortern,
ob mit dem Begrift der Metamorphose die Idee einer Naturgestalt insge-
samt zu prizisieren und als Anschauungslehre zu beschreiben ist.



ZOLTAN GYENGE

Der uneigentliche Mensch — Bemerkungen
zur Kantschen Anthropologie

»Weil brigens in einer Zeit, worin die Allgemeinheit des Geistes so sehr
erstarkt und die Einzelheit, wie sich gebihrt, um soviel gleichgtiltiger
geworden ist, auch jene an ihrem vollen Umfang und gebildeten Reich-
tum hilt und ihn fordert, der Anteil, der an dem gesamten Werke des
Geistes auf die Titigkeit des Individuums fallt, nur gering sein kann, so
muf dieses, wie die Natur der Wissenschaft schon es mit sich bringt, sich
um so mehr vergessen, und zwar werden und tun, was es kann, aber es muf}
ebenso weniger von ihm gefordert werden, wie es selbst weniger von sich
erwarten und fiir sich fordern darf.” - schreibt Hegel in der Phanomenolo-
gie des Geistes. Die Frage der Einzelheit bedeutet die Frage des Wesens
des Menschen. Hegels Meinung ist gutbekannt: der Mensch kann nichts
anderes als verninftiges Wesen sein, der ein Moment in der Allgemein-
heit des Systems. Man soll ganz genau wissen, dass nur das wirklich, was
verniinftig ist, also die Wirklichkeit bedeutet eine bestimmte Verniinftig-
keit. Aber was geschieht, wenn in der Vernunft irgendwelche Problemen
oder Dysfunktionen entstehen? In der Kantschen Anthropologie sind,
wie spiter in Schellings Schriften, viele Passagen und Bemerkungen tber
den Mensch zu finden, der sich selbst verniinftig nicht beherrschen kann.
Kant macht einen klaren Unterschied zwischen den sechs verschiedenen
Formen der Krankheiten des Kopfes: Der Phantast: ,Ist das gewdhnliche
Blendwerk seiner Sinne nur zum Teil eine Chimire, grofiten teils aber
eine wirkliche Empfindung, so ist der, so im héheren Grade zu solcher
Verkehrtheit aufgelegt ist, ein Phantast”. Der Hypochondrist hat ,ein
Ubel, das, an welchem Orte es auch seinen Hauptsitz haben mag, dennoch



wahrscheinlicher Weise das Nervengewebe in allerlei Teilen des Korpers
unstetig durchwandert. Es ziehet aber vornehmlich einen melancholischen
Dunst um den Sitz der Seele, dermaflen, dafl der Patient das Blendwerk
fast aller Krankheiten, von denen er nur horet, an sich selbst fiihlt”. Der
Melancholicus ist ,ein Phantast in Ansehung der Ubel des Lebens”. Der
Enthusiast betreibt ,Phantasterei in an sich guten moralischen Empfind-
ungen. Der Fanatiker (Visiondr, Schwirmer) ,ist eigentlich ein Verrtickter
von einer vermeinten unmittelbaren Eingebung und einer groflen Vertrau-
lichkeit mit den Michten des Himmels. Die menschliche Natur kennt kein
gefihrlicheres Blendwerk”. Das gestorte Erinnerungsvermogen ,tiuschet
den Elenden durch eine chimirische Vorstellung eines vormaligen Zu-
standes, der wirklich niemals gewesen ist”. ,Eine Stérung des Verstandes
bestehet darin, daf man aus allenfalls richtigen Erfahrungen ganz verkehrt
urteilt: und von dieser Krankheit ist der erste Grad der Wahnsinn, welcher
in den nichsten Urteilen aus der Erfahrung der gemeinen Verstandesregel
entgegen handelt.” Und der Wahnsinnige: ,sieht oder erinnert sich der
Gegenstinde so richtig wie jeder Gesunde, nur er deutet gemeiniglich das
Betragen anderer Menschen durch einen ungereimten Wahn auf sich aus
und glaubet daraus wer weifs was vor bedenkliche Absichten lesen zu kon-
nen, die jenen niemals in den Sinn kommen”. Es stellt sich die Frage, ob
es ohne irgendwelchen Wahnsinn ein reales, aktuales (in actu seiendes)
Leben eigentlich geben kann? Statt Kant lautet die Schellings Antwort:
»Was wir Verstand nennen, wenn es wirklicher, lebendiger, aktiver Ver-
stand ist, ist eigentlich nichts als geregelter Wahnsinn.” Ohne Wahnsinn
gibt es keine Poesie, Kunst oder Philosophie — sondern was bleibt: die

Uneigentlichkeit des Menschen.



VERA BEKES

»Body and soul: a horse harnessed beside an ox”

Lichtenberg on body and soul

Georg Christoph Lichtenberg, one of the most interesting physicist, nat-
uralist, philosopher and aphorism-writer in the 18" century. In this pa-
per I try to reconstruct some characteristic speciality of his views on the
body-mind problem. I point out some significant differences between the
Lavater’s physiognomic views and the pathognomic studies (a study of
expression of the countenance) suggested by Lichtenberg. He — as we can
see from his aphorisms and from his analysis of Hogarth’s prints — rejected
any kind of dualism in body-mind aspect. As he put it down: ,Inert matter
is merely a creature f man, merely something like an abstract concept; what
happens is that we endow forces with a base and call it matter although
obviously we know nothing appertaining to matter except just these forces.
The inner base is nothing but an excogitated maggot. This is the source of
that infamous two in the world. Body and soul, God and World. But it isn’t
necessary”. ,, The idea which we conceive of a soul is in many ways similar
to the idea of there being a magnet in the earth. It is a mere image. To
conceive of all things in such form [i.e. in images] is a heuristic device in-
nate to man.” One of most important findings of Lichtenberg are the ,dusz
Jfigures” which are branching electric discharges that sometimes appear on
the surface or the interior of insulating materials. Electrophorus, a large
device constructed by Lichtenberg could generate high voltage static elec-
tricity through induction. My hypothesis: the philosophical meaning of
Lichtenberg-figures goes far beyond its really great importance in Electro-
physics. It could provide a new heuristic device, a new image to conceive of
such metaphysical entity as soul.



TAMAS TOTH

Bemerkungen iiber die Humboldt’sche Anthropologie —

aus wissenschaftsgeschichtlicher Sicht

Angesichts der historischen und kulturellen Vielfalt durch die das anthro-
pologische Denken in Europa gekennzeichnet ist, ist es nicht zu verwun-
dern, dass der sowohl in der Fachsprache als auch in der Alltagssprache
verwendete Begriff ,Anthropologie” eine ausgeprigte Polysemie aufweist.
Des Weiteren kann die Forschungsrichtung Anthropologie auch in eine
Mehrzahl von anthropologischen Disziplinen aufgefichert werden, deren
Geschichte wiederum nach verschiedenen Gesichtspunkten periodisier-
bar ist. So wiirde ich etwa von vormodernen, modernen und postmod-
ernen Zeitabschnitten in der langen Geschichte dieser Disziplinen spre-
chen. Gerade aus wissenschaftshistorischer Perspektive betrachtet scheint
sich der anthropologische Diskurs der Moderne freilich vor allem durch
seine nicht nur theoretisch und methodologisch, sondern gewissermaflen
auch interdisziplinir abgesicherte Wissenschaftlichkeit auszuzeichnen.
Dabei ergibt sich eine zunechmende Verwissenschaftlichung der Anthro-
pologie unter anderem aus einem durchaus wirksamen aber nicht immer
reibungslosen Zusammenwirken von Natur-, Sozial- und Geisteswissen-
schaften. Die ersten anthropologischen Systeme, die bereits wichtige Ziige
moderner Wissenschaftlichkeit aufwiesen, wurden ideengeschichtlich be-
trachtet in der Epoche der europdischen Aufklirung und der deutschen
Romantik ausgearbeitet. Zu den bedeutendsten Vertretern der damals neu
entstandenen philosophischen Anthropologie moderner Prigung kann
m.E. Wilhelm von Humboldt gerechnet werden, wem es unter anderem
eine grof} angelegte Synthese von Anthropologie und Philosophie bzw.
von Wissenschaft und Anthropologie gelungen ist.



JANOS LOBOCZKY

Schiller’s Physiological-Philosophical Anthropology

In my paper I deal with the philosophically established physiological view
of the young poet. Schiller continued medical studies and for the army
surgeon closing examination he had to make three dissertations, because
the examining jury refused the first two. However, Schiller did not study
a ,professional philosophy”, he was rather connected with the ,popu-
lar philosophical” tradition, which was a wide-spread tendency between
1750-1780/90 in Germany. In the first dissertation — titled Philosophy of
Physiology — Schiller analyses the question of body-soul, which was not
only discussed in philosophy but also in neurophysiology in the period
of Enlightenment. Schiller — opposed with the one-sided physiological
materialism — draws up a specific ,philosophy of love”. In his understand-
ing, this philosophy is ontology and philosophy of life at the same time.
Universal love interweaves the cosmic chain of natural beings. In the third
dissertation Schiller chooses an inductive-empirical approach instead of
the former metaphysical speculations. He essentially emphasizes the com-
plex unity of instinct and reason, as well as sensuality and ethos, starting
out from the idea of the totality of human personality.



BELA MESTER
Nervous Diathesis and Hypochondria

Metaphors of Illness in the Hungarian Philosophical
Debates of the First Half of the 19* Century

History of philosophy and the intellectual history are abundant in the
metaphors of illness. The researcher’s purpose must not be the enlargement
of their historical exempla; it is much more the identification of their finc-
tion. In the case of the topic of the present article the task is showing the
new role of the metaphoric inheritance of the early modernity and the En-
lightenment in the 19% century, avoiding the misinterpretation from the
point of view of a 20*-century diological discourse. As instances of the 18-
century antecedents, the present paper offers a popular medical booklet on
infant welfare (1760), and Locke’s brochure on education in Hungarian
(1771, 1829). An interiorised usage of the 18®-century elements of the
thought on body and illness has been expressed in a type of the 19™-cen-
tury intellectual diaries, amongst them an average example (1836-1842).
A hyper-reflected relationship with the biological functioning of the body
is connected to the new environment of the inte/ligentsia under conditions
of the cultural industry dominated by the modern periodicals. By a significant
type of the professional critics of the same epoch, all the artistic deficiency
of the authors is an effect of this artificial environment. This ,world made
of words on paper” makes its residents unable to right sense of he wor/d
of women in their fictional works; and to right evaluation of the circum-
stances in politics. The topic of ,world made of word” as an opposite of the
yreal world” was used against the Hungarian Hegelians, as well.



LASZLO ANDRAS MAGYAR
The Body as a Machine — from the Metaphor to Reality

The expression machina corporis was first used by Thomas de Cantimpré
(13* cent.) as a metaphor. In the middle of the 18™ century, however, the
notion ,machine of the body” was already widely accepted. The present
article summarizes the history of this notion. At the end of the 16™ cen-
tury physicians realized that the humoral pathology of Antiquity could not
answer several questions. One of the new medical theories of the age, the
so-called solidar pathology (rooted also in antique ideas) was founded at
the University of Padua by Prosper Alpinus. A new attitude towards the
body was formed by the visual experience of the Vesalian anatomy and
by the mechanical system of circulation as described by Harvey as well.
Descartes was the first — especially in his work L’homme — to mention the
body as a machine or clockwork, although for Descartes the soul and the
primum movens of the system was not part of the mechanism as yet. Re-
gius, however, broke with Cartesian dualism, as for him the soul was only a
product of the mechanism of the body. The two most important physicians
of the 18" century, Hoffmann and Boerhaave built a whole medical system
on the Cartesian ground, called by themselves medicina mechanica. Thanks
to their influence, at the middle of the 18™ century the notion ,human
machine” became a commonplace in the contemporary medical discourse.
La Mettrie in his scandalous book only popularized the notion which had
been used by physicians since almost a century before him. Interestingly,
parallel to the formation of the notion, real human machines, automats
and androids also appeared on the stage: the formation of the notion and
the making of the mechanical object probably stood in close interaction.



DEZSO GURKA

Die Interpretationen des Begriffes der ,kaukasischen Rasse”
im deutschen philosophischen und anthropologischen

Rassediskurs des 18. Jahrhunderts

Am Ende des 18. Jahrhunderts gewinnt das Problem der Geschichtli-
chkeit eine zentrale Bedeutung sowohl in der Philosophie, als auch in den
verschiedenen Naturwissenschaften. Kants Philosophie forderte hierbei
eine Ablésung der beschreibende Betrachtung der Naturlehre durch die
historische Anschauung der Naturgeschichte. Selbst der Kénigsberger
Philosoph nahm mit seinen Schriften an den Debatten um den Begrift
der Rasse teil, und eine der ersten Erérterungen des von ihm ausgearbe-
iteten Begriffes der Teleologie findet sich in ebendiesen Artikeln. Uber die
Werke Kants verbreitete sich der philosophische Rassenbegrift im Allge-
meinen, aber erst durch die Methodik Johann Friedrich Blumenbachs ge-
wann er auch eine empirisch-anthropologische Dimension. Blumenbach
fundiert dabei einerseits die biologische Anthropologie durch die von ihm
in Géttingen ausgearbeiteten Messmethoden, anderseits stellt er aber
auch bereits eine Entwicklungsgeschichte der Rassen auf und erweitert so
den Diskurs um eine historische Ebene. In seiner Interpretation wird die
sogenannte ,kaukasische Rasse” zum Ausgangspunkt eines historischen
Prozesses, von dem aus sich die anderen Rassen durch Degenerations-
vorginge herausgebildet haben sollten. Dennoch ordnet selbst Blumen-
bach die Rassen aber in kein werthierarhisches Systhem. So schrieb er den
Kaukasians nur als Urrasse in dieser Entwicklung eine Schliisselrolle zu.
Christian Meiners, Professor der Philosophie an der Gottinger Universitit,
erhebt dagegen die kaukasische Rasse auf den Gipfel einer Werthierarchie
und verwendete zur Abgrenzung entsprechend negative Zuschreibungen
fiir die Gbrigen Rassen, vor allem fiir die als ,hisslich” bezeichneten Mon-



goloiden. Wihrend Bumenbachs Auffassung der kaukasischen Rasse etwa
tber William Lawrence nicht nur Ringang in die englische Fachlitera-
tur, sondern auch in die Alltagssprache findet, ldsst sich Meiners rassische
Ausdeutung auf die Theorien Gobineaus riickbeziehen. Aus diesen un-
terschiedichen Interpretationen einer sich zusehends historisch fundier-
enden Anthropologie erwichst damit vor allem in Géttingen mit Meiners
versus Blumenbach und Lichtenberg ein Streit um die Gleichwertigkeit
und damit natiirlich die Gleichberechtigung der Rassen, aus der sich dann
wiederum aktuelle Handlungsmafigaben legitimieren liefRen.



ILDIKO SZ. KRISTOF
'The Body of the Australian Aboriginals

An Unknown Manuscript of the Physician Pdl Almdsi
Balogh (1794-1867)
and the Birth of Anthropology in Hungary

The article presents a manuscript entitled ,The Man in Australia” (4z em-
ber Australidban) that the author has found in one of the collections of
private files in the Library of E6tvos Lorand University, Budapest. It has
been preserved in the miscellaneous files of Pal Almdsi Balogh, a Hungar-
ian physician from the first half of the 19* century. The manuscript, written
in Hungarian, consists altogether of six sheets of paper and it discusses
the bodily structure and the geographical environment of the Australian
native peoples. It is made of parts like ,Religion”, ,Habitation”, ,Way of
life”, ,Marriage”, ,Superstition”, ,Inclinations”, ,Dress”, and , Language,” it
seems to have been compiled from the works of Jules Dumont d’Urville,
David Collins, George Barrington, Alan Cunningham, and other West-
ern European explorers and natural historians of Australia. This work has
never been published, and it has been completely unknown to Hungar-
ian ethnographers/anthropologists as well as historians of science. In the
opinion of the author, the manuscript is nothing else than the first ethno-
graphical/anthropological monography that has ever been written on the
native inhabitants of Australia in Hungary. The manuscript is not dated,
so it is only from the inner, textual references and some important visual/
figural allusions that the author could estimate the time period in which it
could have come into existence (some time after 1835).



LASZLO MOLNAR

Academic medical education in Hungary
in the 18-19" century

The Hungarian universities founded in the Medieval ages proved to be
short-lived, as the first, recently existing univeristy came to existence only
in 1635, which was an incomplete one at the time, only with two faculties.
The establishment of the medical faculty happened much later, in 1769,
by favour of Queen Maria Theresa. The faculty, starting it’s career with
five departments, expanded quickly in the subsequent decades, training not
only doctors, but surgeon masters, pharmacists, midwifes and veterinaries
as well. In 1872, the training of doctors and surgeons was merged, and the
educational system was updated. At the same time, the second university
of the country was instituted in Kolozsvir, giving place for medical educa-
tion moreover. The two faculties of Pest and Transylvania maintained a
strict professional tie. In the last decades of the 19 century both medical
faculties have been through significant development, the buildings con-
structed back then are decisive for the looks of the universities nowadays.
Simultaneously with the upgrade of infrastructure the human resources
were also improved methodically, resulting in an educational faculty reach-
ing global standards.



LILLA KRASZ

The Cultural Practices of Medical Administration
in Eighteenth Century Hungary

The administrative measures of a comprehensive reform program intro-
duced in Vienna, the centre of the Habsburg Monarchy, as well as in some
regions located at significant distances from the centre itself should be
deemed as a successful field of practice in relation to the considerable shifts
taking momentum in Habsburg governance from the 1780s on. Physicians
thus were compelled to gather reliable information on all kinds of medical
issues arising in their daily practices in the different countries of the Habs-
burg Empire as well as subsequently having to process and arrange them in
accordance with a previously set system of aspects communicated to them.
Regular and specific information gathering, including their systematic
processing with the help of various as well as changing media of visualisa-
tion in time, i. e. running texts, lists, tables, thereby made it possible for the
central governement to accumulate, filter, assess their contents and duly
contribute to making stances and decisions on the basis of available and
relevant information, normally brief, factual, concrete, topical and synop-
tic, in the Imperial 'information centres’ such as the Chancery, the Medi-
cal Faculty of the University of Vienna, or in the regional ones such the
Council of Governor-General and the medical faculties of the University
of Nagyszombat [presently Trnava, Slovakia], Buda and Pest. This paper is
meant to reconstruct the process of making a network of health admin-
istration during the reigns of Maria Theresa and Joseph 1I in the light of
their political, socio-cultural and epistemological contexts as well as trying
to elucidate the strengths and deficiencies of its actual functioning.



ANDRE KARLICZEK

Der Mensch zwischen Norm und Abnorm
Fortpflanzung und Missbildung im Spiegel der

Priformation

Die Mechanisierung der Welt im 16. und 17. Jahrhundert, die zur Uber-
zeugung der Regelmifigkeit der Natur und ihrer Prozesse fiihrt, fordert
auch eine Fortpflanzungstheorie, die ohne das Eingreifen des Schéopfers
durch mechanischeGesetze verstanden werden konnte. Der derart wel-
tanschaulich gewordene Mechanismus bietet zwar einen analytischen
Zugang zu bestimmten Phinomenen der Natur, schlief3t aber gleichzeitig
andere aus — die angenommene Regularitit der Natur fihrt zur Hervor-
hebung des Irreguliren. Dieses Spannungsfeld zwischen normaler und
abnormer Entwicklung des Menschen soll hier am Beispiel der Priforma-
tionslehre angerissen werden. Deutlich wird dabei, dass eine Theorie der
Fortpflanzung nie isoliert gesehen werden kann, sondern — eingebunden in
ein bestimmtes Weltbild — immer auch Vorstellungen tiber die Verfassung
der Naturund damit Fragen nach einem epistemischen Zugang beriihrt.



CSABA NEMES

Die Rolle des Mesmerismus in der intraoperativen
Schmerzausschaltung

Der weltweite, sensationelle Erfolg der Bostoner Athernarkose nach 16.
Oktober 1846 hat lange Zeit vergessen lassen, dass bis dahin die medizinis-
che Hypnose, die Hypnoanisthesie, ,das Priludium der Narkose®, das
einzige Verfahren gewesen war, mit dem die intraoperative Schmerzemp-
findung vielfach ausgeschaltet werden konnte. Eine umfassende Wiirdi-
gung des Heilmagnetismus im internationalen Vergleich fehlte bisher in
der anidsthesiologischen Fachliteratur. Nicht vom Franz Anton Mesmer,
dem Begrinder des ,,animalischen Magnetismus” wurde die Urform dieser
verbalen suggestiven Methode initiiert, sondern von den Anhingern des
Mesmerismus als Analgesiemethode mit partieller retrograder Amnesie
und stabilen Vitalfunktionen in die chirurgische Praxis eingefihrt. Nach
dem Tod Mesmers (1815) haben Marquis de Puységur, Jules-Germain
Cloquet, Henri Chapelain und Joseph-Claude-Anthelme Récamier in
Frankreich, John Elliotson, Sir W. Thopham, George Sandby, W. Squire
Wiard und Charles Lafontaine in England, James Esdaile und Abbé José
Custédio de Faria in Indien sowie L. Alexander Dugas in den Vereinigten
Staaten in groflem Krankengut die Brauchbarkeit des ,kiinstlichen Som-
nambulismus”bei Mamma- und Oberschenkelamputationen, Augenoper-
ationen, Herniotomien, Geburten, zahnirztlichen Eingriffen und bei Ab-
tragung gigantischer Wasserbriiche bei Elephantiasis bewiesen. Erst 1842
wurde die wissenschaftliche Grundlage der Hypnose von James Braid
geschaffen. In dieser Form wird die Methode heute noch in der Angst-
bewiltigung vor Operationen und wihrend der Geburt bei ausgewihlten
Patienten angewendet. Die wechselvolle und widerspriichliche Geschichte



des Mesmerismus und der Hypnose beweist wieder einmal, wie ein auf
falschen theoretischen Annahmen begriindetes Wissenschaftskonzept in
der drztlichen Praxis dennoch erfolgreich eingesetzt, es sogar Paradigma
in der Entwicklung der Psychotherapie werden kann, obwohl die der Hyp-

noandsthesie zugrunde liegenden neuralen Mechanismen bis heute nicht

vollstindig geklirt sind.



JUDIT BARTHA

Magnetic Cures
The Artistic Representation of Mesmerism

in E. T. A. Hoffmann’s Short Stories with Medical

References

The paper presents the influence of one of the best known figures of Ro-
mantic medicine, the Vienna physician Franz Anton Mesmer and some of
his German and French followers on the works of the German Romantic
writer, E. T. A. Hoffmann. The starting point are Hoffmann’s Bamberg
years when the multi-faceted writer maintained a close relationship with
the prominent members of the Romantic medical circle. Inspired by them,
he represents several medical trends in his short stories, humoral pathol-
ogy, Brownianism, excitability theory, and Mesmerism, among others. The
paper focusses on the short stories in which Mesmerian cures are applied
either by physicians who practice professionally according to the stand-
ards of the age or by charlatans who take to supernatural sorcery. In this
approach, it is not so much the the provable truth content as the poetic
representation of the re-interpreted method that is of prime significance.
Hoffmann’s Mesmerism reveals the way from the everyday, prosaic con-
sciousness to the magical realm of the unconscious. It is important to note,
however, that true poetry comes into existence independently of any exter-
nal influence, solely by inner intuition and inspiration.



GYULA L. FARKAS

The history of biological anthropology

'The author reviews the history of anthropology from antiquity and ad-
dresses the problem how many fields of science are refered to with the
term anthropology today. First of all, a few definitions of biological an-
thropology must be mentioned. Even though the field of biological an-
thropology was first defined at its’ beginnings by Paul Broca in 1859, the
definition by Rudolf Martin from 1914 became well known, according to
which anthropology is the natural history of hominids in space and time.
'This phrasing does not emphasize that by anthropology the author means
biological anthropology. In the first half of the 20" century Egon Freiherr
von Eickstedt used the expression physical anthroplogy, implying that this
filed of science dealt with examination and analysis of the phisique, the
biological characteristics of human beings. Rainer Knussmann’s defini-
tion from 1988 states that biological anthropology describes and analyses
the variability within the hominids, the non-pathological and scientifi-
cally understandable traits and compares humans to animals. Any of these
definitions we may accept, all of them refer to biological anthropology as
a field of science dealing with non-pathological biological characteristics
of the human beings, with special respect to the social nature of mankind
that mutually affect each other with our biological features. In the last
150 years several other fields of science dealing with man were referred to
as anthropology, such as cultural, cosmological, social, visual anthropol-
ogy, etc., but these disciplines investigate the social aspects of mankind.
In the next paragraphs the author cites those personalities and research-
ers of high importance from antiquity to contemporary times whose work



contributed a lot to the development of biological anthropology and the
recognition of human characteristics. Herodotus discussed human skin
and hair color. Hippocrates founded what we now call somatology, but
also reported about the custom of artificial cranial deformation. Aristo-
tle mentioned the similarity of man to animals. A considerable part of
Leonardo da Vinci’s work can be assessed as comparative anatomical re-
search. Albrecht Direr studied the proportions of the human head and
hand. Johann Sigmund Elsholtz constructed measauring devices and took
measurements of the human body. Karl Linné classified the human species
within the animal kingdom and named it Homo sapiens. Georges Buffon
made observations on the varieties of the human species. Louis Dauben-
ton examined the angles of human and animal skulls. Johann Blumenbach
dealt with the characterization of races and investigated their origins. Peter
Camper studied the differences in facial angles. Thomas von Sémmering
is the founder of comparative racial morphology. Edward Loth examined
the anthropology of soft issue. Anders Retzius constructed trait disper-
sion maps based on absolute and relative measurements. Charles Darwin
dedicated parts of his work to the study of human origins. Paul Broca is the
founder of anthropology as a natural science. Rudolf Virchow founded the
German, and Paul Topinard the French anthropological school. Topinard
wrote the first anthropological textbook. Several anthropological institutes
were founded in the 20™ century to study the biological characteristics of
the human scpecies especially in Germany and France, but in other parts
of Europe and also in America. In Hungary Jézsef Lenhossék and Sdmuel
Scheiber were the founding fathers of anthropology. The first university
deparmnent of anthropology was founded by Aurél T6rok in 1881. Later
in 1940 Lajos Bartucz created the second department in Szeged. In 1945
the Department of Anthropology at the Hungarian Natural History Mu-
seum was founded with Jdnos Nemeskéri as director. All three institutes
are still functioning.



LASZLO JOZSA

'The born of paleopathology in the 19 century

Interest in the evidence of disease in bones arose in the 16™ century dur-
ing the examination of the Pleistocene (ice age) cave mammal deposits,
and soon expanded by anthropologists to include fossil man. The earliest
palaeopathological studies were made in the 18" century and were con-
cerned with the results of trauma and disease in fossil animals. The object
of paleopathology is to explore pathological alterations found on human
and/or animal remains from ancient tissue. The examinations of pathologi-
cal alterations of animals are summarized by Tasnidi-Kubacska’s mono-
graph. The first careful macroscopic study of a Ptolemaic mummy made by
Granville in 1825. In human paleopathology Johann Nepomuk Czermak, a
distinguished professor of University at (Buda)Pest made the first (1852)
microscopic studies of ancient mummified tissues. The light microscope
was therefore employed more than 150 years ago in palaeohistological in-
vestigation. The x-ray was introduced by Konig in 1896 in the paleopatho-
logical examinations. Human skeletal paleopathology provides important
insight regarding the antiquity of some diseases and their distribution in
past human groups. The history of human skeletal paleopathology extends
back more than 150 years also. Rudolf Virchow published reports on the
subject, and research on paleopathology has provided critical data on im-
portant topics such as the origin of syphilis, arthritis deformans, cranial
distortion, etc. In the 19% century, accurate descriptive studies carried out
research on subjects ranging from trephination to schistosomiasis and the
paleopathology was combined with paleodemography to get a population
perspective on health as an equilibrium with disease.



ILDIKO PAP - ILDIKO SZIKOSSY -
AGNES KUSTAR - GYORGY PALFI

'The multi-disciplinary mummy research in Hungary
— special attention to the 18" century Vic mummies

Mummies are human remains with preservation of soft tissue. Mummifi-
cation by natural influences may result in spontaneously mummified speci-
mens, mummification induced by human intervention results in artificial/
anthropogenic mummies. The background of the Vic Mummy Project:
Naturally mummified individuals from the 18%-19® centuries were dis-
covered during reconstruction of the Dominican Church of Vic, Hungary
in 1994-1995.The crypts were continuously utilized for burials from 1731
until 1838. The bodies of 265 individuals from the crypts of the church,
and the remains of at least 31 adults and 15 subadults from the ossuary
were uncovered. Parish registers show milestones of human life — birth,
marriage and death —, but don't reveal detailed information about the life
of these individuals. Therefore our aim is to depict detailed course of life
of these persons. The multi-disciplinary research project is based on the
Vic Mummy Collection stored in the Department of Anthropology of
the Hungarian Natural History Museum.The remains are examined by
anthropologists, pathologists, radiologists, microbiologists and forensic
scientists. Gross morphology examinations, radiological, histological and
DNA examinations were performed. To let the faces of the late individu-
als known, facial reconstructions were made. The large collection of skel-
etalised and partially-mummified human remains from the 18" century
Hungary, has facilitated the study of tuberculosis in a wealthy population
of a town dating from the pre-industrialised and pre-antibiotic eras. The
church and civic archives have enabled the identification of some family
groups and provide a context to support the study of the tuberculosis that
was endemic in this population.
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