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El6szé

A Tudssok a megismerés szinterein cimi kotettel — A4 romantika terei,
a Gottingen dimenzidi és A kozépkor vetiiletei ciml tanulmanygyj-
temények sordt lezdrva — befejez részéhez érkezett a Gondolat Ki-
adénal megjelent sorozatunk.

A Szent Istvin Egyetem szarvasi Pedagégiai Karin 2008-t6l
évenként megrendezett konferencidk, s az ott elhangzott el6addsok
nyomdn irott tanulmanyokat tartalmazé kotetek a 18-19. szdzad
eszmetorténetének vizsgilatit, mindenekel6tt a korabeli tudoma-
nyos, filozéfiai és miivészeti vonatkozasok kolesondsségeinek feltér-
képezését tlizték ki célul, s az érintett tudomanytertiletek legismer-
tebb hazai kutatéinak jelentettek rendszeres tudoményos férumot.
A négy konferencidn Osszesen 6tvennégy eldadds hangzott el, s az
ott zajlé vitdk és eszmecserék tapasztalait is felhaszndlva ugyanany-
nyi tanulmdny irédott, majd latott napvilagot.

A tobbéves romantika-munkaprogram megvaldsitisit lehetévé
tevs tdmogatdsért szeretnénk koszonetet mondani dr. Lipcsei Imre
dékan urnak, a Nevelés- és Tarsadalomtudomdnyi Intézet vezetdijé-
nek, s mindazoknak, akik melléilltak kezdeményezésiinknek, amely
a megjelent koteteken tdl szamos, a konferencidk nyomén kialakult,
de azokon tilmutaté szakmai egytttmiikodést is eredményezett.

Szarvas, 2011. oktdber 29.

Sdri Ldszle CSc
féiskolai tandr
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GURKA DEZSO

A pozitivista tudomanyfelfogastél
a megismerés szintereinek terminusaig

A romantikus tudomdnyok fogalmdrdl

Romantika és/vagy tudomany?

A romantika mind a kortdrsak (6n)értelmezésében, mind pedig a
kulonféle torténeti megkozelitésekben préteuszi fogalomnak bi-
zonyult, olyannyira, hogy szinte kezdettdl fogva elmondhaté réla:
azonos Ujradefinidldsainak torténetével. Az utébbi fél évszazadban,
a kordbbi egységesité romantikaképpel szemben egyre nagyobb
hangsulyt kapott a pluralisztikus mozzanatok vizsgélata,' s ugyan-
akkor intenzivebbé vélt a kiilonbozé irodalmi, mitivészeti és filozé-
fiai csoportosuldsok kozotti kapesolatok, kohézids elemek kutatdsa
is — lett légyen sz6 a humboldtidnus tudomdnyokkal, a jénai kons-
telliciéval vagy az egyiittfilozofilas jelenségével kapcsolatos interp-
retdci6krél —, 4m a romantika és a tudomdnyok fogalmédnak egy ter-
minusban valé 6sszekapcesoldsa meglehetésen Uj keletd: 1990-ben

1 A romantikdval kapcsolatos interpreticikban hagyoményosan jelen van az a
két tendencia, amelyeknek kiilonbsége Arthur O. Lovejoy ,tanuljuk meg tbbes
szdmban haszndlni a romantikit” felszolitisa és René Wellek egységtényezdket
hangsulyozé szemlélete kapcsdn rajzolédik ki legérzékletesebben. V6. A romanti-
kik meghiilinboztetésérol lletve A romantika az irodalomtérténetben cimi tanulma-
nyainkat, in Hanségi Agnes — Hermann Zoltin (szerk.): Ujragondolni a romantikat.
Koncepcick és vitdk a XX. szazadban. Kijirat, Budapest, 2003. A romantika termi-
nus irodalomtérténeti alkalmazdsardl és a neohumanizmus fogalmaval valé szoros
kapcsolatarol lisd Férizs Gergely: ,,AY}bese,%en A’/pmek emelkednek’. A képzés eszmeénye
Berzsenyi elméleti szovegeiben. Universitas, Budapest, 2009, 146-153. o.
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12 GURKA DEZSO

jelent meg egy reprezentativ tanulménykotet Romanticism and the
Sciences cimmel, majd egy évvel késébb Nicholas Jardine 7he Scenes
of Inquiry cim( kényve adta meg a kutatdsi iriny elméleti alapveté-
sét.?

A kilonféle megkozelitések gyakorta kototték a romantikahoz az
irracionalis, a transzcendentilis, a kzépkor vagy a kereszténység fo-
galmat — utébbiakat persze nem ok nélkiil —, igy nem véletlen, hogy
a 18. szdzad végétdl a 19. szazad kozepéig terjedé korszakot érin-
t6 feldolgozasok egyik legproblematikusabb momentuma éppen a
korabeli tudoményok (adott id8kerethez valé tartozdson tuli) kap-
csoléddsi pontjainak feltirdsa volt. Annak eléfeltétele, hogy e kon-
textusba illesztés megtorténhessen, a romantikafogalom 4talakuld-
san tdl, a természettudomanyok kvantitativ-pozitivista felfogasanak
megvaltozdsa, vagyis a posztpozitivizmus valsdgit kovetd torténeti
fordulat létrejotte volt. A romantikus tudoményok fogalmanak el6z-
ményeként tehat mindenekel6tt a jelzett tudomdnyfilozéfiai fordu-
lat feltételrendszerét kell 4ttekintentink, ann4l is inkdbb, mivel a kor
tudomadnyaival és tudésaival kapcsolatos sztereotipiak jorészt éppen
a felvilagosodastél megorokolt racionalitisfelfogasnak a romantika
korszakara val6 ravetitésébdl alltak el6.

A jelen kotetben taldlhaté irdsok részben a tudds alakjat, részben
a tudds mibenlétével kapcsolatos felfogasokat kivinjiak bemutatni a
18-19. szdzad forduléjinak idészakabdl. A szerz6k tilnyomorészt
abbdl a kutatdstorténeti szituaciébdl indultak ki, hogy noha jelentés
atértékelések torténtek a filozdfia, az irodalom és a tudomanyok kap-
csolatat illets dllispontokban, e teriiletek korrespondencidinak tor-
téneti rekonstrukciéjahoz szaimba kell venni azokat a sztereotipiakat
is, amelyet gyakran éppen maguk a tudoménytorténeti interpretcick

2 Andrew Cunningham — Nicholas Jardine (ed.): Romanticism and the Sciences.
Cambridge University Press, Cambridge, 1990. és Nicholas Jardine: 7he Scenes of
Inquiry. On the Reality of Questions in the Sciences. Clarendon, Oxford, 1991.

Gurka_Tudosok.indd 12 2012.11.20. 14:11:40



A POZITIVISTA TUDOMANYFELFOGASTOL A MEGISMERES SZINTEREINEK TERMINUSAIG 13

s

orokitettek dt, illetve erdsitettek meg. E bevezetd tanulmany féként
a széban forgd problematika tudomanyfilozéfiai és tudomanyhisto-
riografiai kontextusardl prébal rovid dttekintést adni.

A tudomiényfilozéfiai vitik szerepe a kora
19. szazadi tadomanyok torténeti legitimaciéjaban

A romantikus természetfilozéfia (romantische Naturphilosophie) 4l-
tal befolydsolt természettudésok megitélését hosszi idére megha-
tarozta az a kérilmény, hogy munkassdguk hozadékardl a kvantita-
tiv-tapasztalati tudomanyok primdtusat hirdet6 pozitivistak adtak
el6szor atfogd, s egyuttal szélsGségesen elmarasztalé értékelést.
Helmbholtz 1855-6s, a tudomdny fejlédésének kumulativ felfogasat
reprezentilé megnyilatkozdsa az egzakt metodika mell6zését rétta
tel a spekulativ természettudomdnyoknak: ,Ki ne lenne hajlamos
elényben részesiteni a tiszta gondolkodds rovid, onteremtd utjit a
taradsagos, lassu lépésekben elérehaladé természettudomanyos ku-
tatds napi robotjaval szemben?” Liebig 1840-ben megjelent cikké-
ben viszont megsemmisitd itéletet mondott az irdnyzat felett, mely
szerint ,A természetfilozéfusok tevékenysége az évszdzad pestise,
tekete haldla volt”.?

A 18-19. szizad forduléjinak tudomdnyai tilnyomorészt értel-
mezhetetlenek voltak annak a tudomdnyfelfogisnak a keretében,
amely a mult tudomdnyos eredményeiben a jelen felé tarto, egyenes
vonaliként felfogott fejlédési folyamat egyes etapjaitlatta,a tudoma-
nyossdg biztositékaként pedig egy, a kutatéi szubjektumtdl teljesen
tuggetlen, neutralis empirikus bazist feltételezett. Az eurépai tudo-
minyok 19. szizad eleji ,,j6 néhany évtizednyi ‘homdlyos’ korszakat*

3 Justus Liebig: Der Zustand der Chemie in Preulen, Annalen der Chemie und
Pharmacie (34),1840/1,120. o.
4 Békés Vera: A hidnyzd paradigma. Latin Betiik, Debrecen, 1997, 22. o.
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14 GURKA DEZSO

szinte a 20. szdzad kozepéig zdrdjelbe tette a tudomdnytorténet, s
azt joszerével csak a Kuhnnal kezd8d6 fordulat eredményeképpen
sikeriilt egy (immar revidedlt, torténeti néz8ponta) fejlédési pro-
cesszusba beilleszteni. Nicholas Jardine a romantikus tudoményok
problémdjinak emblematikus megjelenitésére egy Collingwoodtél
kolesonzott parhuzamot alkalmazott emlitett mivének bevezetésé-
ben, amikor is Lorenz Oken természetfilozéfiai munkassagat a lon-
doni Albert-emlékmi neogétikus stilustobzéddsdhoz hasonlitotta.
Jardine vizsgalédasai nem e jelenségnek a késébbi szemlélében ki-
véltott hatdsara irdnyultak, hanem arra a kérdésre fokuszalt, hogy
maga a jelenség a sajit eszmei és tarsadalmi kézegében hogyan volt
lehetséges.’

Jardine, bar a hermeneutikai és az antropoldgiai eredményeit is
telhasznalta, leginkibb a kuhni tudomanyfejlédés-modell tanul-
sdgaib6l indult ki. A tudomanyos forradalmak elmélete megte-
remtette azoknak az értelmezéseknek a lehetéségét, melyek sze-
rint egy-egy tudomdnyos leirds a szorosan vett szaktudomédnyokon
talrdl is bévitheti argumentdciés bazisit, igy a romantika kordnak
szamos jelensége — példdul a természetfilozéfia hatdsa, a kilonféle
diszciplindris tertiletek dtfedései, a nem tisztin tudoményos k6zos-
ségek kialakuldsa — legitimitdst nyert a tudomanytorténeti vizsgalo-
dasokban. Mivel azonban Kuhn nagy, dtfogé paradigmdkban gon-
dolkodott, s tudomanytorténeti példdit is nagyrészt a kopernikuszi
fordulat és a newtoni paradigma kialakuldsinak id6szakabdl meri-
tette, az a késébbiekben mdr kozkeletd megallapitas, mely szerint a
romantikus természetfilozofia ltal inspirdlt tudomdnyoknak, illetve
az altaluk jelzett anomalidknak jelentés szerepe volt a newtoni me-
chanikit felvélté 4j paradigma kialakuldsiaban, nem kapott explicit
tormat A tudomdnyos forradalmak szerkezetében. Ugyanakkor Kuhn
koncepciéja beemelte a metafizika terminusit és jelenségét a tudo-

5 Jardine: The Scenes of Inquiry, 3—4. o.
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midnyfilozéfiai diskurzusba, felilirva ezzel a neopozitivista, s rész-
ben a popperidnus demarkéciés kritériumokat.®

A kordbban obskurusnak és ,tudoménytalannak” szamité roman-
tikus természetfilozéfia tudomdnytorténeti hatétényezdként vald
elfogadasit tovibb nyomatékositotta Lakatos Imre tudomanyfilo-
z6fidja, melynek keretében értelmezhetévé valt az a jelenség, hogy
esetenként akdr tudomdnyos tévedések is involvilhatnak progresz-
sziv problémaeltoléddsokat a tudomdnyos kutatdsi programokban’,
Polanyi Mihdly pedig a hallgatélagos tudds fogalmaval mar nem
csupdn a filozéfia tudomanytorténeti hatdsat legitimalta, hanem —a
tudomdnyos észlelés kultirafiiggs jellegének hangsilyozisa kap-
csdn — teret nyitott mds, az explicit tuddson tdli elemek, igy akdr
az okkultizmus tudoménytorténeti vizsgalatanak is.® Az externalista
szempontok tovibbi er6sodését eredményezte az edinburgh-i iskola
Barnes és Bloor altal fémjelzett erés programjanak episztemoldgiai
kollektivizmusa is, amelynek értelmezésében a szocioldgiai és pszi-
cholégiai tényez8k elemeivé viltak az oksigi magyarizatoknak, a
raciondlis és az irraciondlis megismerési médok esetében egyarant.’

Kuhntél kezdédden tehat atalakult, torténetivé vilt a tudomdny
tfogalma, s ezzel egyiitt megddlt a tudomany neutrdlis episztemold-
giai bazisinak pozitivista tézise is. Jardine romantikus tudoményok-
ra vonatkozé koncepciéjanak, illetve talan legfontosabb fogalmdnak,
a kutatds szintereinek (scenes of inquiry) kialakuldsdban jelentSsen

6 A metafizika tudoménytdrténeti szerepének értelmezéseirsl lisd Gurka De-
zs6: Lakatos metafizika-fogalmanak popperi és kuhni el6zményei, in Fehér Mirta
— Zemplén Gibor — Binzberger Viktor (szerk.): Ertelem és torténelem. Tudomdny-
torténet és tudomanyfilozdfia. UHarmattan, Budapest, 2006, 60-71. o.

7Vo. Lakatos Imre: Tudomdnyfilozdfiai irdsai. Atlantisz, Budapest, 1997, 46. és
58.0.

8 Polanyi példaul a romantikus orvoslds kontextusiba is beleszovédé mesme-
rizmust a hipnézis torténeti fazisaként értelmezte. Ldsd Polinyi Mihaly: Személyes
tudds. Atlantisz, Budapest, 1994, 11/98-99. o.

9 V6. Fehér Mirta: Tudomanyrdl és tudomanyfiloz6fidrol az ezredfordulén, Ma-
gyar Tudomdny (47), 2002, 297-305. o.
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16 GURKA DEZSO

kozrejatszottak ezek a tudomanyfilozéfiai folyamatok, ugyanakkor
viszont a kutatasi irdny létrejottekor integrélta a témdban folyé ko-
rabbi tudomanytorténeti vizsgaléddsok egy részét is.

A romantikus tudoményok fogalma tehit egyrészt egy j6l meg-
alapozott, tudomdnyfilozéfiai érvekkel aldtimasztott koncepcidt je-
lent, masrészt viszont gyijténeve azoknak az idénként heterogén
torekvéseknek is, amelyek a széban forgé idészak természettudo-
mdnyainak externdlis Osszetevéit vizsgdljik, a romantikaval valé
kapcsolatait problematizaljik, vagy maginak a széban forgé tudo-
mdnytorténeti koncepciénak a metodoldgiai tanulsigait vonjik le.

A romantikus tudomanyok koncepciéja
és fontosabb fogalmai

A romantikus tudomdnyok 1990-es években széles kori legitimitast
nyert elméletének két fontos jellemzéje, hogy evidencidnak tekinti a
filozéfia mintaadé szerepét a vizsgilt korszak természettudomanyos
hipotéziseinek vagy akar instrumentlis gyakorlatinak kialakitdsa-
ban, illetve hogy értelmezésében a nem tudésokbdl allé kozosségek
helyi gyakorlata is meghatirozé szereppel bir a tudomdnyra nézve.
Az els6 specifikum a hatvanas-hetvenes évek racionalizmus kontra
relativizmus vitdjanak folyomanya, mig a masodik a nyolcvanas évek
externalista irdnyzatainak megfontoldsaibdl kovetkezik.

Jardine, a kortdrs tudomanytorténeti és tudomanyfejlédés-elmé-
leti eredményeket integralva, a valtozidsok lényegét a megismerés
szintereinek (scenes of inquiry) fogalmadba sritette. A programadé
koényvének cimében is szerepld ‘scenes’ kifejezés tartalma egy sz6-
val nehezen adhat6 vissza, hiszen a helyszinek statikusabb tartalma
mellett magdaba stritette a szinterek dinamikusabb jelentését is. Mig
a helyszinek jelentéstartomdnya a korabbi tudomdnytorténeti vizs-
galatokban féként az egyetemek kézegére korlitozédott, a roman-
tikus tudoményok fogalma kapcsdn a kutatds latékorébe kertiltek a
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A POZITIVISTA TUDOMANYFELFOGASTOL A MEGISMERES SZINTEREINEK TERMINUSAIG 17

gyakorlat rutinja dltal tovabborokitett mintdk és a nem tudomanyos
jellegti kozosségek hatdsai is. A megismerés szintereinek fogalma
a természettudomdnyos megismerés jelentéskorének kiszélesedé-
sét is eredményezte, igy az a filozéfiai hatdsok befolydsol6 szere-
pét is magdban foglalja. (Most zdrul6 kdényvsorozatunk koncepci-
6ja szempontjdbdl talin nem érdektelen megjegyezni, hogy a négy
tanulmdnygydjtemény jobbara éppen a jelzett problémat jarta kordl:
A romantika terei intézménytorténeti aspektusbdl vizsgilta a hely-
szineket; a Gottingen dimenzidi egy hagyomdnyos értelemben vett
helyszinnek a romantikin messze tdlmutaté hatisi humboldtidnus
tudomanyok kialakulasiban jatszott szerepét taglalta; 4 kozépkor ve-
tiiletei egy a romantika 6nmeghatdrozisa szempontjibél kiemelke-
déen fontos korszaknak a kiillonb6z6 teriileteken és nézépontokbél
végrehajtott romantikus interpreticidit sorakoztatta fel; végiil jelen
kotet, A tuddsok a megismerés szinterein, inkabb a ‘scenes of inquiry’
fogalmanak a kutatds folyamatdra, illetve a tudés (6n)értelmezésére
vonatkozd jelentését érvényesiti.)

Jardine koncepciéjanak dinamizmusit és onreflexiv jellegét f6kép-
pen a lokdlis realitds fogalma biztositja. A redlis és az érthetd kérdések
megkilonboztetése lehetévé teszi a tudomdnyos jelenségek reflexiv, s
ezdltal torténetibb megkozelitését. Mivel a (lokdlisan) redlis kérdések
Osszessége hatirozza meg a megismerés adott szinterét, a modell a
helyi diszciplinaris gyakorlatokra 6sszpontosit, melyek a megismerés
szintereinek elsédleges determindnsaiként értékelhetdk.”® A tudo-
manytorténetnek tehdt az a feladata, hogy megmagyarazza a kérde-
zés szintereinek valtozdsait, s mivel egy kérdés realitdsa nem faktualis,
hanem mas kérdésektdl fiigg, a megértés szintereinek fogalma révén
létrejové interpreticick a hitekbdl és meggydz6désekbdl dll6 kognitiv
keretre és metodoldgiai elkotelezettségekre is vonatkoznak. Jardine a
kérdezést befolydsolé kozvetlen faktor mellett mds, tavoli faktorokat

10 Jardine: Zhe Scenes of Inquiry, 152. o.
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is feltételez: ilyenek a mindennapi élet dltal meghatdrozott taxonémi-
dk, a mérvadg, illetve a példaként szolgalé alapelvek.™

A romantikus tudoményok koncepciéja megsziintette azt a disz-
ciplindris hidtust, amely a 19. szdzad eleji tudomdnyos jelenségek (a
szdzad kozepétdl uralkodéva vilé pozitivizmus altali tértént) negli-
galdsa kovetkeztében allt el§ — s amelyet igazdbdl Kuhn paradigma-
togalma sem oldott fel —, és kiilénosen a kordbban el6zmény nélki-
linek tartott kémiai és biolégiai spekuldcidk esetében mutatott rd a
kiindulépontokra. Jardine egy olyan koncepciét dolgozott ki, amely
- a romantika koranak jelenségein tilmend érvénnyel is — alkalmas
eszkoznek bizonyult a kuhni modell makrostruktarai altal nem érin-
tett korszakok és jelenségek interpretaldsira. Ugyanakkor integralta
a humboldtidnus tudomanyok Susan Cannon dltal bevezetett fo-
galmat, amely arrél a — romantikus tudomanyok kézvetlen el6zmé-
nyeit képezd, s elsésorban Gottingenhez kothets — atrendez8désrél
adott szamot, amely részben a vizsgilati teriiletek béviilésébél adé-
dott (elektromossigtan, f6ldrajzi utazdsok, novényfoldrajz), részben
pedig a baconidnus szemléletd, naiv enciklopédikus empirizmus
vilsagdbol kovetkezett.” Nem véletlen tehdt, hogy a cambridge-i
tudomdnytorténész muhely torekvéseihez szamos olyan kutaté is
csatlakozott, aki mar elézéleg is a széban forgé idGszakok tudo-
midnyteriiletek emblematikus tudés-életmiiveivel foglalkozott.

11 Uo. 56-76. 0.

12 Dettelbach, Michael: Humboldtian science, in Nicholas Jardine — James A.
Secord — Spary, Emma (eds.): Cultures of natural history. Cambridge University
Press, Cambridge, 1996, 87-88. o.
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A kora romantika természetképének tudomany-
és filozofiatorténeti megkozelitései

A romantikus természetfilozéfia a posztkantidnus torekvések egyik
— t6ként Schelling és kovetdi nevéhez kothets — igen iniciativ fejle-
ménye, s bar kisugdrzdsa mind Anglia, mind pedig a kozép- és ke-
let-eurdpai, tovabbd a skandinav dllamok irdnyaban erételjes volt, a
legintenzivebb hatdst a német tertiletek professzionalista és miiked-
vel6 természetboleseldire és -kutatéira gyakorolta. Novalis, Ritter és
Arnim mellett Okent, Réschlaubot, illetve wiirzburgi korét, tovabbd
Carust lehetne megemliteni. Mivel az irdnyzat kibontakozdsa féleg
Jénaban zajlott le, a romantikus természetfilozéfia szimos ponton
osszefligg a német idealizmus és kora romantika torténetével. (A jé-
nai kézeg kolcsondsségeit a konstellicidkutatds tisztdzta, jéllehet
annak keretében ez iddig éppen a természettudomanyos korres-
pondencidk feltirdsra nem kerilt sor.) ' Anglidban a német tanul-
mdnyutja nyoman ezirinyban elkotelezetté valt Coleridge kozveti-
tészerepe nyomadn valtak ismertté a ,Naturphilosophie” alaptézisei,
s Davy-ig, illetve némileg egészen Faraday-ig kévetheté nyomon
ezeknek recepciéja.’* Az energiamegmaradds tételének felfedezésé-
ben az a Robert Mayer tette meg a kiindulé lépéseket, aki a termé-

sz

szetfilozofia elveinek egyik legkésébbi kovetdjének tekinthetd.™

13 Manfred Frank: A koraromantika filozéfiai alapjai, Gond (17),1998,40-117. 0.
és Weiss Janos: Kant utdn szabadon. Tanulmdnyok a konstelldcickutatds kiorébol. Aron,
Budapest, 2007.

14 Gurka Dezsé: A vildglélektdl az elekromégneses indukeiéig. Természettudo-
ményok a romantika kordban, Természet Vilaga (137),2006/8,356-359. o.

15 Az energiamegmaradds tételének eltorténetében fontos szerepe volt a ddn
Coldingnak is. Colding és Drsted kapcsolatar6l Kenneth L. Caneva cikke ad ké-
pet: Colding, Oersted, and the meaning of force, Historical Studies in the Physical
and Biological Sciences (28), 1997/1, 1-139. 0. Mayer munkéssagaval kapcsolatban
lasd Martinds Katalin: Julius Robert Mayer, a romantikus tudds. A romantika és az
energiafogalom, in Gurka Dezs§ (szerk.): 4 romantika terei. Az irodalom, a mirvé-
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A fizikatorténeti vonatkozdsok koziil talin az elektromossiggal
kapcsolatos felfedezések torténetét, a polaritas és az egység szemlé-
letének Orstedre gyakorolt hatdsit tartak fel legrészletesebben a kii-
16nb6z8 tudomdnytorténeti narrativak. (E kolesonhatdsok Schelling
filozéfidjanak alakuldsdban betoltott szerepének vizsgilatat illetGen
viszont a Schelling-kutatds maig nem torlesztette maradéktalanul
addssdgait.) 1

A multidiszciplinaritds pregndns példdi azok a — korabeli tudo-
midnyfilozéfiai koncepcidkra hatdst gyakorld — torténeti kutatdsok,
amelyek a hatvanas évek végétdl bontakoztak ki a romantika kora-
nak tudomdnyaival kapcsolatban.’” A kora romantika természetfilo-
z6fidjanak értékelésében a valtozdsok misik tertiletét a filozéfia és a
természettudomanyos vonatkozasok kozotti kapcesolatok vizsgilata
jelentette. Kenneth L. Caneva Orsteddel és Meyerrel kapcsolatos
kutatdsai az er8k konvertilhatésigdnak (eredetileg Kuhn dltal fel-
vetett) elvét helyezték kozéppontba. Martin Carrier — a tudomdanyos
kutatdsi programok elméletét alkalmazva — a kanti er6felfogas ké-
miai vonatkozdsait taglalta.'®

Mig az emlitett kutatdsok a kémia- és az elektromossigtan torté-
netének hagyomanyosnak mondhaté kutatdsi vonalan léptek tovabb,

szetek é a tudomdnyok intézményei a romantika kordban. Gondolat, Budapest, 2009,
119-131.0.

16 A schellingi opus értelmezéséhez elengedhetetlen tudomanytorténeti hatte-
rét hivatott rekonstrualni az Gj kritikai kiadas kiegészité kotete, melynek elszava
maga is utal ezekre a nehézségekre. Francesco Moiso: Magnetismus, Elektrizitit,
Galvanismus, in Hans Michael Baumgartner (Hrsg.): Wissenschafthistorischer Be-
richt zu Schellings naturphilosophischen Schriften 1797-1800. Friedrich Wilhelm Joseph
Schelling Historisch-kritische Ausgabe. Erginzungsband 5 bis 9. Frommann-Holz-
boog, Stuttgart, 1994, passim.

17 Szamos — részben az aldbbiakban is idézett — cikk foglalkozik ezzel a kérdés-
korrel a kilencvenes évek elejétdl az Isis, a Studies in History and Philosophy of Scien-
ce,a Philosophia Naturalis, a Historical Studies in the Physical and Biological Sciences és
az Annals of Science cimi folyéiratok hasdbjain.

18 Carrier, Martin: Kants Theorie der Materie und ihre Wirkung auf die zeitge-
nossische Chemie, Kant-Studien (81),1990/2, 170-210. o.
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Novalis életmiivének tudomdnytorténeti tirgyl elemzései a kora-
beli f6ldtorténet jelenség- és kapcesolatrendszerére fékuszaltak.”” Az
orvostorténeti interpreticick kozil kilonosen Nelly Tsouyopoulos
munkdi nyomatékositottik a filozéfiai vonatkozasokat.?® A széban
forgé konyvek és tanulmanygyidjtemények szerz6i kozil néhdnyan
kézvetlentl kapcsolédnak a cambridge-i tudomanytorténeti md-
hely kéteteihez — példdaul Wetzels és Engelhardt —, igy a romantikus
tudomdnyok fogalma és szemléletmddja ezeken a diszciplindris te-
riileten, illetve a német tudomanytorténészek korében is hamarosan
meghatdrozova valt. Az elsé reprezentativ cambridge-i tanulmény-
gyljteményben, mintegy egységes irinyzat elemeivé rendezédve,
azoknak a tudoménytérténészeknek a munkai is megtalalhatdk, akik
a hetvenes évek filozéfiatorténeti hatdsregisztraciéit elinditottdk.”!

Az irdnyzat misodik atfogé tanulmanykétete, az 1996-ban meg-
jelent Cultures of natural history tovabbvitte a torténetiségnek és a
pluralitasnak a korabbiakban kialakitott gyakorlatit, a vizsgal6da-
sok szociolégiai horizontja viszont Wolf Lepenies antropolégiai
nézépontjinak és Michel Foucault diszciplinak diszkontinuitdsat
hangsilyozé allispontjanak recepcidja kapcsdn tovibb szélesedett.
»A végs6 konklizié, ami ebbdl a kényvbél levonhaté — persze ha
egyaltaldn lehetséges ilyen végkovetkeztetés — az, hogy létezik nem

19 Kiilonosen egy kémiatorténeti munka, Kapitza monografidja gyakorolt szem-
léletformdlé hatast a romantikakutatds egészére. Lasd Peter Kapitza: Die frihro-
mantische Theorie der Mischung. Uberden Zusammanhang von romantischer Dich-
tungstheorie und zeitgendssischer Chemie. Hueber, Miinchen, 1968.

20 Nelly Tsouyopoulos: Andreas Réschlaub und die Romantische Medizin. Die
philosophische Grundlagen der modernen Medizin. Fischer, Stuttgart, 1982. és ué:
Asklepios und die Philosophen. Paradigmawechsel in der Medizin im 19. Jahrhundert.
Frommann-Holzboog, Stuttgart-Bad Cannstatt, 2008.

21 A legkordbbi kezdeményezdk irdsai, vagyis Walter D. Wetzels Ritterrdl, Hen-
ricus A. M. Snelders Orstedrdl, Dietrich von Engelhardt német természetfilozéfid-
16l 52616 cikkei mellett Timothy Lenoir biolégiai, Nelly Tsouyopoulos orvostorté-
neti és Frederick Gregory eszmetorténeti cikkeit lehetne példaként emliteni. Lasd
Cunningham — Jardine, Romanticism and the Sciences, passim.
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‘természeti’ természetkoncepcié, valamint hogy nincs dllandé leltara
a természet produktumainak és nem univerzilis a természet id6tlen
kérdéseinek regisztere. Az eredmények lithatéva teszik, hogy meny-
nyire kilonboz8ek azok a keretek, amelyek a természettorténetnek
a természettel valé kapcsolatat strukturaltak és tartalmdban meg-
hatdroztak, s hogy a természeti és a konvencionalis, a mesterséges és
a tarsadalmi kozotti hatirvonalak dllandéan megkérdéjelezédtek és
athelyezédtek.” — irja Nicholas Jardine és Emma Spary a bevezetd
tanulmanyban.?? A harmadik nagy 6sszegzés, a Marina Frasca-Spa-
da és Nicholas Jardine éltal szerkesztett tanulmanygyijtemény egy,
a kordbbiakban csak jirulékos elemként kezelt vonatkozdsnak, a
konyvtarak szervezeti felépitésének a tudoményokra gyakorolt min-
taado¢ vildgitotta meg.”

A Jardine dltal szerkesztett tanulmanykétetek irdsai nem csupan
az angol és francia parhuzamok fontossigdra hivtik fel a figyelmet,
hanem e territérium diszciplinaris hatdrait is kiterjesztették, széles
savot hagyva a tudomanyhistoriografia valamint az irodalom- és in-
tézménytorténet dtmeneteinek. Ezekben a kevésbé szigori megko-
zelitésekben mintegy 6ndllé életre kelnek a romantikus tudoményok
paradigmatikussa valé jelenségei, igy példaul a természet egységé-
nek elve vagy az er8k konvertdlhatésiganak problémaja. Hasonl6-
képpen széles spektrumot fog dt a Stefano Poggi és Maurizio Bossi
altal szerkesztett kotet.*

A kora romantika — egymastdl egyre kevésbé elvilaszthat6 — fi-
lozéfia- és tudomdnytorténeti fejleményei azt mutatjak, hogy a
hagyomidnyos, egyetemi keretekben és diszciplinaris ceztrdkban
gondolkodé interpreticidk egyre inkdbb atadtik helyiket a diskur-

22 Nicholas Jardine — James A. Secord — Spary, Emma (eds): Cultures of natural
history. Cambridge University Press, Cambridge, 1996, 12. o.

23 Marina Frasca-Spada — Nick Jardine: Books And The Sciences In History. Cam-
bridge University Press, Cambridge, 2000.

24 Stefano Poggi — Maurizio Bossi (eds.): Romanticism in Science. Science in Eu-
rope, 1790-1840. Kluwer, Dordrecht, 1994.
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zusk6zosségek és az eszmetorténeti hatarteriiletek vizsgilatinak, a
helyszinek konturjait pedig felvaltottdk a romantikus tudoményok
szintereinek taldn elmosédottabb, de gazdagabb dtmenetei. A kuta-
tasok kore nemcsak tematikus szempontbdl, de idében is kitagult:
egyre nagyobb szerepet kaptak azok a momentumok (legyen szé
Kant dinamikus szemléletérsl vagy a gottingeni tuddseszményrdl),
amelyek a kora romantika koribban eldzmény nélkiilinek és elszi-
geteltnek vélt jelenségei szdmara is kiindulépontként szolgaltak.
A korabeli biolégia természetfilozéfiai aspektusait s annak Goethe
morfoldgiai szemléletével valé kapcsolatit Robert J. Richards min-
taértékd monogrifidja tirta fel,” Schelling természetfilozéfidjanak
biolégiai vonatkozasait pedig Sibille Mischer mutatta be.*® Fizika-
torténeti vonatkozasban hasonléan széles spektrumot fog dt a gal-
vanizmus jénai torténetével foglalkozé tanulmédnykotet.?”

A hazai tudomdnytorténeti szakirodalomban a hetvenes évek
végén féként Drsted munkdssiga kapcesan kapott figyelmet a ro-
mantika kordnak természetfilozéfidja. El6szor Fehér Marta emelte
ki a schellingi egységszemlélet recepcidjinak szerepét a dan fizikus
munkdssigiban,” majd Simonyi Kéroly 1978-ban megjelent fizika-
torténeti Osszefoglaléjiban arra hivta fel a figyelmet, hogy a roman-
tikus természetfilozofia szimos 19. szizad elektromossagtani felfe-

25 Robert J. Richards: The Romantic Conception of Life. Science and Philosophy in
the Age of Goethe. University Chicago Press, Chicago — London, 2002.

26 Sibille Mischer: Der verschlungene Zug der Seele. Natur Organismus und Ent-
wicklung bei Schelling, Steffens und Oken. Kénighausen und Neumann, Wiirzburg,
1997.

27Walther Ch. Zimmerli — Klaus Stein — Michael Gerten: ,Fessellos durch die
Systeme”. Friithromantisches Naturdenken im Umfeld Arnim, Ritter und Schelling.
Frommann — Holzboog, Stuttgart — Bad-Cannstatt, 1997; Herbert Uerlings, No-
valis und die Wissenschaften. Nimeyer, Tibingen, 1997; Irene Bark: ,Steine in Poten-
zen”. Konstruktive Rezeption der Mineralogie bei Novalis. Nimeyer, Tubingen, 1999.

28 Fehér Marta: A fizika és a filozéfia kapesolatdrdl in, Fehér Mérta — Nyiri Ju-
lia — Schiller Rébert — Szemerédy Pal: 4 fizika és a tarstudomdanyok. Tankonyvkiado,
Budapest, 1977, 15. o.
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dezésre jelentGs hatast gyakorolt.”” Hronszky Imre és Varga Miklés
ezzel egyidejileg a kémiatorténet fontosabb csomépontjainak, igy
az atomizmusnak és a dinamizmusnak a tudomdnyfejlédés-elméleti
aspektusu értelmezését végezte el.*

Az Gjabb hazai szakirodalomban egyre jelentSsebb teret nyer a
romantikus tudomanyok vizsgilata. Zemplén Gabor Goethe szin-
tana kapcsin szdmos irdsiban foglalkozott a ,Naturphilosophie”
problémajaval is.*! Valastyan Tamdas Novalis, Bartha Judit pedig E.
T. A. Hoffmann természetfilozéfiai kapcsolatait taglalta,’? a geols-
giatorténeti vonatkozasban pedig Papp Gibor, Viczian Istvin, R6-
zsa Péter és Both Miria munkdi adnak dttekintést a korszakrél.”?
A romantikus tudomanyok fogalmédnak tudomanyfilozéfiai hatteré-
16l Kutrovitz Gébor, Ling Benedek és Zemplén Gébor konyve ad
atfogo képet.** A téma egyes filozéfiatorténeti Osszetiiggéseivel Weiss

29 Simonyi Kdroly: 4 fizika kultiirtorténete. Gondolat, Budapest, 1986, 318 és
360. o.

30 Hronszky Imre — Varga Mikl6s: Torténeti-tudomanyelméleti megjegyzések a ké-
midrdl. Gondolat, Budapest, 1978, 49-58. o.

31 Zemplén Gibor: Megroppant szivirviny?, in Forrai Gabor — Margitay Tiha-
mér (szerk.): Tudomany és torténet. Typotex, Budapest, 2002, 384-413. o.

32 Valastyan Tamds: A sziderikus szavak poétikdja (Novalis anbivalens kozép-
korképe), in Gurka Dezs8 (szerk.): A kozépkor vetiiletei. A 18-19. szdzadi kozép-
kor-értelmezések filozdfiai, tudomdnyos és miivészeti aspektusai. Gondolat, Budapest,
2011, 111-120. o. és Bartha Judit: 4 szerzé drnyképe. Romantikus kéltémitosz Kier-
kegaard és E. T! A. Hoffmann alkotdsesztdtikdjaban. IHarmattan, Budapest, 2008.

3 Papp Giébor: 4 magyar topografikus és leird dsvanytan tirténete, az dsvdanytan
egyéb teriiletei, valamint az oktatdsi, kutatdsi é gydjteményi hattér dttekintésével. Ti-
po-Top, Miskolc, 2002; Viczidn Istvan: Teleki Domokos elndksége a jénai Asvény—
tani Téarsulatban — a korabeli levelezés tukrében, Muizeumi Fiizetek. Az Erdeélyi Mui-
zeum-Egyesiilet Természettudomdanyi és Matematikai Szakosztilydnak Kozleményei.
Uj sorozat (7), 1998; Rozsa Péter (szerk.): Robert Townson magyarorszdgi utazdsai
— Robert Townson’s travels in Hungary. Kossuth Egyetemi Kiad6, Debrecen, 1999;
Both Mairia: A Kérpat-medence foldjének foltirdsa Bél Matyas és Kitaibel Pél
nyomén. Miskolci Egyetem Kozleményei A sorozat, Banydszat (82),133-137. o.

34 Kutrovitz Gébor — Lang Benedek — Zemplén Gébor: 4 tudomdny hatdrai.
Typotex, Budapest, 2008, 51-97. o.
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Janos, Gyenge Zoltin, Mésziros Andréis, Mester Béla és Gurka De-
zs6 irdsai foglalkoztak,* Somhegyi Zoltin pedig a német romantika
testészetének filozéfiai-természetfilozéfiai hatterét mutatta be.*

A hidnyzé paradigma fogalmaban Békés Vera elméleti igénnyel
Osszegezte a gottingeni tuddseszménynek a romantika tudomanyai-
ra gyakorolt hatisit, kozelitve ezzel a kuhni modellt a tudomdny-
torténet 18-19. szdzadi tényanyagihoz. Az ,gottingai paradigma”
altala bevezetett fogalma a humboldtidnus tudominyok konnota-
ciéjanak egy Osszetettebb — részint a Humboldt fivérek dltal md-
velt tudomanyteriletekénél tagabb diszciplindris kereteket, részint a
recepcio torténeti-szocioldgiai és vallisi momentumait is magéban
foglalé — értelmezését teszi lehet6vé.’” Krisz Lilla, Balogh Piros-
ka, és Téth Tamads irdsai (melyek koézil néhdny éppen négyrészes
tanulmanygydjtemény-sorozatunkban, f6ként annak Gértingen di-
menzidi ciml koétetében jelent meg) szdmos ponton érintik ezeket
az Osszefliggéseket.™

35Weiss Janos: Kant utdn szabadon. Tanulmdnyok a konstelldcickutatds korébol.
Aron, Budapest, 2007; Gyenge Zoltin: Schelling élete és filozdfidja. Attraktor, Go-
dolls-Mariabesnyd, 2005; Mészaros Andris: 4 filozdfia Magyarorszdgon. Kalligram,
Pozsony, 2000; ,,Quasi e machina Aretalogus quidam” A magyar Kant-vita gottin-
geni gyokerei, in Gurka Dezs8 (szerk.): Gotingen dimenzidi. A gottingeni egyetem
szerepe a szaktudomdnyok kialakuldsiban. Gondolat, Budapest, 2010, 141-150. o.;
Gurka Dezs6: A schellingi természetfilozdfia és a korabeli természettudomdnyok kol-
csonhatdsai. Gondolat, Budapest, 2006.

36 Somhegyi Zoltin: A kifiirkészhetetlen tiilnan. A tajkép a német romantikdban.
Kijarat, Budapest, 2011.

37 Az dtfogé paradigma értelmében nemigen lehetséges kiilonvélasztani a ro-
mantika Natur- und Sprachphiloso-phie-jit a vele kommenzurébilis és 6t megala-
pozé gottingai programtél’— hangsulyozza Békés Vera a gottingeni tuddseszmény
és a romantika kozotti kapcesolatot, kiemelve, hogy ezt az dtfedést a romantikus
tudomdnyok kutatéi kozil jészerével csak Timothy Lenoir exponalta. Lasd Békés:
A hidnyzd paradigma, 64. és 62. o.

38 Lasd még Krasz Lilla: A gottingeni tuddseszmény hatdsa a 18. szdzadi ma-
gyarorszagi és erdélyi orvoslds teriiletén, Gerundium (2) 2011/1-2, 51-74. o.; Ba-
logh Piroska: Ars scientiae. Kozelitések Schedius Lajos Janos tudomdnyos palydjanak
dokumentumaihoz. Kossuth Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2007; Téth Tamds: A na-
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A német romantika egyes jelentds személyiségei kozol tobbeket
— igy példaul a Schlegel- és a Grimm-fivéreket, Georg Forstert —
életrajzi szalak kotottek a Georgia Augustdhoz. Forster gottingeni
kapcsolatairdl a hazai szakirodalomban Kontler Ldszlé tanulmanya
ad képet.*

A romantikus tudomanyok koncepciéja, noha szimos ponton al-
kalmasnak bizonyult az egyes tudomdnyfejlédés-modellek vakfolt-
jara es6 korszakspecifukus problémak vizsgalatira, korantsem men-
tes a belsé probléméktél. Eleve gondot jelent az irdnyzat hatirainak
megvonisa, hiszen jéval tobb kutatét szokds e vonulathoz kapcesolni,
mind amennyien a Jardine altal kidolgozott fogalmakat ténylege-
sen alkalmazzak. Hasonléképpen problematikus a vizsgalati teriilet
behatdrolasa is, hiszen pusztin obskdrussiganal fogva aligha sorol-
hat6 minden egyes 18-19. szazadi természettudomdnyos elgondolds
e fogalomrendszer illetékességi korébe, de ugyanakkor — 6nall6 ro-
mantikus kisérleti metédus hijin* — nincs egzakt ismérve a beso-
roldsnak.

Mi t6bb, gy tinik, hogy a cambridge-i mihely hatdsa — hason-
16képpen a kotetsorozatunk filozéfiatorténeti hivatkozésaiban szin-
tén gyakorta szerepld konstelldciokutatdséhoz — az utébbi években
er8sen veszitett korabbi intenzitisibdl. Szamolni kell azzal, hogy
az Uj értelmezési aspektusok keretein belil is kialakulhatnak szte-
reotip megkozelitési médok, ugyanakkor viszont a romantikus tu-
domanyok koncepcidjanak horizontjan szimos esetben érvényesek

péleoni egyetemtd] a humboldti egyetemig, in ué (szerk.): Az eurdpai egyetem funk-
cigvdltozdsai. Professzorok Héza, Budapest, 2001, 95-124. o.

39 Kontler Laszl6: Nemes és nemtelen vademberek. Civilizdcié és faj Georg
Forster Utazds a vildg kéril cimG mévében (1777), in Dénes Ivin Zoltin (szerk.):
A szabadsdg értelme — az értelem szabadsdaga. Filozdfiai és ismeretelméleti tanulmdnyok.
Argumentum, Budapest, 269-284. o. Forster és Kant vitdjarél 1dsd még Gurka De-
2s6: A rassz fogalma korili vita mint a géttingai tradicié és a kanti filozéfia kapeso-
16dasi pontja, Magyar Filozdfiai Szemle (47),2003/4, 461-478. o.

40 A romantikus kisérlet kérdésében zajl6 vitdrdl lisd jelen kotetben az Orsted-
16l 52616 cikket.
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maradtak — noha éppen nem viltozatlanul, hanem kontirosabban
és mas vetiiletb6l — a romantikakutatatds filozéfia- és tudomanytor-
téneti aspektusti kérdései. A vilaszok keresése ezen idszak vonat-
kozésdban azért is killonésen fontos, mert a modern diszciplindk
kialakuldsdnak, a tudomdanyos és kulturélis hatdsok térbeli tovater-
jedésének korszakdban azok minden esetben tobb tudomanyteri-
letre, tobbféle diskurzusra, tobb orszagra vonatkoznak, s a jelensé-
gek korspecifikus jellege éppen ezen kélesonosségek mikéntjében
nyilvanul meg.

Szarvasi konferencidink el6addsai, vitdi, eszmecseréi és a négy-
részes kotetsorozat irdsai ezen kozos feladataink felmérésére, s azok
egy részének elvégzésére tettek kisérletet.
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FEHER MARTA

A raci6 vilagossiga
és a tudomany sotét oldala

(Mary Godwin Shelley
dr. Frankensteinje)*

,2010 majusdban egy eredetileg Craig Venter dltal az emberi genom
teltérképezésére alapitott konzorcium létrehozott egy Gj Synthetic
Genomics [ Szintétikus Genomika] elnevezés( szervezetet, amely be-
jelentette, hogy létrehozott egy organizmust oly médon, hogy szin-
tetikus genomot tltetett be egy olyan baktériumsejtbe, amelynek
elézéleg eltavolitottdk a sajat genomjit. A sejt ezutin tovabb végez-
te az él6lényekre jellemz6 Gsszes funkcidkat, beleértve a szaporodist
is. Lehetne gy érvelni, hogy a legnehezebb munka az volt, hogy a
sejt tobbi részét alkatrészrdl alkatrészre Osszeszedjék és Osszerakjik,
mieldtt arrél beszélhetnénk, hogy életet hoztak létre. De hat Victor
Frankestein is egy holttesttel kezdte. Es tudjuk, mi lett a kovetkez-
mény.”!

Dr. Frankenstein emblematikus, dr. Fausthoz hasonlithaté alakja
csaknem két évszazada, 1818-ban tint fel el8szor egy 20 éves fiatal-
asszony, Mary Godwin, a nagy angol kolts, Percy Shelley mésodik
telesége altal irt ,gétikus” rémregényben. A Genfi-t6 partjin a Villa
Diodatiban Byron, Shelley, bardtaik és szeret6ik tdrsasigaban id6z6

* A kutatdst timogatta: a TAMOP-4.2.2. B-10/1- 2010-0009 projekt.

! Richard Lewontin: It’s Even Less in Your Genes, review of Evelyn Fox Kell-
er’s. The Mirage of a Space between Nature and Nurture. New York Review of Books,
vol. LVIII, No. 9., May 26, 2011, 27.
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aranyifjak jatékos fogaddsbdl regényirasi feladatokat adtak egymas-
nak. Igy sziiletett meg Mary kdnyve is: Frankenstein, avagy a mo-
dern Prometheusz cimmel.> Allit6lag ugy, hogy Mary egy Byronnak,
Shelley-nek és Polidorinak az orvosukkal folytatott filozéfiai vita-
jat hallgatva elbdbiskolt, és dlmaban’® megsziiletett a regény otlete.
Megjelenésekor nagy sikert aratott, nem is akartdk elhinni, hogy né
irta. De vajon miért nem siillyedt el a kor b8séggel aramlé, divatjat
él6 ,gbtikus” rémregényei, misztikus torténetei és kisértethistoridi
kozott?* Miért emlegetik Victor Frankensteint egy tudomanyos
koényvrél szol6, neves tudés altal irt recenziéban kétszaz év mulva is?
Ahogyan dr. Faustot is. Mindketten az eurépai kultira tudds-im4-
zsinak egy-egy fontos aspektusit jelenitik meg. Faust doktor azt,
hogy a tudis és vele a természetfeletti hatalom megszerzéséért a Sa-
tannal kell szovetséget kotni. Faust a lelke Gdvosségével fizet Mep-
histénak azért, hogy megszerezhesse a tudds gytimolcseit: ifjasagot,
gazdagsigot és hatalmat. Faust tuddsa 6rdogi és sotét tudds, a magia
jegyében fogant.

Victor Frankenstein tuddsa evilagi, raciondlis, optimista, a fel-
vilagosodds jegyében fogant természettudomanyos emberi tudis.
A gytimolcse azonban, azok a kévetkezmények, amelyekhez vezet,
borzasztéak és haldlosak. Az alkot6 tudés minden lelkes j6 szindéka
ellenére olyan vératlan, nem szandékolt kévetkezmények dllnak eld,
amelyek irreverzibilisek, és nagyobb kart okoznak, mint amit maga
az eredmény szdndék szerint hozott volna. A Lény, akit Frankens-

2Magyarul Géncz Arpad forditasiban olvashaté/olvasands.

3 A Frankenstein altal életre keltett lénynek a regényben nincs neve, csak Lény-
ként, Szérnyetegként, néhol démonként emlitddik. Ezért sokan, akik nem olvastdk,
hanem csak hirbél ismerik a regényt, magat a szorny kiilseji Lényt emlegetik’F-
rankenstein’-ként.

4Mary élete folyamdn még szamos ilyesfajta regényt irt. Ezek kozil talin az
Utolsé ember cimd, az emberiség 2073-ban bekévetkezd, jarvany altali kipusztula-
sarél szél.
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tein doktor életre timaszt, 6nmagdt, mas embereket és az életads-
jat is megoli végil. Faust és Frankenstein helyzete tehdt mds. Faust
esetében a tudds megszerzésének, Frankensteinnél a tudds alkalma-
zdsinak médja és eredménye 6rdogi. A siker mar megsziiletésekor,
vagyis a Lény életre kelésekor elborzasztja alkotéjit, aki elmenekiil
és sorsdra hagyja teremtményét. A magira maradt Lény pedig ba-
mulatos tanuldsvigyrdl és tanuloképességrdl tesz tanubizonysigot.
Kihallgatott beszélgetésekbdl és talalt konyvekbdl megtanul beszél-
ni és irni-olvasni, noha rejt6zkodve az erdében vadallatként €1, bo-
gyokat, gyokereket, gyiimolesoket és novényeket fogyaszt. J6 ideig
titkon 6nként segit egy szegénységben €l csalidnak: fit hord ne-
kik az erdébdl, hogy legyen mivel tiizelniik a hidegben. Amikor
azonban felfedi magit (t6bb izben is, Gjra meg ujra prébilkozva), és
baratsagot és szeretetet igér és kér, akkor az emberek mindig elbor-
zadva és rettegve menekiilnek a littdra. Igy végiil tobbszoros gyil-
kossa vilik — részben véletlentl, majd mar szandékosan. Bosszut all
az embereken és végil életre hivéjan, Victor Frankesteinen is, mie-
16tt 6nmagaval is végez. Tetteinek f6 okat abban jeloli meg, hogy
nem taldlt megértd, szeret tarsra a F6ldon, sem az emberek kozott,
sem pedig Frankenstein jévoltdbdl (aki visszariadt attdl, hogy part
teremtsen neki). Ennyi hat a regény cselekményének viza. Ugy ti-
nik, nem t6bb, mint egy romantikus, horrorelemekkel dusitott pszi-
chodrima.

En azonban nem a térténet lélektani vonatkozdsait fejtegetném
itt, és f6leg nem a szerencsétlen Lény lelki gyotrelmeit boncolgat-
nam, noha ezek is tanulsdgosak. Hanem arra a korabban feltett kér-
désre keresem a vilaszt, hogy hogyan, miért vélt dr. Frankenstein
emblematikus figurdva a modern tudomanyfilozéfia, tuddsszociol6-
gia szamdra is. A Lény ugyanis a k6zépkori Gélemtdl eltéréen nem
kabbalisztikus mdgia révén kelt életre a csodarabbi altal, hanem a
telviligosodas kori természettudomany racionalis mddszereivel.
Victor Frankenstein ugyanis angol és svijci egyetemeken tanult ter-
mészettudos, aki ilyen lelkesen ir a tuddsardl:
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A természettudomdny vonzerejét csak ax tudja elképzelni, aki maga
is tapasztalta. Mds tudomdnyokban az ember csak addig juthat,
ameddig mdsok jutottak Gelotte, mert tobbet igysem tudhat ndluk.
De a természettudomdny kutatdjanak a folfedezés és a kivincsi-
sdg a kenyere. Itt még a szerény képességii elme is sokra vibeti, ha
szigorian kitart egy valami mellett. En tehdt, hisz szakadatlanul
egyetlen célt kovettem, és ezen kiviil semmi mds nem érdekelt, olyan
gyorsan haladtam elére, hogy a mdsodik év végére mar sikeriilt je-
lentds mértékben tokéletesitenem néhdny kémiai berendezést, s ez
nagy megbecsiilést szerzett nekem az egyez‘emen.s

Victor hisz abban, hogy a természettudés kell§ felkésziiltséggel
és kitartdssal eljut az igazsighoz, és sikerre viszi, amit el akar érni.
A tudominy pedig — szemben a humaniérikkal — fejlédik, elére ha-
lad, minden egyes tudés hozzéitehet valamit a tudas épiiletéhez. S
még a kudarchoz vezet6 kisérletek is tanulsdgosak lehetnek. Végig-
gondolva mindezt, mint irja:

...eloszlott minden kételyem, aziranyban, vajon képes vagyok-e
olyan bonyolult és csoddlatos dllaznak életet, mint az ember. A pil-
lanatnyilag rendelkezésemre dllo anyag ugyan aligha latszott ele-
gendonek egy ilyen nagyra toré vdllalkozdshoz, de nem kételkedtem,
hogy azt végiil is siker korondzza. Folkésziiltem a sok-sok kudarcra.
[--.] De ahogy végiggondoltam, mennyit fejlédik a tudomdny és a
mechanika minden egyes nappal, arra a reményteli kovetkeztetésre
Jutottam, hogy jelenlegi erdfeszitésemmel legalabb az alapjait le-
rakhatom a jovendébeli sikernek.®

5Mary Shelley: Frankenstein. Méra, Budapest, 1977, 50. o. Géncz Arpéd for-
ditdsa.
6Uo. 53. 0.
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Nem tudunk meg persze semmit a Frankenstein dltal alkalmazott
eljaras részleteir8l. Mary Shelley nyilvin nem volt jiratos ezekben,
de hése utal kémiai és elektromos mddszerekre, talin életre ,galva-
nizédlta” a részekbdl és alkotéanyagokbdl 6sszerakott tetemet. Hiszen
Mary Shelley és igy hése, Victor Frankenstein Galvani, Mesmer és
Oersted kortirsa volt. A kémia pedig az oxigén felfedezése koriili
vitdktdl volt hangos Lavoisier és Priestley hivei révén. A mechani-
ka Newton Principidjival mar szizéves multra tekintett vissza, és a
18-19. szdzad forduléjara Lagrange és Laplace munkdja nyomén
tokéletesnek és lényegében befejezettnek tiint. A 18. szdzad a ki-
16nb6z6 tudomdnydgak: a mar emlitett kémia, az elektromossag- és
mdgnességtan mellett a geolégia, Erasmus Darwin révén a ,zooné-
mia”, majd Lamarck és Linné munkdssiga révén a rendszertan sza-
zada. A tudés Victor Frankenstein, az Esz szdzadanak gyermeke lo-
gikusan gondolja Ggy, hogy kiiszobon dll az élet titkdnak megfejtése,
a teremtés rejtélyének leleplezése, amit ,ha az ember egyszer ellesi,
vegykonyhdjiban maga is megteszi”. Frankenstein is ,kivaltképp
a sz6 legteljesebb értelmében vett kémidt” tanulmanyozza.” Mary
Shelley ezért adta azt az a cimet a regényének, hogy Frankenstein,
a modern Prométheusz”, vagyis aki ellopta az istenektdl a tliz, azaz
az élet titkat. Es Frankenstein az, aki igy summazza torténete ta-
nulsgit:

A szemén latom, bardtom, a lelkesedésen és érdeklodésen és remény-
ségen, amit a szeme kifejez, hogy arra szamit: elmondom a titkot,
aminek a birtokdba jutottam. Lehetetlen. Hallgassa végig tiirelem~
mel torténetemet, s maga is beldtja, miért kell megoriznem. Nem
akarom ont, aki éppoly védtelen és lelkes, mint én voltam annak
idején, a feltétlen kinszenvedésbe és nyomorisigba vinni. Tanulja
meg télem, ha nem a tanitdsombol, hit a példambol, milyen veszé-

7Uo. 49. o.
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lyes dolog a tudds, s mennyivel boldogabb az az ember, aki sz1ilo-
vdrosdt hiszi a vildgnak, mint az, aki olyan nagysigra vagyik,
amelyet emberi természete nem tesz lehetévé.®

Meglepéen modern ez a ziré gondolat, hogy ,emberi természetiink”
nem teszi lehet6vé, hogy a tuddsunk joéra vezessen, j6 eredményt
hozzon. Shelley/Frankenstein nem Isten biuntetésére hivatkozik,
nem arra, hogy a Sédtin vezette a rossz utra, vagy hogy démonok
mikoédtek kozre a borzalmas eredmény 1étrejottében. Vagyis Fran-
kenstein doktor valéban modern (nem antik) Prométheusz. Es ez az,
ami miatt példdjara még 21. szdzadban is hivatkoznak.

A tudomiény Janus-arcinak kirajzoléddsa mar a 18. szdzadban
elkezd8dott, és mara egyre lathatébba vélik. A 18. szdzad els6 felé-
ben Newton diadalmenete zajlik Eurépa szerte, de William Blake,
a viziondrius mivész (aki Mary anyjanak: Mary Wollstonecraft-
nek, majd apjanak, William Godwinnak a tarsasigdhoz tartozott,
s gyakran megfordult a hdzukban) Newtont ,az apokalipszis har-
sondsd’-nak nevezte és angyal helyett démonnak littatja mar a 19.
szazad elején.’

A tudést és a tudoményt persze mdr az 6kortdl kezdve mitikus
télelem és egyben csoddlat ovezte. A felviligosodds kora azonban
— ugy tlint — mindkettdt eltorolte, s helyébe egy Gj imdzst allitott: a
tudomdnyos tuddst mint az értelem, a ricié vildgossiganak faklya-
viv6jét. Condorcet Az emberi szellem fejlodésének vizlatos torténete
cim{ mivében az emberiség 4j korszakinak bekoszonteként tidvo-
z0lte' azt, hogy a s6tét babonak és a vallasos hiedelmek korit fel-
véltja az ész viligossiga, a természettudomany. Es ahogy kordbban

8Uo.52-53. 0.

9 Lasd err8l: Fehér Marta: Newton az apokalipszis harsondsa. Avagy: a korai
modern tudomdny koltsi antiutépidja, Holmi (2), 1990/1, 52-58. o.

10 V6. Ludassy Miria: Condorcet, avagy az emberi jogok, ‘matematikai médon’
bizonyitva, Magyar Tudomdny (63), 2002/7, 955-960. o.
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mir Desagulier, késébb pedig Comte is a newtoni mechanikatél,
illetve a ‘pozitiv’ tudomanyoktdl vartik az emberi tirsadalomnak és
magdnak az emberi természetnek a jobbitasat is.

Mir a 20. szazad els6 évtizedeiben, mar az I. vilighdbortaban ki-
deriilt, hogy a tudomany és a technikai vivmanyok (pl. az Ggyneve-
zett mustdrgdz) a gyilkolds eszkozeként is szolgilhat."! De ez még
menthet6 volt azzal, hogy mindez az emberi természet rossz olda-
linak, a gonosz 6sztondknek tudhaté be. A szdzad masodik felére
azonban az olyan jé szdndékaq, az élet (és nem a haldl, a gyilkolds)
céljait szolgdlé vivmanyokrél (mint amilyen a termést megévé ro-
varirté: a DDT) is, kidertlt, hogy kiros és elérelathatatlan mellék-
hatisaik vannak. Vagy hogy a folydk ,szabalyozasa”, vagy a béséges
hozamot biztosité monokultirds élelmiszer-termelés milyen varat-
lan és kdros klimatikus hatdsokat és biodiverzitis-csokkenést, vagyis
szamos faj kipusztuldsit is eredményezi. Még jobban feler6sodtek
az effajta belatdsok, amikor a 20. szdzad hetvenes éveit6l kezd6déen
természettudomanyok a ‘posztakadémikus™® tudomanyfazisba ér-
nek, ami azt jelenti, hogy a tudomanyfejlesztés gazdasigi kérdéssé
valik, és irdnyitdsa nem elsGsorban akadémiai, hanem tzleti kérdés.
Nem a tudomdnyos kézosség, hanem a multik befolydsa alatt all.
Igy jonnek létre a génmédositott és transzgenikus életformak (mint
pl. a Monsanto cég fejlesztései). Mdsrészt: a 21. szazad fordulé-
jan megtorténik az emberi genom feltérképezése, a génszekvencia
megallapitisa. Egy legtjabb hir szerint pedig egy interdiszciplindris

1A populdris érdeklédés is is a 20. szdzad elején kezd megélénkiilni a téma
irdnt. Az elsé (néma) filmet 1910-ben készitik el Frankensteinrsl, amikor Edison
elektromossdggal kapcsolatos talalmanyai vildgszerte nagy érdeklédést véltanak ki.
Ezutin, 1931-t61 kezdve minden évtizedben tj feldolgozasban késziil egy-egy film.
1994-ben szinre is viszi a hires Shakespeare darabok rendezgje, a szinész Kenneth
Branagh. Ez évben, 2011 mérciusiban pedig Londonban, a National Theaterben
jatszottak egy szinpadi véltozatot.

12V6. John Ziman: Real Science. Cambridge University Press, Cambridge,
2000.
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nemzetkozi kutatéprogram indult (amelyben hazdnkat a Matema-
tikai Kutatéintézet képviseli) az emberi génallomédny pontosabb je-
lentésének megfejtésére, és ezaltal az orokletes betegségek (mint a
cukorbetegség vagy a cisztds fibrézis) kisziirésére. Ez persze nagy
eredmény lesz. De nem csak erre lesz felhaszndlhatd... Keziinkbe
kertilhetnek dr. Fankenstein ,anyagai”, amelyekbsl — mint Mary
Shelley irta —,kémiai uton”létrehozta a Lényt, a szerencsétlen Szor-
nyeteget. ..
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»Vlinden tudomény
a kozvetlen tudas hidnyabdl sarjadt.

”»

A romantika tuddseszme’nye’ro”l

~El fog jonni az idd, amikor megsziinik a tudomdny, s helyét a kozvet-
len tudds foglalja majd el. Minden tudomany a kozvetlen tudds hid-
nydbol sarjadt.” 1808-ban ezzel a jévendoléssel vett bucsut olva-
s6it6l Schelling A4 tudomdnyos Gydgydszat Evkinyvei cimmel dltala
alapitott lap utolsé szimdban.? Ennél tdmorebben aligha lehetne
kifejezésre juttatni a romantikdnak a tudomdnyos tudds természeté-
16l vallott felfogdsat, azt a meggydz3dést, hogy a tudomdnyos tudds
lényegileg kozvetett: a tudomanyos megismerés Gtja tehdt a kozvetet-
ten keresztil vezet — ha vezet — a kozvetlenig, és sohasem forditva.

A romantika tudomanyfelfogisinak témdja sokdig, mondhatni, a
vizsgaléddsok senki foldjén hevert, és még manapsdg sem egészen
képezi a filoz6fiatorténeti kutatds bevett tdrgydt. Annak ellenére
sem, hogy az utdbbi évtizedekben mir jelentés eredmények sziilet-
tek a romantika és a korabeli tudomanyok viszonyanak rekonstruk-
ciéja terén. A filozéfiatorténészek tobbsége ugyanis még ma sem
igen fordit figyelmet a korszak tudomanyos elgondoldsainak azokra
az Osszetevdire (fogalmak, elméletek, hipotézisek, bevett médsze-

1 Schelling: Kritikai toredékek — A Tudomanyos Gyégyaszat Evkényvei (1808),
3. kot. 2. — idézi Arszenyij Guliiga: Schelling. Gondolat, Budapest, 1987, 142. o.

2 A lap 1805 és 1809 kozott, a hdrom évfolyam sordn dsszesen hat kotet kiaddsdt
érte meg.
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rek vagy akir a taxonémia), amelyeket a modern (természet)tudo-
mdnyok nézépontjabdl elavultnak nyilvanitottak, és ezért kikertl-
tek a tudomdnyfejlédés kitintetett £6 vonaliabdl. Holott a maguk
idejében — amint ezt a kortars szovegek és hivatkozasok mutatjik
- nyilvanvaléan komoly hatdst gyakoroltak a filozéfusokra. S noha
ez a hatds rdaddsul minden bizonnyal kolcsonds volt, a filozéfiator-
ténészek és tudomdnytorténészek tobbsége szamara legtobbszor ma
is észrevétlen marad. Illetve, ami még gyakoribb, a konkrét esetek
vizsgalatakor a felek egymds targyat a legjobb esetben is csak a lé-
nyegi mondanddét szinesits, de mellékes kortilménynek itélik. Azok
a rekonstrukcids torekvések pedig, melyek kifejezetten az ilyenfajta
hatisosszefiiggésekre koncentralnak, kénnyen kivil taldljak magu-
kat mind a filozéfus, mind a tudomdnytorténész szakma érdeklédési
kérén.?

Pedig taldn hasznos volna, ha a filoz6fiatérténészeknek szem el6tt
tartanik a tudomdnyfilozéfusok egykori példajit, akik komolyan
vették Lakatos Imre nevezetes Kant-parafrézisit: ,A tudomdnytor-
ténet nélkil a tudomdnyfilozéfia ires, tudoményfilozéfia nélkil a
tudomdnytorténet vak”. Egyebek kozott ennek a szemléleti fordu-
latnak is készonhet6, hogy megsziilettek az elsé 4j tipust, filozéfiai-
lag reflektdlt tudoménytorténeti rekonstrukeiok.* A tudomanytor-
ténet-iras folfedezte és tudomdnyos teljesitményként elismerte azokat

3 A magyar szakirodalomban Gurka Dezs6 mutatott rd, hogy mikozben egy-
fel6l Schelling természetfilozéfidja az elmult években ujra az érdeklédés homlok-
terébe kerilt, masfel6l — s ez a Schelling osszkiadds szerkesztSinek is problémat
okozott — az irdsok megértését neheziti az a kortilmény, hogy manapsig mar alig
ismert az a szaktudomdnyos ismereti hdttér, amire a filozéfus annak idején maga-
tél értet6dé médon tdmaszkodott. Lisd A schellingi természetfilozdfia és a korabeli
természettudomdnyok kilesonhatdsai. Gondolat Kiadé, Budapest, 2006.

4Eredményeik nyomdn pedig értelmes tartalommal telit8d6tt Thomas Kuhn
joslata is: ,A tudomdnytérténet, ha tobbnek tekintjik anekdotdk és kronolégiai
adatok tirhdzdndl, gyokeresen dtalakithatja jelenlegi tudomdnyfélfogdsunkat.”
Lasd Thomas S. Kuhn: 4 tudomdnyos forradalmak szerkezete. Gondolat, Budapest,
1984.17. o. (Forditotta Biré Daniel.) Arrdl se feledkezziink meg, hogy Lakatos ne-
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a konkrét eredményeket, amelyek elérésében fGszerephez jutottak a
romantika alapeszméi, s melyek maguk is hozzajirultak a romanti-
kus viligszemlélet megalapozisihoz.

Szemléletviltasra lenne szitkség immar a filozéfiatorténet és a
torténeti tudomdnyfilozéfia Osszefiiggéseinek kutatdsiban is, és
hasznos Gtmutatis lehet itt a kanti mondas egy djabb parafrazalasa:
Jhlozofiatorténet nélkil a torténeti szemléletld tudomanyfilozéfia
vak, és a torténeti szemléletd tudomdnyfilozéfia nélkil a filozéfia
torténete pedig zires.”

Amikor egy korszak tuddseszményét vizsgaljuk, azt vesszilk szam-
ba, hogy a kortarsak mit tekintenek egydltaliban tudisnak, és milyen
bizonyossdgi kritériumokat tartanak elfogadhaténak egydltalin,
amikor a tudds érvényességét, megbizhatésdgat mérlegelik, valamint
hogy hogyan gondolkodnak az emberiség szimdra megszerezhetd
tudds hatdrairdl, korlatairdl stb. Ezen eszmény feltirasakor tekintet-
be kell venniink a legfébb kognitiv autoritds poziciéjéért versengé
valamennyi tudasformat is. A romantikus tudoményokrél tudni kell,
hogy csak egy olyan kora modern kori fordulatot kdvetkezményeként
bontakozhattak ki a 18-19. szdzad forduldjin, amely fordulat so-
ran a rivalis kognitiv autoritdsok poziciéi alaposan dtrendezdédtek.
Elegendé a 18. szdzad kozepén a vallasi és a tudomdnyos magyara-
zatok viszonyaban bekévetkezett donté fordulatra gondolni, amely
lehet6vé tette a rendszeres fermészetkutatds egészen 4j formainak
megjelenését és kibontakozdsit mind a természet- (geolégia, bota-
nika, zooldgia stb.), mind a tirsadalom (nyelv-, térténettudomany
stb.) tertiletén. Ekkortél mar nem a valldsi tekintély tolti be legfébb

vezetes Kant-parafrizisa kozvetve a paradigmaelmélet hatisira, Kuhn tudomdny-
fejlddés koncepcidjanak vitatdsa sordn sziiletett.

5Ezt a gondolatot részletesebben kifejtem nemrég megjelent irdsomban.
Léasd Békés Vera: Egy parafrizis parafrazildsa, avagy djra csak vissza Kanthoz,
hogy helytikre kertiljenek a dolgok? in Farkas Attila — Kollar Csaba — Lauri-
nyecz Agnes (szerk.): A filozdfia parbeszéde a tudomdanyokkal — A 70 éves Toth Ta-
mds professzor kiszontése. Protokollir Tandcsad6 Iroda, Budapest, 2012, 6-13. o.
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kognitiv autoritds szerepét, hanem rivilisa, a tudoményos vizsga-
l6dédsra hivatkozé tekintély. Tobbé mér nem lehetett intézmeényesen
kételezni a tuddsokat arra, hogy tudomanyos tételeik maradjanak
osszhangban a kinyilatkoztatds hittételeivel. Herder pl. a nyelv ere-
detérdl sz6l6 tandnak kifejtésekor immar eltekinthetett a nyelvek
babeli 6sszezavardsinak a Bibl/idban kinyilatkoztatott tantételétdl,
illetve pl. a torténelem vagy a természeti katasztréfik magyardzata-
bdl e fordulat nyoman mir el lehetett hagyni az isteni beavatkozas-
sal operdlé magyarazatot. A bekovetkezd természeti katasztréfakat
vagy torténelmi eseményeket nem a transzcendencia (providencia)
Jeleként értelmezték, egyre jelentGsebb szerephez jutott a pusztin a
természeti er6k 6sszhatdsival szamol6 kauzilis — tudomdnyos — ma-
gyardzat.

Ezek az 4j tipust, ugymond filozéfiai természettudoményok, ter-
mészetfilozofiai kutatisi elvek azonban sem holisztikus szemlélet-
moédjuk, sem taxonémidjuk, sem pedig bevett médszereik tekinte-
tében nem illeszkednek megfeleléen a mintegy szaz évvel kés6bb
a modern pozitivista természettudomanyok szamdra kialakitott
tudomdnytorténeti keretek kozé. Nem lehet a modern empirikus
természettudomdnyokkal egy sorba, egyetlen kumulativ fejlédési
vonulatba rendezni, minthogy be sem lehet sorolni 6ket a 19. szi-
zad végére megszildrdult diszciplindris (és felsGoktatasi intézményi)
szisztémaba. A romantikus természetkutatds dtfogé rekonstrukeié-
jat egyenesen gétolja az a kartézidnus, illetve pozitivista tudomdny-
kép, amely szinte mindmadig uralkodik a filozéfiatorténészek tobb-
ségének fejében.

Az utébbi két évtized j szellemi rekonstrukciés munkalatai
— mindenekelStt a cambridge-i (Nicholas Jardine) és a stanfordi
(Timothy Lenoir) iskoldk — igen nagy és kordbban ismeretlen em-
pirikus anyaggal jarultak hozza egy djfajta torténeti tudomanykép
korvonalazdsihoz, kiilonosen a 18—19. szdzadi romantikakutatdsok
terén. Ez a fejlemény azonban, egyel6re csak nagyon ritkdn kap-
csolédik Ossze a modern filozéfiatorténeti kutatds eredményeivel.
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Alegtobb filozéfiatorténész, gy tlinik, magitdl értetddd adott-
sagként fogadja el a tudomanyok szimunkra ismerds rendszerét, és
mintha nem talilndnak megfontolni valét abban a tényben, hogy a
tudomdnyok ezen szisztémajinak is van sajdz torténete, amely nem
azonos a tudomanyok mai dllasahoz egyenesen vezeté Gt torténeté-
vel. Eppen ezért nem szoktdk vitatni pl. Joseph Ben David tételét,
miszerint: ,Semmilyen bizonyiték nem timasztja ald, hogy a reform
id6szakdban a német egyetemek tudomanyos produktivitdsit a re-
form idején domindns filozéfiai gondolatoknak lehetett volna tu-
lajdonitani. A filozéfiai idealizmus és a romanticizmus csak néhany
tudds képzeletét mozgatta meg.”

Egészen megvaltozik az 6sszkép, ha a romantika tuddseszményét
két kiemelked$ alakjanak, Schellingnek és Alexander Humboldt-
nak a tudomény természetérdl és feladatirdl valé gondolataibél ki-
indulva kezdjiik rekonstrudlni. Ugyanakkor masfelsl e munkélatnak
még mindig csak a kezdetén tartunk, és Gurka Dezs6 jogosan int
6vatossdgra: A schellingi természetfilozéfidt gyakorta azonositjak a
korabeli Naturphilosophie egészével, holott a Schelling-recepcié 61~
térképezéséhez elengedhetetlen hatdsa mibenlétének pontositisa.”

Mint ismeretes, amikor Schelling 1804-ben az organikus élet ku-
tatdsdval foglalkozé orvosi-filozdfiai lap szervezésébe fogott, sike-
rilt megnyernie ehhez Alexander Humboldt timogatdsat, aki im-
mir vilaghird felfedezé utazéként visszatért Eurépaba. Ekkor veszi
kezdetét tobb évtizedes levelezésiik, melybdl az is kideriil, hogy a
filozétus Gj szellemd viéllalkozdsit a kortdrs természetkutatok egy-
dltalin nem fogadtdk egyontetd lelkesedéssel. ,Szemrehanyissal
illetik a természetfiloz6fidt, mert, igymond, lenézi a kisérletezést,

6 Lasd bévebben Békés Vera: Egyetemeszmék és tudomanyképek, in Loboczky
Janos (szerk.): Az egyetem eszméje az eurdpai eszmetorténeti tradicichan. Acta Acad.
Agriensis XXXVIII. Eger, 2011, 56-64. o.

7 Gurka: 4 schellingi természetfilozdfia és a korabeli természettudomdnyok koleson-
hatdsai, 73. o.
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és ezzel zavarja a fejlédését” — panaszolta Schelling Humboldtnak,
majd hozzaflzte: ,s mondjik mindezt akkor, amikor szimtalan ter-
mészetkutaté alkalmazza mar haszonnal a természetfilozéfia esz-
méit sajat kisérleti munkajiban”.® Az, hogy a pilyakezdd Schelling
kritikusan viszonyult kordnak természettudésaihoz, mar korabbi
munkdibdl, mindenekelStt Az akadémiai stiidiumok modszerérsl cim(
egyetemi elGaddsaibdl is kideril. Meggy6z3dése, hogy a Descartes
gondolatrendszere teremtette fordulat eredendé meghasonlottsigot
hordoz magiban, s ,,...1ényegesen megvaltoztatta a szellem és a tu-
domany viszonyit magihoz a természethez. Nincsenek magasabb
rendi képzetei az anyagrol és a természetrél, mint az atomizmus-
nak, és ugyanakkor nincs meg benne a batorsig, hogy ezt az elméle-
tet atfogd egésszé tagitsa, exért aztdn a természetet dltaliban valami
zdrt konyvnek, valamilyen titoknak tekinti, amelyet csak egyedileg, és
igy is csak a véletlen vagy a sxzerencse jovoltdbol lehet kutatni, de soha-
sem egészében. Ha a tudomany fogalmahoz lényegileg hozzitartozik,
hogy nem atomisztikusan, hanem egyetlen szellembdl van f6lépitve,
és az egésznek az idedja az, amely megel6zi a részeket, nem pedig
forditva, akkor mar ebbél is kidertil, hogy ezen az tton lehetetlen
és elérhetetlen a természet igazi tudomanya.” Milyen tehat az igazi
tudomdny? — teszi fel a kérdést Schelling. S a valaszit a stddiumok
teldl tekintve egyetlen szabélyban foglalja 6ssze: ,csak azért tanulj,
hogy magad is alkoss. Csak az alkotisnak ez az isteni képessége
tesz valakit igazan emberré, nélkiile az ember csupian meglehetdsen
okosan folépitett gép. Aki nem ugyanazzal a magasabb rendd 6sz-
tonzéssel alakitja teljessé sajat tudomanyanak képét, mignem e kép
minden vondsdban és részében tokéletesen megegyezik az Esmin-
taképpel, amellyel a mivész valamilyen nyers tdmegbdl kiformilja

81dézi Guliiga: Schelling, 140. o.

9 Friedrich Wilhelm Joseph Schelling: Elsaddsok az akadémiai stddium mdéd-
szerér6l. Magyar Filozdfiai Szemle (29),1985/5-6, 815. ssk. Forditotta Révai Gabor.
[Kiemelés tslem. B.V.]
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onnon lelkének és sajit tirgyanak képét, az egyiltalin nem hatolt
sajit tudomdnya mélyére.”’® Az igazi, eleven tudomanyossig ugyanis
nem puszta ,kenyérkeres6 tudomany”, merthogy térekvése talmutat
azon, hogy kozvetlentl az élet javit szolgélja. ,Az eleven tudomény
a szemléletre tesz képessé; ebben pedig az altalanos és a kiilonos
mindig egységben van. A kenyérkeresé tudés ezzel szemben hijin
van a szemléletnek, a felvet6dd esetekben semmit sem képes meg-
konstruilni, semmit sem képes 6ntevékenyen Osszeilleszteni, és mi-
vel a tanulds soran mégsem készithették fel minden lehetséges eset-
re, ezért tuddsa tobbnyire cserbenhagyja.”

Schelling tehdt tudatosan térekszik egy olyan Gj tudomanykép
kialakitdsa, amely szemben mind a baconi empirizmussal, mind a
kartezidnus meghasonlottsiggal, ,a mindenség képe” kell legyen.'*

,Esz és tapasztalat csak litszélag mond ellent egymésnak — fejti
ki ebben a szellemben Humboldtnak irott levelében —, és én nem
kételkedem benne, hogy On elismeri: a legijabb tanokban csoda-
latosan egybeesik az elmélet és a tapasztalat.” S az Gtéves, hallat-
lan eredményekkel teli kutaté-felfedezd utjarél Eurépdba visszatért
Humboldt nagyon hasonléan litja mindezt. Kideril valaszabdl,
melyben tdmogatdsirdl biztositja Schellinget: ,Azt a forradalmat,
amelyet On kezdett el a természettudoményban, tgy tekintem, mint
rohané korunk legnagyszer(ibb kezdeményezését. A természetfilo-
z6fia nem drthat az empirikus tudomanyok sikerének. Ellenkezéleg,
olyan elveket ad, amelyek el6készitik az 4j felfedezéseket.””

10 Schelling: Elsaddsok az akadémiai stidium médszerérdl, 834. o.

11Uo. 834. 0.

12, Minthogy a tudassal szemben ez a kovetelmény, hogy ti. a mindenség képe
legyen, a koltészettdl fiiggetlentl 6nmagdban maris fenndll, ezért mar az 6nmagd-
ban vett zuddsban is benne rejlik az a lehetSség, hogy a koltészet formdjaként sze-
repeljen.” Friedrich Wilhelm Joseph Schelling: A4 miivészet filozdfidja. Akadémiai,
Budapest, 1991, 354. o. (Forditotta Révai Gabor.)

131dézi Guliiga: Schelling, 141. 0. A sorozat hat lapszdmot ért meg 1805 és 1808
kozott.
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Schelling Gjszert folydirata, A tudomdnyos gydgydszat évkinyvei
csak hdrom évfolyamot ért meg, de Humboldttal valé baritsiga
megmaradt, és levelezésiik életiik végéig folytatédott.* S hogy a tu-
domdny lényegérél mindvégig nagyon hasonlé meggyéz6dést val-
lottak, az kiolvashat6 késébbi miiveikbél is. Igy példaul Schelling
A miivészet filozdfidja ciml munkajit it- meg dtszovik az ismeret-
tani tételek és metodolégiai elvek. ,A puszta magyardzat Gtja egy-
dltalan és semmilyen tekintetben nem vezet igazi megismeréshez
— dllitja. — A tudomdny nem magyardz; a tudomény konstrudl, s mit
sem torédik azzal, hogy tisztin tudomanyos cselekvése nyoman mi-
lyen targyak sziiletnek, csakhogy éppenséggel az ilyen eljaras végén
meglepetésként fogja érni a teljes és zdrt totalitds; a targyak kozvet-
leniil, magdnak a konstrukciénak a révén, igazi helyiikre keriilnek, és
ez a hely, amelyre a konstrukcidk sordn tesznek szert, egyszersmind
nem mds, mint egyetlen igaz és helyes magyarazatuk. Immdr nincs
sziikség arra, hogy az adott jelenségbél visszakovetkeztessiink e
jelenség okdra; ez a meghatirozott jelenség létezik, mert erre a hely-
re keril, és megforditva, azért tolti be ezt a helyet, mert ¢ meg-
hatirozott jelenségként létezik. Sziikségszertiség csakis az ilyen
eljarasban van.”"

Humboldt ugyanezt az eszményt fogalmazza meg Gjra és Gjra a
maga Kosmosiban: ,A gondolkodé szemlélet sziméra a természet
egység a sokféleségben, a viltozatossdgnak formai 6sszekapcsoléda-
sa, a természeti dolgok és természeti erdk foglalata, €16 egész. Az ér-
telmes fizikakutatdsnak a legfontosabb eredménye tehdt ez: a vélto-
zatossdgban felismerni az egységet, az egyénib8l mindent fel6lelni,
amit az utébbi korok folfedezései nydjtanak, a részleteket vizsgélva

14 Levelezésiikbsl mintegy 30 darab fennmaradt. Lasd Petra Werner: Ube-
reinstimmung oder Gegensatz? Zum widerspriichlichen Verhiltnis zwischen A. v.
Humboldt und F.W.]. Schelling [ Alexander Humboldt in Netz] HiN 2000,1,1, 2.
fej. 9.1j., http://www.uni-potsdam.de/u/romanistik/humboldt/hin/werner.htm

15 Schelling: A miivészet filozdfidja, 123-124. o.
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elkiloniteni s mégse roskadni 6ssze a tomegiik alatt, az ember fenn-
kolt rendeltetésére gondolva megérteni a természet szellemét, me-
lyet a jelenségek leple takar el téliink. Torekvéstink ezen az tton tdl-
megy az érzéki vilag sziik hatdran, és a természetet megértve, esetleg
sikertilhet, hogy az empirikus szemlélet nyers anyagin ugyancsak az
eszmék segitségével uralkodjunk.”

Ebben az értelemben nemcsak az él6vilagra tekintettek Ggy, mint
belsé erdi altal vezérelt organizmusra, hanem az élettelen természet-
re és az ember dltal alkotott vildgra is: ,Ami komoly és innepélyes
van bennik [ti. a szabad természet képzédményeiben], az a termé-
szet magasabb rendjének és bels torvényszeriségének majdnem
tudattalan megérzésébdl ered — mondja Humboldt —, 6rokké ismét-
16d6 képzédmények benyomasabdl, ahol a szervezet legkiilonlege-
sebb dolgaibdl is az dltalinossig tikroz3dik vissza; az ellentétbdl az
erkolcesileg végtelen és a sajat korlatozottsigunk kozott, melytél sza-
badulni igyeksziink. A f6ld minden helyén, mindentitt, ahol n6vé-
nyi és dllati élet véltozé alakjaival talalkozunk, az értelmi miveltség
minden fokédn biztositva van az ember szdmdra ez a jotétemény.”"’

Az igazi megismerés — s ez a romantika egyik kiilonosen fontos
vonidsa — a legtigabb értelemben véve nyelvi-filoldgiai természetd,
vagyis nincs igazi megismerés a természeti jelenségek nyelvének
elsajatitdsa nélkil. ,A természet olyan 8srégi szerz$ szdmunkra —
mondja Schelling —, aki hieroglifakban irt, és mivének lapjai ko-
losszilisak... Aki a természetet pusztin empirikus dton akarja ku-
tatni, annak kiilénosen sziiksége van arra, hogy mintegy a legjobb
tuddja legyen a természet nyelvének, hogy megértse a szamara halott

16 Alexander Humboldt: Kosmos 1. Atheneum, Budapest, é. n., 26. o. (Fordi-
totta Filop Zsigmond.) Ez a rész: ,Bevezetd szemlélédések a természetben valé
gyonyorkodés sokféleségérsl és a vildgtorvények tudomdnyos felkutatasirdl” erede-
tileg a berlini énekakadémia megnyité eladdsaként hangzott el 1827-ben, vagyis a
Kosmos legkoribbi fejezetei kozé tartozik.

17 Humboldt: Kosmos 1.,28. o.
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beszédet.”"® Minden 4j dsvanytani vagy kémiai jelenség ,valédi filo-
l6giai probléma™: ,A természet mint misztérium visszahuzédott, s
ez mar 6nmagiban életre hivta a természet titkai irdnti dltaldnos ér-
deklédést az ujabb vildgban. A csillagok rejtélyes nyelve, amely kii-
16nb6z6 mozgisaikban és egytttallisaikban fejez6dott ki, kozvetle-
nil torténeti vonatkozdst nyert: jardsuk, valtozasuk és kapcsolataik
megmutattik az egész vilig sorsit és kozvetve az egyes emberét.”?

Minden tudomiény a kozvetlen tudds hidnyabdl sarjadt — mondta
Schelling —, de mégis lit lehetdséget arra, hogy kézelébe jussunk a
dolgok kozvetlen tuddsdnak. Az igazi, és nem pusztin ,kenyérkere-
s6” tudomdny ugyanis ,,...szinte kozvetleniil rairdnyitja az érzéket
arra a szemléletre, amely mint dllandé 6nformdlds elvezet az 6n-
magdval valé azonossighoz, s eziltal egy valéban boldog élethez.
A tapasztalat és az élet lassan nevel, sok id6 és sok eré megy rd. Aki
a tudomdnynak szenteli magat, annak megadatott, hogy el6legezze
maginak a tapasztalatot, és szinte kizvetleniil és 6Gnmagaban ldssa
meg azt, ami végil is csak a legkiformdltabb és tapasztalatokban
leggazdagabb élet eredménye lehet.”!

18 Schelling: Elsaddsok az akadémiai stidium médszerérdl, 837. o.

19 A Fold olyan kényv, amely igen kiilonb6z6 korok toredékeibdl és rapszodi-
4ibdl all 6ssze. Minden dsvany valédi filolégiai probléma.” Schelling: El6adasok az
akadémiai stidium mddszerérdl, 837. o.

20 Schelling: A mivvészet filozdfidja, 363. o.

21 Schelling: Eléaddsok az akadémiai stddium médszerérdl, 832. o.
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Tudomany, egyetem
és kommunikacié a Humboldt-fivérek
munkassigiban

Az jabb és kiilonosen a legujabb nemzetkézi szakirodalom isme-
retében nehéz volna elvitatni, hogy mind Alexander von Humboldt
(1769-1859), mind pedig Wilhelm von Humboldt (1767-1835)
olyan intellektudlis életmivet alkotott, amelyek kilon-kilon, és
persze egylttvéve is napjainkig komoly tudomdanytorténeti jelents-
séggel birnak.! S6t folmeriilhet a kérdés, hogy az eurépai tudoma-
nyok torténetében egyaltalin taldlunk-e tovdbbi példikat arra, hogy
egy testvérpar tudomdnyos munkdassdga ennyire erds és tartés, ilyen
széles kord és a nyelvtertiletek hatdrain is talmutaté eszmetorténeti
hatést gyakoroljon. A két (vagy némi tdlzdssal akdr azt is mondhat-
nank: a Zettds) humboldti életmd mindenesetre nemcsak vitatha-
tatlan tudomdnytorténeti jelentdséggel, hanem kimondott eszme-
torténeti érdekességgel is rendelkezik.? Ez utébbi forrdsa pedig az

! Manfred Geier: Die Briider Humboldt. Eine Biographie. Rowohlt Verlag, Rein-
bek bei Hamburg, 2010; Hans Joachim Storig: Kleine Weltgeschichte der Wissens-
chaft. Fischer Verlag, Frankfurt am Main, 2007.

2Ottmar Ette: Alexander von Humboldt und die Globalisierung. Insel Verlag,
Frankfurt, 2009; Franz-Michael Konrad: Wilhelm von Humboldt. Haupt Verlag,
Bern — Stuttgart, 2010; Roger-Pol Droit: Le puzzle Humboldt, Le Monde, 13. 03.
1992; Kurt Mueller-Vollmer: Wilhelm von Humboldt, in Stanford Encyclopedia of
Philosophy, 2011, <kmv@stanfordalumni.org>.
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életmiivek kézott fennallé — 4m bonyolultsaga miatt nem egykony-
nyen transzparenssé tehet§ — Osszefliiggésrendszerben keresendé.

A Humboldt-fivérek esete f6ként a kévetkezd paradoxon miatt
kelthet napjainkban is szélesebb kort érdeklédést. Egyrészt elmond-
hat,® hogy Alexander és Wilhelm nemcsak emberileg 4llt mindvé-
gig rendkiviil kozel egymashoz, hanem bizonyos életszakaszokban és
egyes szakmai kérdésekben tuddsként is szorosan egytuttmiikodott.
Rdaddsul mindketten meglehetés pontossiggal felismerték, illetve
6szinte 6rommel elismerték testvéritk tudomanyos munkdssaganak
kivételes eszmetorténeti jelentSségét. Masrészt viszont az Gjabb
elemzések fényében gy tlinik, hogy sem emberi, sem tudési, sem
gondolkoddi személyiségitk nem harmonizalt tokéletesen, hanem
szdmos vonatkozasban meglehetésen kiilonbozének, s6t olykor
majdhogynem ellentétesnek bizonyult. Tovabbd igaz ugyan, hogy
szarmazasuk és neveltetésiik, barati kapcsolataik és kulturalis rokon-
szenveik révén egész kiterjedt és rendkiviil szertedgazé tudomdanyos
munkdssiguk dgyszolvin egy t6rdl fakadt. Mégis figyelembe kell
vennink azt, hogy filozéfiai alapalldsuk és médszertani kultarajuk,
kutatéi vildgszemléletik és emberi habitusuk korintsem volt tel-
jességgel azonos, hanem az igen fontos hasonlésigok mellett ta-
lin még azoknil is fontosabb kiilsnbozéségeket mutatott. Igy nem
tekinthetiink el példdul attdl, hogy kutatdi tevékenységiiket killon-
b6z6 tudomanyidgakban, s6t eltéré tudomanyterileteken fejtették
ki, melyek mindegyike eltér6 médszertani megkozelitést, kiilonbo-
28 publikdcids stratégidt kovetelt. Mint ahogyan attél sem, hogy hol
konvergdld, hol divergild, hol pedig komplementer jelleget mutaté
kutatéi teljesitményeik — s6t még azok kommunikacidjanak sajitos
formii is — félreérthetetlentl magukon viselik markansan kiilénbo-
2§ intellektudlis személyiségeik lenyomatit.

3 Ezt a paradoxont itt f6ként Manfred Geier konyvének gazdag anyaga alapjin
rekonstrualom.
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Ezt a paradoxont az teszi teljessé (s6t: jelentSségteljessé), hogy
van legalabb egy olyan fontos intellektualis szempont, amelybdl
szemugyre véve Alexander és Wilhelm von Humboldt — kil6nbo-
z6 tudomdnyteriileteken kibontakozé és mds-mds vonatkozasban
tudomdnytorténeti mérfoldkének szamité — munkdssiga végsé so-
ron mégiscsak kozos nevezére hozhaté. Arra gondolok, hogy eszme-
torténeti, illetve tudomanyfilozéfiai értelemben mindkét humboldti
életmiire egyfajta — ma megint aktudlisnak tiné — ,kozmopolitiz-
mus’, illetve ,univerzalizmus” volt jellemzé. Ezeket pedig a testvér-
par tagjainak személyiségében, illetve gondolkoddsmdédjéban fontos
mozzanatként kimutathat6 ,komplementaritis™ egyik f6 megnyil-
vanuldsi formajdnak tekinthetjik. A fentiekkel 6sszefiiggésben pe-
dig végs6 soron folmeril a kérdés, hogy a Humboldt-fivérek eseté-
ben vajon beszélhetlink-e — s ha igen, milyen értelemben — egyfajta
»humboldtidnus tudomany” kialakuldsardl?

Vesstink most egy pillantdst azokra a f6bb tudomdanyagakra, il-
letve tudomanyteriiletekre, amelyekkel Alexander és Wilhelm von
Humboldt behatéan foglalkozott. Eletmiiveik rendkiviili tematikus
sokrétiiségébdl persze itt csak révid felsorolds formdjdban tudok ize-
litét adni. Barmennyire vazlatos lesz is azonban az aldbbi gondolat-
menet, az érthet8ség kedvéért szeretném kicsit tavolabbrél inditani.

Kezdjiik azzal, hogy a Humboldt-testvérek j6maédua porosz neme-
si csalddba sziilettek, s hogy neveltetésiikrsl a késébbiekben huge-
notta szdrmazasu anyjuk gondoskodott; mégpedig azzal a kor szel-
lemének megfelel és tudatosan kijeldlt céllal, hogy fiaibél magasan
képzett, széles latokord, nagy miveltséggel rendelkezd, vagyis a sz6
meghatirozott értelmében befolyisos emberek viljanak. Olyanok,
akik neveltetésiik és szorgalmuk révén alkalmasak egy sokoldaldan
telkésziilt, az allamigazgatds és az udvari szolgilat barmely fontos

4Ludger Lutkehaus: Komplementire Briderlichkeit. Manfred Geiers Doppel-
portrit von Alexander und Wilhelm von Humboldt, /izeraturkritik.de , Nr. 2, Feb-
ruar 2009.
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tertiletén magabiztosan helytdllni képes porosz allamhivatalnok
(egy ugynevezett Universalbeamter) funkci6jinak betdltésére. Ale-
xander és Wilhelm von Humboldt tanulmanyait igy elébb hosz-
szt évekig kiviléan felkésziilt és rendkivil elhivatott hazitaniték
irdnyitottak. Utébbiak a német (ill. porosz) felviligosodds oktatdsi
hagyomidnyainak, illetve nevelési idedljainak szellemében féként go-
r6g, latin és francia nyelvre, valamint persze matematikara, 6koné-
midra, politikdra, torténelemre és filoz6fidra oktattik a fivéreket. Ezt
kévetSen a frankfurti, majd a hires gottingeni egyetemen Wilhelm
t6ként jogi, Alexander f6ként kameralisztikai tanulmanyokat foly-
tatott, bar emellett mindketten mds tertileteken is tudatosan képez-
ték magukat. Igy elébbi foként a filologia, az esztétika és a filozofia,
utébbi pedig egyebek kozt a geoldgia és az dsvanytan, a botanika és
a zooldgia tertiletén.

A fentiekkel 6sszhangban Wilhelm von Humboldt jogi vizsgii
letétele utdn allami szolgdlatba Iépett, s kezdetben biréként tevé-
kenykedett a porosz igazsigszolgéltatisban. A késébbiekben magas
rangu diplomataként, befolydsos miniszterként, torténelmi jelents-
ségl oktatisi reformok kezdeményezéjeként, egyetemalapitoként,
egyszéval porosz dllamférfiként jétszott kiemelkedd szerepet. Tudé-
si és filozéfusi karrierje ezzel parhuzamosan, f6ként az un. ,szellem-
tudomdnyok”, illetve részben a mai értelemben vett ,tarsadalomtu-
domanyok” tertiletén bontakozott ki, majd a politikai életts] valé
végleges visszavonuldsa utdn, élete utolsé 15 évében jutott tetépont-
jara... Batyjatol eltéréen Alexander von Humboldt végiil soha nem
szerzett fels6foku diplomit, késébb folytatott gazdasagi, kereske-
delmi, binyamérnoki tanulmdnyai utdn sem. Hatalmas elméleti és
gyakorlati tuddsra, hihetetlenil széles nemzetkézi tdjékozottsigra
tett viszont szert, f6ként a kiilonféle ,természettudomanyok” tert-
letén. Pilyafutisit mindenesetre banyaiigyi kormanyhivatalnokként
kezdte, majd természetkutatoként, tudomdinyos felfedezéként,
viligutazdként, s késébb tudomdnyszervezdként, a nemzetkozi
tudomdnyos élet egyik vezéregyéniségeként folytatta, végil pedig
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porosz diplomataként, udvari kamardsként, a trén6rokos nevelGje-
ként fejezte be.

Nos, ami kozelebbrsl Alexander von Humboldt tudomiényos
munkdssdgat illeti, az & tevékenysége hirom hatalmas ismeret-
tartomédny meghdditdsdra irdnyult.’ Az elsé a ,f6ldtudomanyok” te-
riilete volt: ide tartozott példaul a geoldgia, a geofizika, az dltaldnos
és regiondlis geogrifia, a geomorfogrifia, a fitogeogrifia, az écea-
nogréfia, a klimatolégia, a meteoroldgia, valamint az asztronémia
tudomdnyiga. A mésodik az ,élettudoményok” teriilete, amely ndla
a botanikat, a fiziol6gidt és a zoolégiat fogta at. Végil a harmadik az
yembertudomanyok” tertilete volt, ezek koziil adott esetben féként
az antropolégia, az etnogrifia, az archeoldgia, valamint a dél-ame-
rikai spanyol gyarmatok torténete és gazdasagtana jatszott szerepet.

Hasonléképpen Wilhelm von Humboldt esetében is meg kell
elégednem azzal, hogy megemlitek néhanyat nevezetes intellek-
tudlis fegyvertényei kozil.® Induljunk ki abbdl, hogy az altala ko-
ran megfogalmazott nagyivii kutatéi-gondolkoddi életterv £6 cél-
kitizése ,antropolégia és filozéfia szintézisének” megalkotdsa volt.
Nos, a személyiség, a miiveldés és a nyelv, valamint persze az dllam,
a tarsadalom és a torténelem kérdéskorével foglalkozé humbold-
ti elemzések drnyaltsiga és eredetisége minden bizonnyal hozzi-
jarult ahhoz, hogy végiil termékeny szintézis sziiletett. Kozelebbrél
szemiigyre véve, mindenesetre az idGsebb testvér nevéhez fizddik
egyebek kozott a (térténelmi és Gsszehasonlité szempontokat is
érvényesitd) ,kulturilis antropolégia” alapjainak lefektetése; a po-
rosz politikai liberalizmus elsé klasszikus allamelméleti mivének
megirdsa; valamint a német irodalmi klasszika esztétikai program-
janak megfogalmazdsa. Tovibbd az 6 érdeme a gorog antikvitds

5 Charles Minguet: Alexander von Humboldt, in Encyclopaedia Universalis
2012, DVD, France S. A.

¢ Matthias Schmitz: Wilhelm von Humboldt, in Mezzler Philosophen Lexikon.
Zweite Auflage, Verlag J. B. Metzler, Stuttgart — Weimar, 1995, 404-408. o.
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fontos Osszefiggéseinek feltrdsa, illetve torténelmi és kulturélis
modellként valé tételezése;” a német neohumanizmus nevelés- és
mivelSdésfilozéfidjinak kidolgozdsa;® a modern eurépai egyetem
egyik klasszikus modelljének, az un. ,humboldti modellnek” meg-
alkotdsa;’ a korabeli porosz reformok néhany tarsadalmi és politikai
szempontbdl igen jelentds, liberdlis szellemben fogant elméleti do-
kumentumdnak papirra vetése. Végil visszatekintve a legszélesebb
nemzetkozi 6sszehasonlitdsban is Wilhelm von Humboldt jelenik
meg a 19. szdzad kiemelkedd nyelvtudésaként és nyelvfilozéfusa-
ként," s6t sokan 6t tartjdk a modern etnolingvisztika legfontosabb
el6futiranak is.

Ezek utin talin nem tdlzds gy fogalmazni, hogy a Hum-
boldt-testvérpar mindkét tagja koranak legkivalébb polihisztorai
kozé tartozott, mégpedig e sz6 szélesebb (a német Universalgelehrter
kifejezésnek megfelels) értelmében. Ezért aztin a magam részérél
nem is a sz6 kozkeletd értelmében vett polihisztornak — vagyis nem
egyszerten tobb tudomdnyban jirtas sokoldalt tudésnak — tekin-
tem Alexander és Wilhelm von Humboldtot. Hanem inkébb a sz6
klasszikus értelmében vett polihisztoroknak tartom &ket, akik ké-
pesek voltak arra, hogy a természeti és a tirsadalmi, a torténelmi

7Jean Quillien: G. de Humboldt et la Gréce, Modeéle et Histoire. Presses Universi-
taires de Lille, 1983.

8 Elinor S. Shaffer: Romantic Philosophy and the Organization of the Discip-
lines: the Founding of the Humboldt University of Berlin, in Andrew Cunning-
ham — Nicholas Jardine: Romanticism and the Sciences. Cambridge University Press,
Cambridge, 1999.

9T6th Tamds: A napdleoni egyetemtdl a humboldti egyetemig, in ud (szerk.):
Az eurdpai egyetem funkcicvdltozdsai. FelsGoktatdstorténeti Tanulmdnyok, Magyar
Felsdoktatds Konyvek 18. kotet, Professzorok Héza, Budapest, 2001, 95-123. o.

10 Paul Ricoeur: Philosophies du Langage, in Dictionnaire de la Philosophie, En-
cyclopaedia Universalis. Albin Michel, Paris, 2006, 1067-1099 o.; Jirgen Trabant:
Eurapdisches Sprachdenken. Verlag C. H. Beck, Miinchen, 2006; Ole Hansen-Love:
La révolution copernicienne du langage dans l'oeuvre de Wilhelm von Humboldt. Lib-
rairie Philosophique J. Vrin, Paris, 1972.
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és a kulturélis viligot a maga egészében és sokféleségében — vagyis
a kiilonb6z6 tudomanydgakat, illetve tudomdnyteriileteket viszony-
lagos egységbe hozva, dtmeneti szintézisbe foglalva — értelmezzék,
illetve magyardzzidk. Mar amennyire ez az 6 idejiikben — mar és még
— egyaltalin lehetséges volt. A 19. szdzad els6 felében bekovetkezett
jelent8s tudomdnytorténeti dtrendezédés kapesin ugyanis hamar
kidertlt: a sz6 klasszikus értelmében ,polihisztorként” aposztrofal-
haté tudéstipus ideje lényegében lejart. ..

Mindez persze semmiképp sem jelenti azt, hogy a Humboldt-fi-
vérek tudomdnytorténeti dicsésége a 20. szizad folyamdn (vagy
éppen a 21. szdzad legelején) akdr csak kicsit is megfakult volna.
Eppen ellenkezéleg; sét az utébbi két-hiarom évtizedben még a
yhumboldtidnus tudomany”, ill. a ,humboldtidnus paradigma” ki-
tejezésekkel is viszonylag gyakran taldlkozhattunk. Ezért aztin az
aldbbiakban szeretném — legalibb egészen vézlatosan — bemutatni
a ,humboldtidnus tudomdny” igen hasznos, el6szor az angolszasz
szakirodalomban felbukkant fogalmat, illetve révid kommentdrt
flizni ahhoz. Mar csak azért is, mert az emlitett terminus technicus
értelmiségi korokben mindmdig hasznilatos, s6t azt néhany német
kutaté par éve nemcsak djbél divatba hozta, hanem radikélisan 4t is
értelmezte.

A Humboldt-fivérek életmivének a korabbindl pontosabb
tudomdnytorténeti besoroldsa, munkdssigdnak hatds- és recep-
ciétorténete elébb az I., majd a II. vilighdbord utin kertlt ismét
a kutatdi érdeklédés elGterébe. Igaz, ez az orszagonként eltérd in-
tenzitisd, 4dm hamarosan nemzetkézi méreteket 6lt6 folyamat az
1970-es évektsl bontakozott ki igazin. Az ezredfordulét kozvet-
leni]l megel6z6 id6szakban mindenesetre ez a tendencia csak még
tovdbb erdsodott, eddigi tetépontjit pedig épp napjainkban érte el.!!
Ebben nyilvin szerepet jitszott, hogy a tudomdnyos vildg 2007-ben
tnnepelte Wilhelm, 2009-ben pedig Alexander von Humboldt

11 Franz-Michael Konrad: Wilhelm von Humboldt, 98—103 o.
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szliletésének 150. évforduléjat.’”? Ez a korilmény viszont nemcsak
a hagyomdnyos médiumokban — igy a szakkonyvek és a szakfoly6-
iratok lapjain, az dltaldnos és a szakenciklopédidk olykor meglepSen
alapos és viszonylag terjedelmes szécikkeiben, s6t a havi-, a heti- és
a napilapok kulturilis rovataiban — eredményezett egyfajta Hum-
boldt-konjunktirat. Hanem még az el6bbieket a ma elképzelhet
legszélesebb olvas6k6zonséghez eljuttatni s tovabbi jarulékos infor-
miciétomeggel kiegésziteni képes elektronikus médidban — igy a
vilaghdlén — is.

Ami médrmost kozelebbrsl a ,humboldtidnus tudomdny” kifeje-
zést, valamint a hatterében 4ll6, tagadhatatlan heurisztikus értékkel
rendelkez8 tudomdnytorténeti fogalmat illeti, az f6ként az amerikai
Susan Faye Cannon 1978-ban megjelent kényvének egyik fontos
tejezete® révén terjedt el a nemzetkozi szakirodalomban,' beleértve
természetesen a magyar szakirodalmat is. E terminus tudoménytor-
téneti tartalmanak ujboli felidézéséhez egyébként egy — szakszertien
megirt és utoljara a kézelmultban médositott — angol nyelvi Wiki-
pedia-szécikk® is hozzdsegitheti a mai olvasét. Jelen gondolatmenet
szempontjdbdl mindenesetre Cannon koncepcidja két-hirom érde-
kes — bar végsé soron inkabb negarivnak tiné — tanulsiggal szolgal.
Nézziik most meg, melyek ezek.

El8szor is érdemes leszgezni, hogy a széban forgé felfogisban
az un. ,humboldtidnus tudomdny” lényegében ,romantikus tudo-
minyként” jelenik meg; mas vonatkozisban pedig egyrészt a ,ba-
conidnus tudomdny”, mdsrészt a ,pozitivista tudomdny” egyfajta

12 Ludger Liitkehaus: Komplementire Briiderlichkeit. Manfred Geiers Dop-
pelportrit von Alexander und Wilhelm von Humboldt.

13 Susan Faye Cannon: Humboldtian Science, in u8: Science in Culture. The
Early Victorian Period. Science History Publications, New York, 1978, 73-110. o.

14V5. példdul Malcom Nicolson: Alexander von Humboldt and the Geography
of Vegetation, in Cunningham — Jardine: Romanticism and the Sciences, 169-185. o.

15 . Humboldtian science” from Wikipedia, the free encyclopedia. This page was last
modified on 20 July 2012 at 23:21.
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ellenképeként, illetve ellenfogalmaként. Nos, ki vitatnd, hogy ez
egy termékeny eszmetdrsitis? Sajnos azonban Cannon azon utala-
sai, amelyeket szovegében 4 romantikdnak 4 tudomdnyban jitszott
szerepével kapcsolatosan taldlunk, csaknem kizdrélag az angolszasz
szellemi életre vonatkoznak, s még azon belil is igencsak elnagyol-
tak maradnak. Annak ellenére is, hogy erre a szerepre elStte mar
misok is folhivtdk a figyelmet. A ,romantika és a tudomanyok” té-
makorében igy csak Cunningham és Jardine késébbi kényve'® ho-
zott elGrelépést.

Misodszor ugy litom: Susan Faye Cannon és mds angolszisz
szerz8k hajlanak arra, hogy ne csak az n. ,baconiinus tudomany”,
az un.,newtonidnus tudomany”, vagy éppen az un. (és f6ként Schel-
ling romantikus természetfiloz6fidjabdl meritd) ,romantikus tudo-
miny” fogalmdt késsék 6ssze egyetlen nagyformatumu, bizonyos
ismerettartomdnyokban korszakalkoté teljesitményt nyujté tudés,
kutaté vagy éppen gondolkodé nevével, hanem hogy lényegében
a ,humboldtidnus tudomdny” fogalma esetében is ugyanigy jarja-
nak el. Itt arra gondolok, hogy bir a Humboldt-testvérpér két tagja
kézott valéjaban minden jel szerint meglehetésen szoros, teljesség-
gel egyenrangu és kimondottan komplementer jelleg intellektudlis
kapcsolat allt fenn, a ,humboldtidnus tudomdny” elnevezés a can-
noni orienticié képviselSinek szovegeiben végiil mégsem mindkét
Humboldt-fivérre, mégsem mindkét humboldti életmire utal. Ha-
nem érdemben csupdn az illusztris testvérpar egyik tagjra, Alexan-
der von Humboldtra, illetve az 6 természettudomdnyos életmivére;
ténylegesen nem vonatkozik viszont Wilhelm von Humboldtra, il-
letve az 6 mis jellegi munkassagara.

Mirpedig a ,humboldtidnus tudomdnyként” emlegetett tudo-
mdnytorténeti konstelldcié, illetve paradigma esetében egy ilyesfajta
megkiilonboztetést véleményem szerint nem tilzds méltanytalannak
(vagy eufemisztikusan fogalmazva: nem eléggé méltinyosnak) ne-

16 Cunningham — Jardine: Romanticism and the Sciences.
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vezni. Mégpedig azért nem tilzds, mert a nemzetkozi szakirodalom
Ujabb eredményeire tdmaszkodva meggy6z6désem szerint teljes
hatirozottsaggal kijelenthets: Wilhelm von Humboldt tudoma-
nyos életmive a ,szellemtudomanyok” (s6t bizonyos ,tirsadalom-
tudomdnyok”) tertiletén semmivel sem volt kevésbé korszakos jelen-
t6ségl, mint Alexander von Humboldté a ,természettudomanyok”
tertletén. Annal nehezebb viszont vélaszolni a kévetkezd kérdésre:
Vajon hogyan fordulhatott egyéltalin el8, hogy egy olyan mivelt
tudomdnytorténész, mint Cannon — rdadasul épp a ,humboldtia-
nus tudomdany” sajit maga altal bevezetett kategéridjanak részletes
kifejtésekor — szinte teljes egészében eltekintsen az idésebb Hum-
boldt-fivér munkassdgatol; hogy mély hallgatdsba burkolézzon a 19.
szazad egyik koéztudottan nagyszabdsi tudomdnyos életmivérsl?

Nos, egy viszonylag megnyugtaté vilasz reményében alighanem
érdemes egy tovabbi kérdést is foltenniink: Vajon Cannon és kove-
téi felfogasiban a ,humboldtidnus tudomdany” fogalmanak érvényes-
ségi kore érdemben tilterjed-e a 19. szdzadi természetkutatds egyik
meghatirozott vonulatinak diszciplindris hatdrain, illetve az ezt az
irdnyt kovets korabeli természettudésok viszonylag sziik korén? Ha
ugyanis nem terjed tdl, akkor a modern tirsadalomtudomanyok, és
kilénésen a modern szellemtudomanyok hatalmas — mar az 1830
és 1900 kozotti idGszak vonatkozdsdban is alapvet6 fontossiga —
tudomadnyteriileteinek besoroldsdahoz a fenti felfogds képvisel6i vél-
het8en nehezen tudnak majd megfelel6 tudomédnyrendszertani ka-
tegoridkat talalni. Ha pedig nem sikeril ilyen kategéridkat taldlniuk,
akkor tudomdnytorténészként bizony hamar képtelen helyzetbe ke-
rilhetnek. Mint ahogyan egyfajta intellektudlis csapda var szerin-
tem rdjuk abban az esetben is, ha j6forman tudomdst sem vesznek az
emlitett ismerettartomdnyokrdl, amelyek pedig a nyugati civilizacié
onértelmezése és onértékelése szempontjabdl nyilvan éppoly nélkii-
16zhetetlenek, mint amennyire nélkil6zhetetlen persze a modern
természettudomdnyok tudomanytertilete is. Hiszen akkor még az is
megtorténhet, hogy végiil magit Wilhelm von Humboldtot is haj-
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landéak (vagy kénytelenek) lesznek kirekeszteni a ,humboldtidnus
tudomanyok” korébdl. ..

Nos, gy tlnik, hogy ebbe a csapddba Susan Faye Cannon és
egyes kovetsi annak rendje és médja szerint bele is estek. A végzett-
ségét és kvalifikdciojat tekintve professzionilis fizikusnak nevezhe-
t6 Cannon ugyanis lathatélag olyan tudomdnytorténeti koncepciét
dolgozott ki, amely tudoményelméleti szempontbdl a szerzé mégoly
széles lat6kore ellenére is egyoldalian természettudomanyos meg-
alapozottsagu; s amelyben a ,humboldtidnus tudoményok” kategéri-
dja erételjes egyoldalisdgot, pontosabban: szembeting bels6 aszim-
metridt mutat. Egy ilyen koncepcidban viszont eleve benne rejlett
annak logikai lehetésége, hogy szerzéje az un. ,humboldtidnus tu-
domanyok’ valéjiban korintsem homogén — tudomanytorténeti
kategéridjan belil esetleg indokolatlanul el6térbe fogja dllitani a
yhumboldtidnus természettudomanyok”, indokolatlanul héttér-
be fogja viszont szoritani a ,humboldtidnus szellemtudoményok”
dimenzidjat. Nos, ugy tlnik, hogy ez a negativ lehet8ség a koncep-
cié kidolgozasa és kifejtése, valamint szakirodalmi utéélete soran
ténylegesen realizdlédott is.

Korintsem csupan arrdl van ugyanis sz6, hogy Cannon, termé-
szettudomdnyos szellemben fogant koncepciéjanak kifejtése sordn,
valamilyen okndl fogva nem talalta volna meg a ,helyes” (vagyis a
tobbi nagy tudomanyterilet torténészei szempontjibdl is elfogad-
haténak ting) ardnyt példdul az altala humboldtidnusnak nevezett
tudomdnyok természettudomanyi és szellemtudomanyi vetiiletei
kozott. Vagy pedig hogy nem elég ,ésszerien” hizta volna meg, nem
elég meggy6zéen dbrizolta volna az utébbiak kozott kirajzolédd
tudomanyteriileti, illetve diszciplinatorténeti hatdrvonalakat.'” Ha-
nem vélhetden inkdbb arrél, hogy Cannon egészen egyszerten fi-

17 Ne feledjiik, hogy ezekrdl az ardnyokrdl illetve hatdrvonalakrél — a maga par-
tikuldris néz8pontjdbol a humboldti korszakra visszatekintve — minden eszmetor-
téneti tdjékozottsiggal biré szakember sajit képet alkothat magdnak, s hogy k6zos,
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gyelmen kiviil hagyta, vagy éppen semmibe vette a ,humboldtidnus
természettudomanyok” és a ,humboldtidnus szellemtudomanyok”
bonyolult kélesonviszonydnak kérdéskorét. De elképzelhets az is,
hogy nem teljesen fogta fel, nem igazin vette tudomadsul ezt a prob-
lémat, vagy éppen nem ismerte fel a problematika valésdgos sulyat.

Nekem mindenesetre meggy6z6désem: Wilhelm von Humbolt
nagy jelentéségli tudomdnyos munkassigianak a ,humboldtidnus
tudomanyok” korébdl valé de facto kirekesztése, illetve periférikus
jelenségként kezelése nehezen védhetd, s6t ma mar tdlhaladottnak
mindsild eljaras; akar hallgatélagosan, akar deklardltan torténik is
ez. Am vajon teljességgel megnyugtaté-e a helyzet magénak Ale-
xander von Humboldtnak az esetében, hiszen az 6 személye és mun-
kissiga kétségkivil Cannon érdeklédésének fékuszdban 4ll? Nos,
némileg meglepé médon tgy tlinik, hogy sajnos kordntsem telje-
sen az. Hiszen tudomanyrendszertani szempontbdl még a fiatalabb
testvér rendkiviil sokrétd, multi-, pluri-, vagy éppen transzdiszcipli-
naris munkdassdginak cannoni olvasata is erésen szelektivnek bizo-
nyul. Teljességgel hattérbe szorulnak (vagy latékoron kivil reked-
nek) példaul ebben az olvasatban mindazok a torténeti, illetve leiré
jellegdi tudomdnydgak, amelyeket fentebb az ,embertudomanyok”
cimsz6 alatt természetesen Alexander von Humboldttal kapcsolat-
ban soroltam fel, melyek azonban nyilvin Wilhelm von Humboldt
szdmdra is fontosak voltak.'

kézponti vagy kitiintetett perspektiva hidnydban ezek a partikuldris képek aligha
fognak valaha is pontosan egybeesni.

18 Ezen a ponton egyébként folmeriilhet az a tovibbi kérdés is, hogy a fentiek
alapjan a professziondlis fizikus Susan Faye Cannon vonatkozé nézetei esetében
vajon beszélhetiink-e egyfajta ,szcientizmusrdl”, s ha igen, milyen értelemben?
Nos, a magam részérél ugy litom, hogy némi szcientista szinezetrdl, vagy bizo-
nyos szcientista felhangokrdl kis talzassal taldn igen, a sz6 erds értelmében vett
szcientizmusrdl viszont egészen biztosan nem beszélhetiink. Mar csak azért sem,
mert az amerikai szerz$ a ,természettudomanyok”, a ,tirsadalomtudomanyok” és
a ,szellemtudomanyok” hagyomdnyosan modern tudomdnyteriletei kézott sem
valamilyen demarkdciés vonal meghuzdsira, sem pedig valamiféle diszciplind-
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Végiil harmadszor ugy litom: Cannon koncepciéjdban a ,hum-
boldtidnus tudomdny” kifejezés egyuttal egy olyan fontos tudo-
mdnytorténeti ,konstellicié” vagy ,paradigma” jelolésére szolgil,
amely legalibb dtmenetileg — nevezetesen az 1830 és az 1900 ko-
z0otti idszakban — kedvezd lehet8ségeket kinalt az euro-amerikai
természetkutatds fellendiilése szamdra. Ugy is fogalmazhatnék,
hogy a ,humboldtidnus tudomdny” — persze csak akkor, ha ragasz-
kodunk e kifejezés cannoni értelemezéséhez — leginkdbb egyfajta
tudomanytorténeti provizdriumnak tekinthets. Vagyis egy olyan
természettudomanyos paradigmdnak, amely egyrészt vitathatatla-
nul ngvumnak szamitott a régi, az 1800 koril még fennalls (de az-
tin gyorsan tdlhaladottd vdlé) tudomanytorténeti konstellicihoz
képest; masrészt viszont tagadhatatlanul anakronizmusnak az j,
t6bb vondsaiban 1900 kériilre kialakulé (s persze fényes jové elstt
dll6) tudomanytoérténeti konstellicidhoz képest. Ezzel a cannoni vi-
ziéval egyébként j6l harmonizilt Alexander von Humboldt tudo-
mdnytorténeti helyének és szerepének hagyominyos, illetve kon-
vencionilis szellemben torténd kijelolése més szerz6knél. Utébbiak
ugyanis a kivdlé természettudést nem csupan az utolsé polihisz-
torként, az utolsé Universalgelehrterként igyekeztek lattatni. Hanem
egyuttal olyan kutatéi személyiségként is, aki a mult romantikus
tuddseszménye nevében mir csak egyfajta usgvédharcor volt képes
folytatni a jov6 kovetkezetesen pozitivista (és ennyiben radikalisan
modern) tudomdnyszemlélete ellen, s akin allitélag mar rég tallépett
a torténelem. ..

Amikor fentebb arra utaltam, hogy a ,humboldtidnus tudoméany”
kifejezést német kutaték a kézelmiltban 4jbdl divatba hoztik és ra-
dikalisan 4t is értelmezték, akkor mindenekelStt Ottmar Ette érde-

ris hierarchia feldllitisira nem vallalkozik; vagyis a ,humboldtidnus tudomanyok”
koncepcidjanak kifejtése sordn felvetéds atfogébb tudoményrendszertani és tudo-
miényfilozéfiai problémdkat valéjdban nem is reflektélja, hanem csupén ignordlja.
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kes konyvére gondoltam.” A romanista és irodalomtorténész Ette
ugyanis — Cannontdl eltéren — nem csupdn a korabeli empirikus
tudomdny legtjabb eszkozeivel és mddszereivel kreativan kisérle-
tezd zsenidlis természetkutatot latja Alexander von Humboldtban,
hanem a kiilonb6z6 kultardkban és civilizacidkban jaratos filozé-
tust, valamint persze az irét, a publicistit és a kommunikatort is.
Tovibbd Ette a leghatirozottabban elutasitja azt a konvencionilis
értelmezést, mely szerint a fiatalabb Humboldt-testvér tudésként
és gondolkoddéként mdr régesrég végérvényesen elveszitette volna
minden tudomanytorténeti aktualitdsit, s ma legfeljebb a tudoma-
nyok archivistidinak mérsékelt érdekl6désére tarthatna szamot. S6t
mi tobb, a német kutaté nem annyira a romantikus tuddseszmény
utévédharcosdnak, mint inkibb egy 4j, modern, s épp manapsig
igazan aktudlissd valé tudoményos és kommunikdciés paradigma —
a ,globalizdciés gondolkodds” — e/dfutdrdnak tekinti Alexander von
Humboldtot. Végiil pontosan érzékeli Ottmar Ette azt is, hogy a két
Humboldt-fivér tudomanyos és filozéfiai életmiive kutatéi szem-
pontbdl elvilaszthatatlan és komplementer.

Befejezésiil ezért szeretnék egy pillanatra visszatérni a hozzdm
kilonosen kozel 4ll6 idésebb Humboldt-testvérhez. Nos, mint ez
egyebek kozott Jean Quillien kitind monografidjabol® is viligosan
kidertl, kézenfekvé médon Wilhelm von Humboldt sem tekint-
hetd egyszertien valamely hajdanvolt (csak éppen nem természet-,
hanem szellemtudomdnyi) paradigma mégoly zsenidlis utévédhar-

19 Ottmar Ette: Dimensionen der Humboldtschen Wissenschaft, in ué: Ale-
xander von Humboldt und die Globalisierung, 11-35. o.; Ottmar Ette: Alexander von
Humboldt, die Humboldtsche Wissenschaft und ihre Relevanz im Netzzeitalter.
Humboldt im Netz,2006.

20 Jean Quillien: L'anthropologie philosophique de G. de Humboldt. Presses Univ.
Septentrion, 1991; Roger-Pol Droit: Le puzzle Humboldt. Le Monde, 13. 03.
1992.
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cosdnak. Sokkal érdemesebbnek litszik e nagy tudést és gondol-
kodét az n. ,nyelvi fordulat” — vagyis egy, mar a 20. szdzad elején
diadalmaskodé, 4m még a 21. szdzad elején is kifejezetten aktualis-
nak szdmité nyelvfilozéfiai paradigma — legjelentdsebb 19. szdzadi
eléharcosaként mélté tudoménytorténeti helyére allitanunk.
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MESTER BELA

A tudés mint tarsadalmi szerep
a 19. szazad magyarorszagi vitiaiban’

A ,tud6s” figurdja a szénak minden pozitiv és negativ mellékjelentésé-
vel egytitt nagyjibol a 19. szdzad elején valik az eurdpai kultdra 6nalls,
mis tuddsformdktol viligosan megkiilonboztetett toposzava. A kiilon-
leges tudas birtokldsdnak problémdi Gsi témdi az emberi gondolkodas-
nak, de olyan tivol vannak kérdéstinkt6l, mint a kozépkori Faust-nép-
konyv szemlélete Goethe Fausfjaétol. A 19. szazad tudomanyképének
Frankenstein doktor a szimbolikus alakja; a kivdlé tudés, aki kénytelen
szembenézni tudomanyanak azokkal a kovetkezményeivel, amelyek-
kel pusztin szaktudomanyos alapon nem volt lehetséges kalkulalni.
Frankenstein irodalmi alakjinak megfogalmazasihoz az intézmé-
nyesilt tudds egyfajta meghasaddsdra van sziikség, melynek révén ki-
viilrél, de mégsem naivan reflektdlhatunk az autonémma valé szak-
tudomanyokra. Frankenstein vérfagyaszté dolgokat mivel, de nem
az 6rdoggel cimboril. Teszi a dolgit, mint természettudds; és éppen
mint természettudds képtelen megérteni, érte/mezni azt, amit tesz.!

*Itt kozolt irdsom végleges véltozata 4 magyar filozdfiatorténet narrativdi (1792
1947) cimtd OTKA-kutatds keretében késziilt (K104794).

1Frankenstein doktor alakjit mint a modern tudomdny szépirodalmi jelképét
mds szempontbdl érintettem kozelmultban megjelent irdsomban, lisd Mester,
Béla: Space and Time in a Global World. Synthesis Philosophica (47), Vol. 24,2009,
fasc. 1,131-139. 0.
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Mary Shelley regényében a tudéson be/ili, haldlos tldézésbe és
menekiilésbe kifuté lelki 6rlédés a filozéfidban kétszereplés jatsz-
maként, a szaktudomdnyok és a filozéfia jatszmdjaként jelenik meg.
A tudomainyok filoz6fiai kritikdja egyfeldl, illetve masfeldl az a ko-
vetelmény, hogy valamely filozéfiai rendszer 6sszhangban legyen
kora természettudomanydval, egészen Uj jelenségei a szdzadnak.
Nem mintha a kora jkor és a felviligosodas filozéfidja kevésre be-
csiilte volna a tudoményt. Eppen ellenkezdleg: a tudés és a filozofus
figuraja sok tekintetben elvalaszthatatlan volt egymadstdl, igy Ossze-
egyeztetésik kérdése fol sem mertilhetett. A 19. szizad filozéfia-
torténetének szamtalan idevonatkozé példija koziil a kortarsi refle-
xidkban és a késGbbi recepcidban betdltott szerepe okan kiemelend
Hegel filozé6fidjanak néhdny, tirgyunkkal kapcsolatos kitétele. A fo-
galom é& kép viszonyaval foglalkozé vizsgilédasaink sordn a kézel-
multban kellett szamot vetniink a _fogalom fogalmdnak torténetével,
mely kérdésben Hegel megkeriilhetetlen. Egyed Péter rekonstruk-
ciéjat olvasvan vilt vildgossa szimomra, hogy a természetfilozéfia-
nak az a kitétele, amelyben Hegel normativan meghatdrozza a tu-
domadny helyes kiindulépontjit — a dolog helyett a dolog fogalma —,
valéban fordulépontja az eurépai gondolkodasnak.? Nem az itt most
szamunkra a lényeges, hogy a tudomany megfogadta-e Hegel tana-
csat — nyilvin nem —, sem az, hogy igaza volt-e ebben — taldn igen —,
hanem annak a lehet8sége, hogy filozéfusként beszéljiink a termé-
szettudomanyokrol. Ez a lehet6ség természetesen a problémit, a fi-
lozéfiai és tudoményos nézetek azel6tt nehezen elképzelhetd elté-
rését, ellentétét is magdban foglalja. Annak moédozatai, hogy ilyen
esetekben a tudomanyos tényeknek vagy a filozéfiai nézeteknek
lesz-e ,anndl rosszabb”, a legtisztdbban Hegel recepciéjaban mutat-
koznak meg Eurépdban dltaldban, és Magyarorszagon is.

2Egyed Péter: A fogalom kérdései Hegel Természetfilozdfidiiban, in Gal Lisz-
16 — Egyed Péter (szerk.): Fogalom és kép. Kolozsviri Egyetemi Kiadé, Kolozsvir,
2010, 67-87. o.
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Léssuk a filozéfiai és tudomanyos megkozelités titkozésének két
alapvet$ tipusit néhany példan keresztiil. Az elsé tipus a filozéfiai
fogalmak természettudomanyi kiterjesztési igényének a fonntartdsa.
Els6 példaja Hegel utmutatdsa a fizika szamadra, de magyar kove-
t8inek olyan gesztusai is ide sorolhaték, mint Erdélyi Janos igénye
a filozdfiai nyelvészetre. Erdélyi Janos az 6tvenes évek vitdiban gyak-
ran fogalmaz meg olyan dltaldnos elveket, hogy a magyar szellemi
élet kiulonbozd terileteit, az éppen kialakul6 szaktudomdnyokat (a
nyelvészeten kiviil is) ,a tudomdny legutébbi alldspontjahoz”, vagyis
a hegeli rendszerhez kell igazitani. A feladat a hegelidnus szellemd
magyar esztétika, torténettudomdany és mis, dltaldban torténeti jel-
legli tudomanyok részleteinek a kidolgozasa, a filozdfia tudomdnyra
viltdsa lenne. Itt tehat Hegel filozéfidja egyértelmten a tudoma-
nyossdg kritériuma. Némi fesziiltség akkor érzédik, amikor f6lpana-
szolja a tudomdnyossdgot a ,valird (redl) tudoményokra” korldtozni
kivané korabeli tendencidkat, a késébbi , két kultira” vitik szellemi-
ségét megelSlegezd szemlélettel, kdzben nem véve észre, hogy nem
csupdn a tudomdnyossag lesztkitésérdl, hanem Gj tudoményossagk-
ritériumok megjelenésérdl van szd, amelybe sokak véleménye sze-
rint éppen a hegeli fogalmi hiléban gondolkodé tudomanyossig
nem fér bele. Erdélyi az egész — szerinte helyesen mivelt — human
tudomdnyossigot azonositja a hegeli fogalmisdggal, de éppen ezzel
hoz létre olyan vitapoziciét, amelyben Hegel esetleges bukésdval a
humaniérdk 6sszessége, kozottik kilonosképpen a filozéfia is el-
vész.

A masik példa nemzetkézi parhuzamai legbeszédesebben a hall-
gatdsban nyilvanulnak meg. Erdélyi ,valird tudomanyokat” prefera-
16 elrettent példai azért nem vitatkoznak Hegellel, mert mar nem
veszik komolyan, és gyakorlatilag nemlétez8nek tekintik, a fiatalab-
bak mar nem is olvassdk. Itt a hegelizmus egyértelmten a tudomd-
nyokkal valé 6sszeegyeztethetetlensége miatt omlik dssze, a kérdés
csupdn az, hogy maga ald temeti-e a filozéfia egészét, vagy kimulasa
utin megsziletik a tudomanyokkal 6sszhangban 1évé 4j filozéfia.
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A magyar példit e megitélésre a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Filozofiai Osztalydhoz érkezett hivatalos beadvinybdl idézem, a
forradalom elétti évbol. Az irat az akkori, ugynevezett akadémiai
dicséretek odaitélési szabdlyainak médositdsdra vonatkozé javaslat.
Reformkori akadémidnk osztdlyainak szokdsa volt évente dicséret-
ben részesiteni az adott tudomdnyterileten abban az évben megje-
lent, az akadémikusok altal legjobbnak tartott munkakat. A dicsé-
retnek akkoriban komoly, a mivekrél sz6lé szakmai kozbeszédet
befolyasold, hosszabb tévon kianonképzd szerepe volt. A javaslat-
tevé tobbségi szavazassal kivinja eldonteni a dicséreteket, majd
— és szamunkra ez lesz érdekes — belemegy annak fejtegetésébe,
hogy ezen a médon a hegelidnusok folytonosan kisebbségbe szo-
rulnak majd, ez azonban haszonnal jir a magyar filozéfia tovabbi
tejlédésére nézve. Inté példaként a német filozdfiai élet friss fejle-
ményeit hozza fol:

Pillantsunk, mi torténik most a philosophia hazdjdban, Német-
orszdgban. A tartos béke az eurdpai emberiség szellemét hatalmas
mozgdsba hozta; nem csak a tudomdny, ipar és kereskedés hatalmas
Jejlodésben mutatkozik, hanem politicai tekintetben is, 1igy litszik,
a reform korszaka bedllott, oly korszak az dllomdnyra nézve, mint
elobb a reformationak korszaka az egyhdzra nézve. 1ly szellemtdl
mozgatva most a németek iskolai, czéhnyelven szold, magdt az élet-
tol elszigeteld philosophidval be nem érhetnek, hanem oly philosop-
hidt kivannak, mely tudomadny, olyan, megalapitvin az emberiség
legmagasztosabb eszméit, szovétneket gyijtson iitjokon, s torekve-
seiket a gyakorlati pdlydn, elméletileg eldsegitse. Ext a szemlélods
philosophia nem teljesitheti, s azért tekintélyét veszitette, sot véle
egyiitt, gy litszik, a philosophia dltaljaban, mert a német phi-
losophusok a bajt olly siilyosnak tekintik, hogy ez idén orvosldsdra
consiliumot tartanak [...] Minekutina a [Staats-Lexicon], ezen
a német politicai élet kifejlodésére legnagyobb hatdssal biré munka
most folyd mdsodik kiaddsdban [...] haborit izen e philosophidnak
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s a harczot ellene a német kozonségnek mint nemzeti tigyet tiizi ki,
hevében Romeoval felkidltvdan: akasszdtok fel a philosophidt, az az
a szemlélods philosophidt, Hegel philosophidjit.

Eltekintve a korabeli német allamok kultdrpolitikdinak aktudlis ese-
ményeire valé utalasoktol, Szontagh dllitasa az, hogy az altalinos
tarsadalmi haladds, ezen belil a tudomanyok haladasa tarthatatlan-
na teszi a hegeli filoz6fiat, ennek ellehetetleniilése viszont kénnyen
magdval ranthatja a filozéfia egészét, amivel szemben a hegeli filo-
z6f1atdl valé elhatdroléddssal és a tudomanyok 4j kévetelményeivel
megegyezd filozofia kidolgozasival védekezhetink. Az elméleti fi-
lozéfia mint a gyakorlati élet (kozvetlen vagy éttételes) utmutat6-
janak szerep-meghatdrozdsa csaknem azonos médon jelenik meg a
két vitazo félnél, csakhogy mig Erdélyinél erre a szerepre egyediil a
hegeli filozéfia képes, Szontaghndl sok minden megteszi erre a cél-
ra, kiveve a hegelianizmust. Erdekes megfigyelni az dlezre vonatkozds
toposzanak atértelmezSdését a hegelidnus szoévegek (példdul ma-
ganak Hegelnek a természetfiloz6fidja) és az akadémiai beadviny
szovege kozott. Az élet” sz6 és szarmazékai Hegelnél és kovetdi-
nél az organikus szemléletnek a mechanisztikussal szembeni hang-
sulyozasat jelentik; kifejezett kritikai éllel a kortdrs tudomanyossig
mechanikainak tekintett szelleme ellenében. Az idézett beadviny
szovegében viszont élet és tudomany egymadssal 6sszhangban all,
szemben a tudomdnytalan és élettelen hegeli filozéfidval. (Hason-
16 stilusa és tartalmud, Hegelt birdlé német sz6vegek persze joval
korabbrdl ismertek. A kéziratnak a magyar filozéfiatérténet szem-
pontjabdl viszont éppen ellenkezé idérendi jelentsége van. Nem
azt bizonyitja tudniillik, hogy ez a hang mdr megjelent a negyvenes

3 Szontagh Gusztdv rendes tag 1847. augusztus 10-én kelt, 30-dn iktatott, In-
ditvdiny a philosophiai nézetek dsszepontositisira cimmel beadott folyamodvanya az
Akadémia Filozéfiai Osztilyihoz. Kézirat, MTA Konyvirinak Kézirattara, RAL
105/1847.
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években, hanem hogy a harmincas évek hegeli pore a hirlapi vita le-
zdrulta utdn is ugyanolyan hevesen és hasonlé érvekkel folyt tovabb
az akadémia berkein beliil, mint addig.)

Ezekkel a példdkkal el is érkeztliink a tudomany és a filozéfia el-
vilasabdl keletkezd problematikdnak azokhoz a vondsaihoz, amelyek
magyar és eurépai viszonylatban részben ma is aktualisak még. A ma-
gyar kultirtorténetbe tgy dgyazddik be a kérdés, hogy a megvilto-
zott medidlis korilmények kézott 1étez8, éppen nyilvanossa és ezzel
egyitt nemzeti nyelviivé val6 filozéfidnak és természettudomanynak
kell megtaldlnia a helyét az éppen kialakulé nemzeti kulturdlis intéz-
ményrendszerben, mikézben ennek a kozegnek az individuilis sze-
repl6i egy b6 nemzedék alatt professzionalizdlédnak, ennek minden
szocidlpszicholégiai kévetkezményével egyiitt. Uj diszciplinak, mds
nyelven, mds kommunikaciés viszonyok kozétt, megvaltozott, éppen
alakul6 tarsadalmi szerepi tudésok altal mikodtetve, egymassal is ed-
dig ismeretlen terepen konfrontilédva — ez a helyzet adja a korszak
szellemi életének izgalmat. Vegyiik sorra ezeket a tényezdket.

Mir Erdélyi megnyilatkozésai sejtetni engedtek egyfajta diszcip-
lindris hasaddst. A humdntudomdnyok diszciplindira vannak hegeli-
anus javaslatai, a ,valard tudoményok” egyoldali befolyasatél inkabb
csak fél, anélkiil, hogy kilonésebb mondanivaléja lenne szamukra.
(Emlékezziink vissza: maga Hegel még tébbek kozott a fizika he-
lyes kérdésfoltevéseivel foglalkozott.) Masutt, a Tudomdny, magyar
tudds-vita kapcsdn Toldy Ferenc fogalmaz a legélesebben, a termé-
szettudomanyokat ,az emberrel, mint allattal” foglalkozékként va-
lamilyen értelemben alacsonyabb rendiként besorolva a humdntu-
domanyok ald. Részint ennek hatdsara, részint magabdl a helyzetbél
takadéan szignifikdnsan elvilik egymastdl a természettudoményok-
ban és a humintudomdnyokban munkds hozzisz6lok véleménye,
holott a vita eredeti tirgya torténettudomdnyi.* (Az interpretito-

4Bévebben lasd Mester Béla: Kunok és hunok az irészobdkban. Vita a magyar
torténelem kezdeteirdl Vildgos utdn, in Gurka Dezs (szerk.): 4 kozépkor vetiiletei.
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rok koziil Vekerdy LaszI6 litja bele a vitiba el6szor a késdbbi ,két
kultdra-vitdk” el6zményét, jogosan.) Az egyes részdiszciplindkhoz
kapcsol6dé eltéré tudomdnyfelfogisok mogott gyakran az emberi
észr8l sz616 eltéré elméletek hizédnak meg, a hegelidnus felfogas
példaul hol a récié, a ,logizmus” netovabbjaként, hol pedig a tudo-
mdnytalan spekuldcié Felhokakukkvdiraként jelenik meg.

A strukturalt kézonséghez sz616, anyanyelvi idészaki sajté és a
szervezett, viszonylag tomeges konyvkiadis megjelenésével ugyan-
akkor vilik nyilvinossd nalunk a tudomany és a filozéfia, amikor
azok éppen elvdlnak egymistdl, igy a folyamat azonnal a politikai
nyilvanossag terébe keril olyan kozszereplok megfogalmazasiban,
akiknek ez a szerep jérészt minta nélkili, éppen dltaluk alakitott.
Ilyen korilmények kozott minden megnyilvinulds kozéletiként
értelmez6dik, a politikai kozosség érdekeinek mds szempontjaival
kapcsolédik 6ssze. A kivdnatos vagy nemkivinatos, hasznos vagy
kevésbé hasznos tudomanyok cimkéi a nemzet aktudlis politikai
sziikségleteinek keretei kozott értelmezheték, hasonléan a reform-
kor irodalmi vitdihoz. (Figyelmesen olvasva példaul az eposzi kor—d-
ramai kor vitat, kitlinik, hogy az esztétikai érvek mogott a kdzdnség
mint politikai Zdzdsség megszervezésének alkalmas vagy kevésbé al-
kalmas médiumardl vitatkoznak a drdma vagy az eposz, késébb a re-
gény hivei. Az egyes diszciplindk, illetve filozéfiai irdnyzatok éppen
aktudlis politikai sziikséglete szubsztancializalédik majd a nemzeti
tudomany, illetve a nemzeti filozéfia tartalmévd, jellemz8en akkor,
amikor a kommunikéciés kézosség eredeti igénye, a tartalom funk-
cionalitdsa méir nem 4ll fonn.)

A kortarsak szdmadra igazan litvanyos folyamat azonban jol re-
konstrualhatéan az volt, abogyan a viltozé funkcidju és kozegi filo-
z6fia és a szaktudomadnyok dtalakuld szerepkord képvisel6i megnyil-
vanultak a fonti kérdésekben az 4j, nemzeti nyelvii médiumokban.

A 18-19. szdzadi kizépkor-értelmezések filozdfiai, tudomdnyos és miivészeti aspektusai.
Gondolat, Budapest, 2011, 137-146. o.
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A korabeli nyilvinos reflexiékbdl, naplokbdl, emlékezésekbdl egy
tomegesen megélt kulturdlis sokk képe bontakozik ki el6ttiink.
A latszat szerint a Pestre kertlt értelmiségiek adaptalédasi prob-
1émdirdl van sz6 a nagyvirosban. Tudjuk azonban, hogy a minden-
napi életet tekintve Pest ekkor még nem volt kiilonosebben nagy
viros, és a kultdra nyilvanos tereiben nem szerepld letelepiiléknek
nem is okozott kiilondsebben sulyos adapticiés problémit a kol-
tozkodés. Az igazi életméd- és szerepkorviltdst a tevékenységét a
kozéleti szereplés mintdjira elképzel irodalmar driemberbél a profi
szerz6vé vilas jelentette. Hatarid6k, terjedelmi és formai el8irdsok,
kalkuldlhaté honorariumok, jol megtervezett reklimkampanyok a
tontosabb kényvek megjelenése el6tt, majd befolyasos és szervezett
kritikai tevékenység a megjelenés utin. Emlékirataikban azok, akik
telndttkorukban érték meg a kommunikéciés valtast, nem gyéznek
csoddlkozni az Gjdonsigon: ahelyett, hogy irodalmi levelezésre és a
kapcsolattartis postakoltségeire menne el a vagyonuk, 8k kapnak
pénzt a kézirataikért, viszont cserébe meg is kritizaljak éket. Ezt a
vagy a katedrajardl, vagy valamilyen kenyérkeresé foglalkozasabdl,
illetve nemesi udvarhdzibdl a tudomanyos nyilvinossig Gj tereire
kilép6 figurat érdemes magunk elé idézniink, ha értelmezni akar-
juk a tudésokkal szembeni korabeli, sokszor meglehetsen primi-
tiv sztereotipidkat. F6héseinknek semmilyen tapasztalatuk sincsen
az egyenjogu, intézményesiilt kommunikdciéban, és ebben nem is
varhatnak segitséget mastdl: maguknak kell kialakitaniuk bizonyos
vita- és érintkezési szabdlyokat, ebben legfoljebb az akadémia tu-
doményos koztirsasdga segit — valamelyest. A tarsadalmi szerep bi-
zonytalansigaval 6sszekapcsolt diszciplinaris bizonytalansdg a for-
rasa mindannak a félszegségnek, amelyet a korabeli kézvélemény a
tuddsok szamldjira irt. Jellemz38, hogy mind Szontagh, mind Erdélyi

5 Bévebben lisd Mester Béla: Philosophers in the Public Sphere of the Cities —
the Birth of the National Philosophies from the Spirit of the Editorial Officies and
Saloons in the 19" Century, Limes (4) 2011/1. 7-20. o.
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hangsulyosan emlegeti a ,,tudds” sz6 glinyos mellékjelentését a kora-
beli magyar tarsalgdsi nyelvben, azonban ezt mindketten vitapart-
neriik kontdjira irjak: a hegelidnusoknak, illetve az egyezményesek-
nek tulajdonitott tudomanyfelfogds lenne az, ami miatt rosszhird a
,tudés” nevezet Magyarorszagon. (Jellemz6 a vitdzok széhasznalata.
Szontagh példdul magdra és vitapartnereire kizarélag abban az ér-
telemben haszndlja a ,tudds tirsaim” kifejezést, hogy valamennyien
az MTA tagjai.) A szerepzavart egészségtelen életméddal és annak
kévetkezményeivel, hipochondridval, aranyérrel és ideggyengeség-
gel 6sszekapesolé Szontagh emlékirataiban szinte véletlenil arulja
el, hogy mihez képest elégtelen a magyar tudés kozszereplése: a fran-
cia akadémikus tirsadalmi bedgyazottsigihoz, szalonbeli fogadta-
tasihoz, forgolédasihoz képest. Ez az a vagyott tarsadalmi szerep,
illetve ez az a kommunikécids és szerepzavar, amelytél nem lehet
eltekinteni egyetlen magyar tudéssztereotipia érékelésekor sem.
A kényszerten nyilvinossig elé 1ép6, de az ismeretlen terepen még
botladozé magyar tudds képe ez, aki éppen keresi a helyét, pozicié-
jat az 4j tarsadalmi nyilvinossdgban. (A megoldds azutin tobbnyire
a tudomdnyos nyilvinossig érintkezési viszonyainak Gjrahierarchi-
zéldsa, amely megolddst jelent egészen a nyilvdnossdg szerkezetének
kovetkez§, torténelmi léptékkel mérve jelentds dtalakuldsdig.)
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WEISS JANOS
Novalis matematikai filozéfidja

(Kisérlet egy program kérvonalainak
felvdzoldsdra)'

A:gostannak ajdanlom szeretettel,
ballagdsa napjan.

A matematikira vonatkozé gondolatainak kifejtését Kant ugy kez-
di, mint egy mesét: ,Ameddig csak az emberi ész torténete elér, a
matematika mdr a leg8sibb id6kben, a csoddlatra mélté gorogoknél
a tudomdny biztos utjara lépett.” De aztin az elbeszélés hirtelen
komollya, vagyis aktualizaléva vilik: ,Ne gondoljuk azonban, hogy
[...] konnyen megtaldlta [ezt a] kirlyi utat [...]; ellenkezéleg azt
hiszem sokaig (kivalt az egyiptomiaknil) s6tétben tapogatézott, s
a viltozast valamiféle fordulatnak kell betudnunk, egyetlen ember
egyszeri, szerencsés felismerésének [...].”* Kant a matematikdt sok
szempontbdl a filozéfia példaképének tekinti; a matematika tudo-
mdnyossiga sem volt mindig magatdl értet6ds, a , kirdlyi utat”a ma-
tematikdnak is meg kellett taldlnia. Es ehhez egyetlen ember ma-
ganyos teljesitménye is elegendd volt, van tehdt remény a filozéfia
szdmdra is.* A filozéfia tudomdnyossa tétele igy arra épul, hogy mar

1El6adds a romantikus tudomdnyokrél Szarvason szervezett konferencidn,
2011. dprilis 29-én.

2Immanuel Kant: A4 tiszta ész kritikdja. B X-XI, Atlantisz Kiadé, Budapest,
2004,29. o.

3Immanuel Kant: A4 tiszta ész kritikdja. B X-XI, Atlantisz Kiadé, Budapest,
2004, 29. o.

4Ne feledjiik, Kant ezeket a sorokat irja — 1787-ben, a masodik kiadds el6szava-
ban —, a mtinek még alig-alig volt recepcidja.
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el6zetesen 1étezik egy , kirdlyi ut”, amelyre a filoz6fidnak csak rd kel-
lene 1épnie; mindenesetre nem feladata ennek az utnak a vizsgalata
vagy feltdrdsa. Talin nem talzds azt édllitani, hogy a német idealiz-
mus és romantika egész torténetét fel lehetne gongyoliteni ebbdl a
programatikus elképzelésbél kiindulva is. Reinhold utt6r6 jelent6-
ségi tette az volt, hogy elkezdte tematizilni ezt a tudomanyképet:
a tudomdny szerinte olyan szigori deduktiv rendszer, amelynek a
kiindulépontjan egyertlen alaptételnek kell allnia. Ha a matematikat
tekintjiik mintdnak, akkor azt mondhatjuk, hogy a pl. a geometria
axiémarendszerét egyetlen axiémara lehet és kell lesziikiteni. A filo-
z6fia igy egyrészt dtveszi a matematika tudomanyképét, de ugyan-
akkor radikalizilja is azt. Reinhold igy egy érdekes gondolatot vetett
tel: a filozdfidra kellene ribiznunk, hogy megmondja, mit jelent a
tudomadny és a tudomdnyossig. Nagyon jellegzetes ebben az ssze-
tuggésben, hogy Fichte mar fudomdnytannak nevezte a sajit filo-
z6fiai koncepcidjt. Most ugorjunk e fejlédési szakasz végpontjira,
A szellem fenomenoldgidjara. Hegel tulajdonképpen két ponton kap-
csolédik ehhez a programhoz. Egyrészt valéban komolyan veszi a
filozéfidnak a tudomany meghatirozdsira vonatkozé feladatit, és
ezért az ,ut” (a ,kiralyi ut”, a ,biztos ut”) kanti metafordjinak tartal-
mi jelentést probdl kélesondzni. Bizonyos felvezeté megjegyzések
utdn ezt irja: ,Az errdl az trél sz616 tudomdny a tudat tapasztala-
tinak tudomdnya.” Vagy egy masik helyen: ,A fudomdnynak |...]
ezt a kibontakozdsit [a németben Werden szerepel, a magyar for-
ditdsban ,levését”] mutatja be a szellemnek ez a fenomenoligidja.”
Masrészt, ezzel szoros Osszefiiggésben Hegel ugy gondolta, hogy
nem tarthat6 fenn a matematika mintaad6 szerepe. Es ezzel 6ssz-
hangban a matematikai bizonyitdsok eljarasit mar a md elGszaviban
birdlatnak veti ala: ,el6szor is nem ltjuk be a konstrukeié [a mate-

5 Georg Wilhelm Friedrich Hegel: 4 szellem fenomenolégidja. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1979, 26. o.
6Uo.22. 0.
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matikai bizonyitas] szikségszertségét. Ez nem a tétel fogalmdbol
takad, hanem eldirjik, s ennek az eléirasnak, hogy éppen ezeket a
vonalakat hizzuk, holott végtelen mést lehetne huzni, vakon kell
engedelmeskedniink, anélkiil, hogy barmi tovabbit tudndnk [...].””
(Hegel nyilvinvaléan egy geometriai tételre gondol, s6t nem is any-
nyira a tétel bizonyitdsdra, mint inkabb a kész bizonyits tanulma-
nyozasira. Ebben szerinte mindig van valami véletlenszer, valami-
lyen alkalmi 6tlet.) Novalis ezt a kibontakozdst még nem ismerhette
(a Fenomenolégia megsziiletésekor mar tobb éve halott volt); de &
egyszerre prébalta fenntartani a matematika mintaadé jellegét és
az ,ut” tartalmi szubsztancializdldsinak programjat. Az aldbbiakban
ebbdl kiindulva prébdlom bemutatni Novalis filozéfiai program-
jat. S igy valtozatlanul érvényesnek tekintem Theodor Haering mar
tobb mint fél évszdzada megjelent konyvének nyitésorait: ,»Novalis
mint filozéfus« — e kényv [tanulmény] cime igy is szélhatna: »Az
ismeretlen Novalis«.”

Novalis szimos, a matematikdra vonatkozé fragmentuma és afo-
rizmdja koziil prébaljunk meg a kovetkezébdl kiindulni: ,A mate-
matika igazi tudomdny, mert dltalunk megkonstrudlt ismereteket
tartalmaz, a szellemi ontevékenység produktumait, mert képes arra,
hogy médszeresen zsenializdljon.” Novalis nagy valészintséggel a
kanti meghatdrozasbél indul ki: ,,a matematika [...] az ész ama [...]
elméleti ismerete, amely a priori mddon tartozik meghatirozni tar-
gyat [...].71° A zseni, a zsenialitds, s6t a zsenializdlds felbukkandsa
azonban meglepetést kell hogy keltsen. A ,zseni” fogalma Kantnil

7Uo. 30. o.
8'Theodor Haering: Novalis als Philosoph. Der unbekannte Novalis. Kohlhammer
Verlag, Stuttgart, 1954, 5. o.
9 Novalis: Werke in zwei Banden. 2. kotet, 230. o.
10 Kant: A tiszta ész kritikdja. B X., 29. o. A forditast kis mértékben médositot-
tam: W. J.
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mindig a szabalyteremtésre vonatkozik: ,A zseni az a tehetség (ter-
mészeti adomdny), amely a mivészetnek a szabalyt adja.”™ Ha el
is tekintiink attdl, hogy Kantnil a zseni kimondottan a mivészet-
ben lehetséges, mégis azt kell mondanunk, hogy Novalis elképzelése
szembenall a kanti gondolatokkal. Kant természetesen nem ismer-
te volna el, hogy lehetséges valami olyasmi, amit ,mddszeres zse-
nializaldsnak” nevezhetiink. Novalis a fenti gondolatot igy folytat-
ja: ,[A matematika] mivészet, mert a zsenidlis eljarast szabalyokba
foglalta, mert arra tanit, hogy zsenik legyiink, mert a természetet
az ésszel helyettesiti.”** Novalis j6l tudja, hogy az & fogalomhasz-
nalatdnak az lesz a végsé kovetkezménye, hogy a matematikdt is
mivészetnek kell tekinteniink. A zsenialitds Kant nyomédn most is
a szabdlyteremtést jelenti; a zsenidlis eljirds szabalyokba foglalhato.
De szemmel lithatéan masok a hangsilyok: Kant a szabaly-terem-
tést a szabalyok el6tt helyezi el, Novalis viszont az eljirds szaba-
lyokba foglaldsit tekinti a leglényegesebbnek. Igy jut el Novalis oda,
hogy megalkossa ezt a teljesen Uj kifejezést, a ,médszeres zsenializd-
list”. Ez lehet6vé teszi, hogy a teljesen kivételes természeti adomdny
mindenkié legyen. A zsenirdl a legatfogébban Novalis a 21. Virdg-
por-toredékben beszél: ,A zseni a tirgyak elképzelésére vonatkozé
képesség, az a képességiink, hogy ezeket a képzeteket valésigosnak
tekintstik. A tehetség bemutatdsa, pontos megfigyelése, a megfigye-
1és célszert leirdsa tehdt kilonbozik a zsenitdl.” A zseni els6 és
legfontosabb tulajdonsdga és képessége tehdt a fikcidalkotas, majd
a realitds és a fikcié hatdrinak atlépése. A matematika is egy ilyen
fiktiv vildg; a zsenialitds pedig e vilag tovibbépitésére vonatkozé ké-
pesség. A zseni masik fontos tulajdonsiga az integriciés képesség.
A kereszténység és Eurdpa cim( tanulmanydban ezt irja: ,Minden ku-
taténak be kell vallania magdnak, hogy az egyik tudominy sem-

W Kant: Az itéléerd kritikdja. 46. §. Ictus Kiadé, Szeged, 1997, 233. o.
12 Novalis: Werke in zwei Binden, 2. kotet, 230. o.
13Uo. 104. o.
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mi a masik nélkil, és igy létrejonnek a tudoményok misztifikdciés
kisérletei, és a filozéfia csodilatos lényege mint tisztin dbrdzolt a
tudomdnyok szimmetrikus alap-figurdjavd alakul 4t.”** Ugyanezt a
gondolatot Friedrich Schlegel igy fogalmazta meg: ,Mert a zseni
szellem, a kiilonbozs természeti, miivészeti és szabad miivel3dési
anyag eleven egysége. De a sajatossig nem ebben vagy abban az
egyes részben vagy ennek meghatirozott mértékében 4ll: hanem az
osszes egymdshoz val viszonyaban.”” Mégis ugy gondolom, hogy
a fenti kiindulépont (a matematika ,zsenializalisként” valé értel-
mezése) nem til gyiimoles6z8; alapvets ellentmondasba kertiliink
ugyanis a Virdgpor-toredékeknek azzal a nagyon fontos szélamaval,
amely a koznapi tudat, a koznapi ember és a filiszterek birdlata-
val foglalkozik. Ezért az aldbbiakban Novalis egy implicit fogalmi

struktdraja alapjin prébalom rekonstrudlni a filozéfiai programjat.

*

(1. Az 1it) Novalis mindenekelStt Gjraértelmezi az t és a matema-
tikai megismerés viszonyit. ,Amig az djkorban, kiilonésen a barokk
és a felvildgosodds idején a matematika volt a dominans tudomany,
fennallt a minden tartalom matematizalisinak tendencidja. A fi-
lozéfia mint univerzalis tudomdny is a matematikai struktdardkra
épil, kivaltképpen az 4j matematikdra, amelyet Leibniz és New-
ton teremtett meg.”'® Novalis ismerte ezt az Gj matematikat, és dl-
taldban ,relativ matematikdnak” nevezte, azt kifejezendd, hogy ez
mar nem abszolit nagysdgokkal, hanem a nagysdgok kozotti rela-
ciékkal foglalkozik.'” Err6l Novalis a kovetkezdket irta: A végte-
len nagysdgok keletkezé nagysigok, a nagysig approximaciéi. [...]

14Uo. 39. 0.

15 Friedrich Schlegel: Georg Forster. In ué: Werke in zwei Binden, 1. kotet, Auf-
bau Verlag, Berlin, 1980, 101. o.

16 Johannes Hegener: Die Poetisierung der Wissenschaften bei Novalis. Bouvier
Verlag, Bonn, 1975, 284-285. o.

17Uo. 285. o.
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Valami csak viszonylagosan nevezhetd nagynak vagy nem-nagynak.
Ez csak mds nagysagokra és nem-nagysagokra tekintettel donthetd
el.”’® Ezt a matematikdt Novalis dinamikus matematikdnak is ne-
vezhetné. Mégpedig azért, mert ez a matematika van, ahol a k-
16nbséget hatirozza meg a kozosben (az egyenlék nem-egyenls-
ségét); masutt pedig a hasonlésigot, a k6zos vondsokat hatirozza
meg (a nem-egyenldk egyenlségét). Azt is mondhatndnk, hogy a
matematika és kivaltképp a ,relativ matematika” az azonossdggal és
a nem-azonossiggal foglalkozik, és mindkettdt a maga ellentétének
tényében hatirozza meg. (Mindenesetre ezzel egyiitt a matematika
elszakad a szimoktdl, a szamolastdl, a szamolds képességétsl — ezt a
paradoxnak tiné sszefiiggést Novalis szimos téredékben kimond-
ja.)” A matematika dinamizaldsa azonban Novalisndl egybeesik a
matematika filozéfidsitdsdval. A matematika Leibniz és Newton dl-
tal kidolgozott megujitisit Novalis igy két 1épésben dltaldnositja.
(De mielétt erre ratérnék, eldszor is azt szeretném kimondani, hogy
Novalisnak alaposabb és korszerlibb matematikai ismeretei lehet-
tek, mint a kor barmely jelent6s filozéfusanak.) Az elsé lépésben No-
valis azt dllitja, hogy minden tudomanynak matematikavd kellene
vélnia. ,Az egész matematika tulajdonképpen egy nagy egyenlet az
Osszes tobbi tudomany szdmara.” Most, hogy a matematika 4tlé-
pett a maga tulajdonképpeni hagyomanyos fogalmdn, a szimokon
és az abszolit nagysdgokon, minden tudomdny szdmara felkinalta
a matematizal6das lehetdségét. (Gondoljunk csak arra a torténetre,
ahogy a kézgazdasigtan j6 nyolcvan évvel késébb valéban erre az
utra lépve Gjult meg.) Mindenesetre ezért messzemenden elhibdzott
lenne, ha a Himnuszok az éjszakdahoz 6todik szakaszat a matematika

18 Novalis: Werke in zwei Binden, 2. kotet, 232. o.

19Uo. 233-235. 0. ,,A magasabb matematika a nagysigok szellemével foglalko-
zik, ezek politikai principiumaval [...].” Uo. 230. o.

20Uo. 234. 0.
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univerzdlis birdlatinak tekintenénk: , Vége felé hanyatlott az dvilag.
[...] Az istenck elttintek, kiséretiikkel egyiitt. — A természet magéa-
nyosan, ¢élettelentl allt. Vaslincokkal kotézte meg a rideg Szdm és a
szigord Mérték.” A madsodik lépésben a matematikdnak is meg kell
tennie egy lépését: filozéfidsodnia kell. ,A mostani matematika nem
sokkal tébb, mint egy specidlis empirikus organon.”** Ez az idézet még
kétértelmi. Az, hogy a matematika egy ,empirikus organon”, igy is
értelmezhetd, hogy egy olyan elvontsiggal van dolgunk, amely tudo-
ményok matematizaléddsaval egyiitt fog eltinni. (,Egy képlet nem
mds, mint egy matematikai recept.”)*® A tudomanyok matematiza-
l6dasa azonban felveti a tudomdnyok egymdshoz valé viszonydnak
kérdését, vagyis ahogy Novalis nevezi az ,enciklopédisztika” kérdé-
sét. Egy valoban nagyon vézlatos téredékben Novalis ezt irja: ,En-
ciklopédisztika. Analég analizis (analizis — annak mivészete, hogy
az ismertbdl megtalaljuk az ismeretlent). Analogikus egyenletek és
teladatok.”* Novalis szerint a nagysigok vildganak a skolasztikus
filozéfia felelt meg, most jott el az ideje a tovabblépésnek. E kettss
dinamizilds eredményeként Novalis mégis csak visszajut ahhoz a
tradicionalis meghatirozashoz, hogy a filozéfia a tudoményok tudo-
mdnya., Végiil a matematika csak kozonséges egyszert filozéfia, és a
filozéfia az dltalaban vett magasabb matematika.” Novalis ehelyett
idénként a ,tiszta matematika” kifejezését is hasznalja. ,A tiszta ma-
tematika az értelem mint univerzum szemlélete.”? Igy alakitja 4t

21 Nowalis és a német romantika kiltéi. Szerk.: Fodor Géza, Eurépa Konyvkiadd,
Budapest, 1985, 13. o. Forditotta Rénay Gyorgy.

22Uo. Kiemelés télem: W. J.

23 Novalis: Werke in zwei Banden, 2. kétet, i. k. 235. 0. — Az ,analizis” fogalma-
hoz lasd Martin Dyck: Novalis and Mathematics. The University of North Carolina
Press, Chapel Hill, 1959, 68-74. o.

24]dézi Johannes Hegener: Die Poetisierung der Wissenschaften bei Novalis, 289. o.

25Uo. 288. 0.

26 Novalis: Werke in zwei Binden, 2. kotet, 234. o.
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Novalis azt a kanti programot, hogy a filozéfia megujitdsa szdimara a
matematikdnak kell a mintét szolgaltatnia. A Kantnal is megjelend
ut metafordja igy egy dinamikus tudomanyképpé alakul 4t.

(2. Az igazsig) A matematika kitiintetésének alapja az igazsdgtar-
talma; ez pedig arra vezethetd vissza, hogy a priori médon hatirozza
meg a maga targyat. Ez az igazsag Novalis szerint abban gyokerezik,
hogy minden matematikai tétel az A = A tételre hasonlit. ,Minden
matematikai tétel egy egyenlet” — irja.?’ Egy kordbban mdr idézett
passzusban Novalis a kévetkez8képpen fogalmaz: ,A matematika
igazi tudomany, mert dltalunk megkonstrudlt ismereteket tartalmaz,
a szellemi Ontevékenység produktumait [...].”** Ebbél lithatjuk,
hogy Novalis szivesebben beszél ,igazi” tudomdnyrél, mint a tu-
domany ,igazsigirol”. Ennek az okit csak taldlgathatjuk: talin agy
gondolta, hogy ezt mar Kant kimeritGen tisztazta. Mindenesetre a
kora djkori jelentds tudomanyfilozéfusok kozil Novalis csak Ba-
cont emliti: ,A fizika kombinatorikus analizise lenne az az indirekt
teltaldldsi miévészet, amelyet Bacon keresett.”” Az eddigiek alapjin
ez a mondat néhdny rejtélyt is tartalmaz: fogadjuk el, hogy a ,kom-
binatorikus analizis” a newtoni-leibnizi 4j matematikat jelenti. Ba-
con az édltala keresett ,,ij médszert” ezzel a matematikdval azonosit-
ja, pontosabban ennek a fizikai vildgra vonatkoztatott alakjaval. Ha a
Novum organumot mint kontextust felidézziik, akkor azt lathatjuk,
hogy Novalis tulajdonképpen Baconnal egyiitt a tudomdny feladatat
az igazsdg (az igaz dllitasok és tételek) feldllitasiban és kutatdsdban
litja., Térjink most rd, mi okozta a tévedéseket, és hogyan maradhat-
tak fenn oly sok szazadon 4t.”*° Ha a tévedések ellentétét igazsignak

27Uo.231. 0.

28Uo. 230. o. Kiemelés t6lem: W. J.

29Uo 234. 0.

30 Francis Bacon: Novum organum /Uj Atlantisz. Nippon Kiads, Budapest, 1995,
45.0.
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vagy igazsigoknak nevezziik, akkor azt mondhatjuk, hogy az igazsa-
got vagy igazsigokat hosszi-hosszi évszazadokon it eltakarta és el-
homilyositotta valami. Sziikségiink van egy ,felfedez6 mivészetre”,
amely ezeket az igazsigokat napviligra hozza. Bacon azt javasolja,
hogy mindenekel6tt a tudatositdson keresztiil el kell oszlatnunk az
eddigi kodképeket. ,A kodképek és helytelen fogalmak régen meg-
szdlltdk az emberi értelmet [és] mélyre eresztették gyokeriket [...];
ezért figyelmeztetni kell az embereket, hogy a lehetdséghez képest
vértezzék fel magukat elleniik.”' Novalis azonban kozvetleniil nem
a kodképek elméletéhez kapcsolédik, hanem egy misik lehetséges
kiinduléponthoz: ,A természetfilozéfidra még azokban az id8sza-
kokban is alig forditottak faradsigot, amikor az emberi szellem és
miveltség [...] virdgzott. Mdrpedig kétségkiviil ez az Gsszes tobbi
tudomadny Gsanyja, és ha err6l a torzsrdl leszakitjuk a tudomanyokat,
[akkor] kicsiszol6dni esetleg kicsiszolédnak, de fejlédni alig fejléd-
nek.”? Ezt a gondolatot Novalis teljesen elfogadja, de a természet-
filozofia jelentését pontositand. O mér egyértelmden kiilonbséget
tesz természettudomdnyok és filozéfia kozott, mikozben az eléb-
bit a matematikaval azonositja. Igy tekintve azt mondhatjuk, hogy
a természetfilozéfia nem annyira egy diszciplina, mint inkdbb egy
altaldnos kutatdsi program. De az sem mindegy, hogy milyen mate-
matikabdl indulunk ki; nem igaz tehdt, hogy a matematikabdl valé
kiinduldst régebben elhanyagoltdk, de a rendelkezésre 4ll6 matema-
tika még nem tett lehet6vé egy igényes filozéfiai programot. Most
mir ritérhetiink arra, hogy mit értett Novalis igazsag alatt: ,Min-
den igazsig a belsé legsajatabb harméniaban és konkordancidban,
koincidencidban 4ll [...].”*3 De minek a harménidjardl stb. van sz6?
A korébbiak alapjin azt kell mondanunk, hogy ez a harménia az
azonossag ¢s a kiilonb6z6ség viszonydra vonatkozik.

31Uo. 16. 0.
32Uo. 46. o.
33Uo. 436. 0.
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(3. Az élet) Az igazsignak kozvetlen kapcsolata van az élettel, ezt
midr Bacon is igy gondolta; valészinileg ez az els6dleges jelentése
a kévetkez§ hires fragmentumdnak: ,Emberi tudas és hatalom egy
és ugyanaz, mert ha az okot nem ismerjik, az okozat is elmarad.
A természet ugyanis csak engedelmességgel gy6zhets le [...].7%
A tudominyok (egy uj médszerre épuld) fellendiilése igy az em-
berek életét is dt fogja alakitani. Bacon ezt az dtmenetet még nem
problematizélja, de Novalisndl kozvetitéseken keresztil érvényesiil.
Ha jol latom, Novalisnak az dtmenet megkonstrualdsira legalabb
kétféle javaslata van. A Virdgpor-toredékekben olvashatjuk a kovet-
kezg sorokat: ,Az ember az igazsigban létezik. Ha feladja az igaz-
sdgot, akkor 6nmagit adja fel. Aki az igazsigot eldrulja, 6nmagit
drulja el.”® Eszerint az igazsig nem pusztin a megismerés médsze-
rére vonatkozé fogalom, hanem a megismerd és a megismert egysé-
gében és kiilonbségében tirul fel. Az azonossig és a kiilonbség igy a
szubjektum és az objektum kapcsolatira vonatkozna, és igy nagyon
kézel keriilnénk a hegeli koncepcidhoz. E koncepcié alapvonalait
most csak a Fenomenoldgia egyik legismertebb megdllapitdsaval sze-
retném szemléltetni: ,A ziszta énmegismerés az abszolut maslétben,
ezaz [...] alapja és talaja a tudomdnynak, vagyis a fudds dltaliban.”*®
A tudatnak az dntudattal valé megbékiilése’” Novalisndl tételesen
jelenik meg: ,Egyediil a matematikusok boldogok. A matematikus
mindent tud.”® A tokéletes megismerés igy a végrehajté szimdra
boldogsigot jelent. Ez a boldogsdg azonban nem valamilyen aktiv
tevékenységhez kotédik, hanem a szemléletben meril ki. ,Minden
tevékenység megsziinik, ha fellép a tudds. A tudas dllapota az eu-
daimonia, a szemlélet lelki nyugalma, az égi kvietizmus.” Novalis

34Uo. 7. 0.

35 Novalis: Blithenstaub, Nr. 39.In i.m. 108. o.

36 Georg Wilhelm Friedrich Hegel: 4 szellem fenomenoldgidgja, 21. o.
37Uo. 406. o.

38 Novalis: Werke in zwei Binden, 2. kotet, 235. o.

39Uo.235.0
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valészintileg maga is jol érezte, hogy ez az életbe valé atcsapds prob-
lematikus, pontosabban kidolgozatlan, ezért egy masik dtmenetet is
telvizolt. Eszerint az élet az enciklopédisztikdhoz kotédik: az en-
ciklopédisztika pedig mindig valami organikusat ir le. Az ,enciklo-
pédisztika” kifejezését Novalis néha a ,filoz6fizmussal” helyettesiti.
E fogalom bevezetésének kétségkiviil van némi alapja: a filozéfia
ugyanis egyszerre jelentette a matematikabdl kiindulé folyamatot
és a folyamat végeredményét; ezt az utébbit nevezi most Novalis
Hilozéfizmusnak”. ,A filozéfizmus az organizmus magasabb analé-
gidja.”* De ez az dtmenet is meglehetésen rejtélyes: mintha most az
organizmus utdin mennénk dt a filozéfidra, és nem forditva. A mon-
dat folytatdsa azonban az Gsszefiiggést legalabbis kétirinyuvd teszi:
»Az organizmust a filoz6fizmus teszi teljessé és megforditva.” De
még ez sem tiinik a probléma komolyan vehet6é megoldasinak. Van
egy olyan toredék is, amelyben Novalis mintha visszavenni prébalna
a problémat: ,Aki tudja, hogy mi a filozofilds, az azt is tudja, hogy
mi az élet, és megforditva.”* Ebben az esetben a filozéfizmus he-
lyett jelenik meg a filozofilds, ami nehezen tekinthets a filozéfia
végs6 dllapotinak. De ennél még nagyobb probléma, hogy Novalis
ezen a ponton a filozéfidt egyfajta hagyomdnyos életbolesességgé
degradilja; vagyis az életrdl a filozéfidn keresztil lehet a legtobbet
megtudni. De ez azt is jelenti, hogy a filozéfia a tevékeny életben
nem tud a segitséglinkre lenni, vagy talin pontosabb, ha azt mond-
juk, hogy Novalis, bar nagyon szeretett volna igazolni egy ilyen kap-
csolatot, de ez mégsem sikeriilt neki. ,La vraie Philosophie az élet
passziv tudomdnydhoz tartozik.”*

40Uo. 161. 0.
41Uo. 161. 0.
422Uo.161.0
43 Novalis: Werke in zwei Binden, 2. kotet, 442—443. o.
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A Janos evangéliuma egyik helyén Jézus kozvetlendl Tamdsnak, de
kozvetetten az egész tanitvanyi kérnek mondja: ,En vagyok az at, az
igazsag és az élet.”** A széban forgé fejezet a kovetkezd verssel kez-
dédott: ,Ne legyen nyugtalan a szivetek! Higgyetek az Istenben és
bennem is higgyetek!”.* Ha ez a két kijelentést kapcsolatba hozzuk
egymdssal, akkor azt mondhatjuk, hogy az ut, az igazsig és az élet
a hit principiumai. Novalis ezeket a principiumokat a filozéfidba
prébilja dtemelni, méghozza egy olyan filozéfidba, amely a ,relativ
matematikabol” indul ki. Nem kell tehat attdl tartanunk, hogy az (j
matematikdra tdmaszkodé filozéfia (amely elszakad a skolasztika-
tol) a hittél is eltdvolodik.* A tiszta matematika — mondja Nova-
lis — vallds.”* A ,tiszta matematika” azonban nem azonos a ,mostani
matematikdval”; inkabb a filozéfiailag dtértelmezett és meghosz-
szabbitott matematikat jelenti. Ezt nevezném ,matematikai filoz6-
fidnak”. De a fent idézett jézusi mondat azt is megkoveteli, hogy a
tiszta matematikdt az istenség szintjére emeljik. ,Az istenek élete
a matematika’— irja Novalis.* De ez a valldsi analégia igy még meg-
lehet8sen tres, ahhoz, hogy tartalmi jelentéssel t6lt6djon fel, figye-
lembe kell venniink a novalisi koncepcié egy tjabb elemét: ,Minden
tudomany poézissé valik — miutdn filozéfidva valt.” Az aldbbiakban
mindenekel8tt arra a kérdésre kell vilaszolnunk, hogy miért teszi
meg Novalis még ezt az #jabb 1épést. Ugy tiinik ugyanis, hogy erre
semmiféle kényszerits oka nincs; a tudomédnyok (kiilénésen a ma-
tematika) filozofidvd valé dtalakitisa ugyanis egy kompakt program.
A poétizilas dltaldnos elméletét Friedrich Schlegel dolgozta ki a hi-
res 116. Athendum -toredékben: [ A romantikus] koltészet szdndéka

44]n 14,6.

5Tn 14,1,

46 A matematika és a vallds kapcsolatinak elemzésekor Van Dyck kényve egy-
értelmiin csalédést kelt, 1dsd u8: Novalis and Mathematics, 80-81. o.

47 Novalis: Werke in zwei Binden, 2. kotet, 235. o.

48Uo.235.0

49]dézi Johannes Hegener: Die Poetisierung der Wissenschaften bei Novalis, 74. o.
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és feladata a poézist és prozit, zsenialitast és kritikdt, mikoltészetet
és természeti koltészetet hol Gsszevegyiteni, hol eggyé olvasztani, a
koltészetet elevenné és tirsassd, az €letet és a tdrsadalmat koltSivé
tenni [...].”*° Kénny( beldtni, hogy ez a gondolat két részbdl 4ll: (1)
A romantikus koltészetet egy atfogd szintetizaldsi hajlam vezérli;
ez a hajlam olyan széles spektrumui, hogy Schlegel felsoroldsa még
némileg esetlegesnek is téinik. Novalis a tudomanyok szintetizalasa-
16l beszél, és ezt szerinte elsédlegesen a filozéfia hajtja végre. Ezen
a ponton Novalis koncepcidja inkdbb a ndla sokkal késébb felléps
Joseph von Eichendorft elképzeléséhez hasonlit. Eichendorff azt
irta Martin (Martinus) Opitzrdl, a 17. szdzad elején élt nagy német
koltérsl, a német mikoltészet megalapitéjardl, hogy a ,humanista
stadiumokat poetizilta”, és ezzel az 4j német koltészetnek ha nem is
atyjavd, de sziiletés-segit6jévé valt.”! (2) Az univerzalis poézis (ame-
lyet szamos belsd szintetizdldsi tendencia jellemez) 4tlépi 6nmagit,
és utat taldl az élethez: az életet koltészetté és a koltészetet életté
teszi. A mivészet igy kozosségintegraléva valik. Mar Schlegel is ugy
gondolta, hogy a mivészet ugyanigy a kozosségi élet integraléja,
mint a korai kereszténység esetében a vallds volt. Novalis azonban
nem a koltészeten beliili tendencidk integrdldsdabdl indult ki, hanem
a tudomdnyok 6sszekapcsoldsinak programjabol. Ebben az esetben
a filozéfia 1ép fel a nagy szintetizdléként. A filozéfia viszont csak
akkor talalhat utat az élethez, ha a schlegeli program masodik ré-
szét beemeli 6nmagaba: a program igy a filozéfia poétizalasira fog
kifutni. Ezt pedig valészintleg gy értelmezhetjik, hogy a koltsi
filoz6fidnak vagy a filozéfiai koltészetnek a filozofiai tartalmakat a
koltsi formakkal kell kombindlnia. ,A poétikai filozéfus en étar de

50 August Wilhelm Schlegel — Friedrich Schlegel: Vilogatott esztétikai irdsok.
Gondolat Kiadé6, Budapest, 1980, 280-281. o.

51Joseph von Eichendorf: Geschichte der poetischen Literatur Deutschlands.
In Eichendorf-W, 3. kétet, 654. o.
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créateur absolu.”* Ez pedig azért képes dtcsapni az életbe, mert egy
olyan mitoszt teremt, amely a kozosségi élet alapjit képezi. ,A poé-
zis a tirsadalom alapja [...]”— irja Novalis.”

%

(Epilogus) Manfred Franknak a kilencvenes években sziiletett dol-
gozatai alapvetSen forradalmasitottdk a Novalis-kutatdst.>* Az &
kutatdsibdl tudjuk, hogy a kilencvenes évek legelején Novalis is Re-
inhold tanitvinyai k6z¢ tartozott a jénai egyetemen, és késébb — el-
s6sorban a Fichte-Studien-ben — Reinhold és Fichte kritikusaként
lépett fel. A kilencvenes évek elején fogalmazta meg Reinhold azt
a gondolatot, hogy van egy olyan alaptétel, amelybdl kiindulva a
filozofia, st a tudas egésze felépithetd. Reinhold tanitvanyai ezt he-
vesen vitattik; Frank azt allitotta, hogy ebbdl a vitdbdl nétt ki a ro-
mantika, mig a német idealizmus ennek a koncepciénak az alapjait
tenntartotta, csak bizonyos fogalmi transzformdcidkat hajtott végre.
Ez a gondolat alapvetden atrendezte a Kant utini filozéfiatorté-
net kutatdsat. Es ezzel végleg meghaladottd valt a novalisi életmi
romantikus-irodalomelméleti értelmezése. (Gondoljunk még egy-
szer Haering konyvének nyitdsoraira: ,»Novalis mint filozéfus« — e
konyv cime igy is szélhatna: »Az ismeretlen Novalis«. Mert a leg-
tébben mind a mai napig csak kéltéként ismerik.”)* Vagyis Novalist
csak nagyon nehezen sikertilt filozéfiai gondolkodéként értelmezni.
Ezzel a koncepcidval szemben az elsé gyanit bennem az ébresztette
tol, hogy Novalisnak tulajdonképpen nincs is Fichte-Studien cimid
mive, ez egy szerkesztés eredménye. Az kétségtelentil igaz, hogy

52 Novalis: Werke in zwei Binden, 2. kotet, 596. o.

53Uo. 426. o.

54 Lisd els6sorban Manfred Frank: ,Unendliche Annéherung”. Suhrkamp Verlag,
Frankfurt am Main, 1997.

55 Theodor Haering: Der unbekannte Novalis, 5. o.
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az ebben a ,miiben” szerepl6 fragmentumok egyértelmien kritikai-
lag viszonyulnak Fichtéhez. De ez a kritika kordntsem rendelkezik
olyan szisztematikus alapokkal, mint ahogy azt az dsszedllitott t6-
redékek sugalljdk. Inkdbb kiillonb6z6 stlyu alkalmi megjegyzésekrél
és rogtonzésekrdl van sz6. A kérdés ekkor az, hogy egyaltalin ho-
gyan lehet korvonalazni Novalis filozéfiai programjat. Mar a het-
venes évek derekdn megjelent egy olyan kutatdsi irdnyzat, amely
Novalis fudomdnyképével foglalkozott. Novalisnak ugyanis tobbféle
természettudomanyban is kiemelkedéen magas szinvonald isme-
retei: elsGsorban a geoldgia, a mineralégia és a matematika terén.
Kant utdn pedig egy rendkivil alapos tudomanyos tdjékozottsdg a
filozéfia mivelésének alkalmas bézisa volt, feltéve, hogy a tudoma-
nyos eredményeket sikeriil a filozéfia irdnyiba meghosszabbitani.
A Novalis tudomdnyképébél kiindulé irodalmon beliil kiemelkedd
jelentésége van Johannes Hegener, Die Poetisierung der Wissenschaf-
ten bei Novalis cimi konyvének. Ha elfogadjuk ennek a konyvnek a
kiindulépontjat, akkor azt kell mondanunk, hogy Novalis szimara
az alaptétel-filoz6fidnak nem volt kiilonGsebb jelentSsége, habir va-
l6szintleg tényleg szimpatizdlt az alaptétel radikalis kritikusaival.
Ot els6sorban az érdekelte, hogy az tjfajta tudoményos viligképnek
(amelyet elsésorban az ,4j matematika” reprezentdl) milyen hatdsa
lesz a tirsadalom életére. (Igy természetesen Manfred Frank egy
misik fontos kutatasi teriiletéhez jutunk: az 4j mitolégia vizsgalata-
hoz.)*® Ez a megkozelités is Reinholdra vezethetd vissza, aki a Briefe
tiber die kantische Philosophie cim munkajiban ebbdl a szempontbdl
elemezte a kanti filozéfiat. Novalis ebbdl kiindulva a tudoményok
altalinos hatasit vizsglja. Igy emfatikus értelemben Novalis ne-
hezen nevezhet6 posztkantianus gondolkodénak. Es most mdr az
is érthetd, hogy melyik volt az az alapszempont, amelyen keresztiil

56 Lasd elsésorban: Manfred Frank: ,Der kommende Gott”. Suhrkamp Verlag,
Frankfurt am Main, 1986.
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Novalis Fichtéhez kozeledett. Novalist tehat nem annyira az alap-
tétel problematizalasa érdekelte, hanem az ,4j matematikaban” rejlé
filozofiai potencidl kiaknazasa az elmélet és a gyakorlat kozotti at-
menet megkonstrudldsdban. Hegener konyve a ,,poétizilds” fogal-
mit tdldimenzionilta, és a rendkiviil aprélékos elemzések mind a
matematikdban rejlé potenciil, mind az elmélet és a gyakorlat kap-
csolatinak helyredllitdsat hittérbe szoritottak.
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Lélektudomany —
a Stuttgarti magdneléaddsokban

Az 1809-es Freiheitsschrift megjelenését és felesége, Caroline halalat
kévetSen Schelling Minchenbél Stuttgartba utazik. Nem tud sza-
badulni felesége emlékétsl. Caroline, a romantikus kor egyik koz-
ponti néalakja, kordbban August Wilhelm Schlegel felesége, rovid
és varatlan betegség utin 1809. szeptember 7-én, negyvenhat éves
kordban hunyt el. Caroline a romantika egészen kivételes alakja,
egyszerre muzsa és ,romlott” ng, aki férfiak fejét csavarja el, igy az
igen tehetséges és ndla tizenkét évvel fiatalabb Schelling profesz-
szorét is.

Teljes nevén Caroline Albertine Dorothea Michealis élete meg-
lehetSsen regényes, hogy azt ne mondjuk: ,viharos”. 1763-ban szi-
letett, és huszonévesen ment férjhez egy Wilhelm Béhmer nevi
orvoshoz. R6vid id6 mulva azonban a férj meghalt, 6 pedig magara
maradt két gyermekével. De élete igazdn csak ezutdn valik kalan-
dossd. Amikor a francidk elfoglaljak Mainzt, akkor Carolinét is ma-
gaval ragadja az a ,forradalmi” lelkesedés, amelynek vezetGje egyik
rokona volt. A visszatérd poroszok viszont mint veszedelmes ,forra-
dalmi” egyénnel nem bdnnak vele kesztyts kézzel. A hires konigs-
teini varbortonbe zarjak, ahol rémilten veszi észre, hogy dllapotos
egy francival folytatott futé kapcsolatinak ,koszonhet8en”. Még az
ongyilkossdg is megfordul a fejében, hiszen tudja, hogy mindezek
miatt egyszer s mindenkorra mindenféle jobb tarsasigbél kizarta
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magit. Ebben a helyzetben menti meg August Wilhelm Schlegel,
aki valoban szerelmes 1évén a ndbe, nem nézve annak dllapotit és
statuszdt, feleségiil veszi. A hdzassiguk azonban — Schellingtdl fiig-
getlentl — megromlik, ezért Caroline 1803-ban el is valik férjétsl.
Schelling még ugyanabban az évben feleségiil veszi — majd latni
fogjuk: blivs szim — a ndla tizenkét évvel idésebb nét. Igen pikins
torténet. Caroline eredetileg azon firadozik, hogy elsé hdzassiga-
b6l szdrmazé lanyat, Auguste Bohmert Schellinghez adja feleségiil.
Auguste valéban kozel all Schellinghez, épp tiz évvel fiatalabb is
nala, azonban 1800-ban, tizenot évesen hirtelen meghal. Schelling
megnézte a linyat és elvette az anyjit, nos, ez sokak szimdra nem
volt megemészthetd.

Egy biztos: hat év hdzassig utin Schelling vigasztalhatatlan, és
nincs sehol maraddsa. Szabadsiga idején ezért Stuttgartba utazik.
Itt éri 1810 elején a felkérés Eberhard Friedrich Georgii részérdl,
hogy tartson el6adasokat filozéfidjanak f6bb kérdéseirdl, amire az-
tan igent mond. Ezzel pirhuzamosan irja meg a Clara cimd dialé-
gusit, és még ugyanebben az évben belekezd a Die Weltalter cimi
mivébe. Ez tehdt a Freibeitsschrift és a Weltalter-koszak kozotti,
idében igen révid, de annil fontosabb szakasz az életében. Schelling
tehdt beleegyezik Georgii felkérésébe, csak azt koti ki, hogy minél
kisebb hallgatésiga legyen. Az els6 eléadds 1810. februdr 14-én zaj-
lott, az utolsé julius 24-én. Schelling maga korrigélta a Georgii dltal
lejegyzett szoveget, st helyenként levélben magyarizatot is fizott
hozza. A résztvevSk olyannyira el voltak ragadtatva, hogy — részben
ennek koszénhetSen — Schelling megprébalt Tibingenben katedrat
szerezni. De végtl most sem sikerilt.

Mindezekre tekintettel ezekben az inkdbb beszélgetésszeri
el6addsokban Schelling a sajat filozéfiai alapéllasat foglalja Gssze,
ahogy fogalmaz: ,szeretném altalinos és kozértheté médon elmon-
dani Ongknek azt, amit eddig inkdbb tudomanyos kifejezésekkel ir-
tam le”. Vagyis itt, ami tobb mint furcsa, a kozérthetéséget szembe-
allitja a tudomdnyossdg kritériumaval. A kérdés 6nmagédbél adédik:
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misrdl van itt sz6, vagy esetleg a tudomdnyossag kritériumait val-
toztatja meg Schelling? Tnk4bb ez utobbirdl van sz6. Alljon itt egy
elsS litasra meglepé megfogalmazis:

»A lélek tehat mindig személytelen. A szellemnek van fuddsa, a
léleknek viszont nincs tuddsa, § maga a tudomény.” A 1élek tudomd-
nyanak a tartalma azonban némi vizsglédast igényel. Valamint az
is, hogy mi ez a ,lélektudomdny”. Ahhoz, hogy erre vilaszt kap-
junk, tisztdznunk kell az eladédsok legfontosabb gondolatainak je-
lentését.

Az el6addsokban Schelling elészor is egyfajta summdzatit nyujt-
ja a sajat filozéfiai pozicidjanak, és leszogezi, hogy az eltér a kar-
tézidnus, a spinozai és leibnizi hagyomanytdl, de egyben a német
tradiciétdl is. Ami témdnk szempontjabdl igazin lényeges, hogy a
lélektudomanyi alapokat egy egészen Ujszert megkozelitésben tag-
lalja, amikor a juliusban folytatott beszélgetésekben részletesen fog-
lalkozik nem csupdn Isten és a vildg ontoldgiai helyzetével, hanem
az ember egyes — gy is nevezhetnénk — pszicholdgiai vetiileteivel.
A lélektudomanyi megkozelités szempontjabdl elsdsorban ez utéb-
bi a lényeges.

Az els6 és legfontosabb Schelling szdmara a tudomanyos koz-
lésmédrol valé — tegyiik hozza — latszélagos lemondis a kdzérz-
hetéség miatt. Azaz Schelling egy dontSen mikedvels kozonség
el6tt kénytelen a kozérthetdséget és a tudomanyossigot egymadssal
szembedllitani. Ezzel kezdi: ,Ezt feltételezve, szeretném éltaldnos
és kozérthets médon elmondani Onéknek azt, amit eddig inkabb tu-
domanyos kifejezésekkel irtam le.” Azaz egyfajta el6zetes distanciat
teremt egyfel6l, masfelSl pedig elérevetiti, hogy az 6 tudomanyos-
sdgfogalma mds, mint ami eddig a kdztudatban élt. Egyértelm: egy
Uj tudomanyossiggal szemben tdmasztott igényrél van szé.

Hogy erre valamilyen vilaszt kapjunk, meg kell nézni, pontosan
mir8l van itt sz6. A Stuttgarti magdineléaddsokban a 1élekfelfogis
természetszerd kapcsolatban 4ll Schellingnek az emberrél vallott
gondolataival, amelyek nem fiiggetlenek a szabadsig problematika-
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jatol sem: Ugyanakkor részben radikdlisan 4j megkozelitésmédot is
taldlunk benne. ,A/le Abhingigkeit kommt nur von dem Sein’,' azaz
a 1étt6l ered minden fiiggdség. Az ember azonban a 1étt8] eredezte-
tetten egy bonyolult 1étez8, akinek a megértése a ,Lélektudomény”
teladata.

Ebbdl az aspektusbdl nézve tehdt az emberi szellem megérté-
se vezet igazdn kozel az emberi személyiség megértéséhez, amely
megmagyarazza azt is, hogy Schellingnek ezek a vizsgalédasai miért
kapnak hangsilyosan egzisztencidlis szinezetet. A kiindulépontot
illetden Schelling szerint az emberi szellemnek harom része, illetve
potencidja van, amelyek a kovetkezSek: a Gemiit, a szellem (Geist)
és a lélek (Seele).

Nézziik, pontosan mirdl van itt sz6. Az els6t (Gemiit — lehet ke-
délynek, de elmének is forditani) az emberi természet legsotétebb s
ezért a legmélyebb része, amelyben a meghatirozé elem a vigyako-
zds, mely egyidejileg a ,Gemiit” nehézkedési ereje, a ,szellem redlis
oldala”, amennyiben ez az, ami leginkabb a természethez kotott.?
Azt is mondhatndnk, hogy ide kapcsolédnak a legs6tétebb embe-
ri tulajdonsdgok, amelyek mint ilyenek, kivil is dllnak mindenféle
racionalitdson. amelyeknek a riciéval térténd Osszevetése nehezen
lenne értelmezhetd. A ,Gemiit” lényege szerint nem figgetlenithe-
t6 az ,énség”, ,0n0sség” (Selbstheit) kérdésétdl. A teremtmény 6nos
akarata” (Eigenwille der Kreatur), ,6nzése”, ,0néssége” avagy ,én-
sége”, amivel szemben az egyetemes akarat (Universalwille) dll, az
»¢j”, a ,s0tétség” (Dunkelheit), a tudatnélkiiliség principiuma, amely

1Fiedrich Wilhelm Joseph Schelling: Sam#liche Werke (Hrsg. Karl Friedrich
August Schelling). Cotta, Stuttgart, 1856-1861. (a tovibbiakban: §. I7.),1.7.457. 0.

2Vetd Mikl6s kiaddsiban a Georgii féle véltozatot lisd Schelling: Stuttgarter
Privatvorlesungen, in Version inédite du texte des Ouvres. (publiée, préfacée et anno-
tée par Miklos Vet6), Bottega D’Erasmo, Torino, 1973 (a tovdbbiakban: G.), 158. o.
Magyar forditasat lasd Fiedrich Wilhelm Joseph Schelling: Stuztgarti maganels-
addsok. Attraktor, Miriabesny6—Go6dolls, 2007. Forditotta Weiss Janos és Gyenge
Zoltan.
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elhagyja eredeti lételemét. Ez szoros osszefiiggésben dll a ,Gemiit’
dltal reprezentdlt vildggal. Tulajdonképpen az egyes 1étez8 ugyanazt
jeleniti meg, mint a nem (yévog) szinterén az 6nds akaratot meg-
testesitd principium. Ezt tdmasztja ald az is, hogy Schelling szerint
A ,Gemiit”a ,szellem s6tét principiuma’ (das dunkle Prinzip des Ge-
istes), és éppen ezért a természetihez leginkabb kézel 4ll6. De mint
ilyen, nem alkothatja semmiféle tudomany alapjat. Az els6 princi-
piumon belil hdrom potencidt lehet megkilonbéztetni, melyek a
kovetkezSk: a ,mélabii’, a ,vdgyakozds” és az ,érzelem’.

Ezek kéziil a mélaba vagy biskomorsdg a sotétnek is a legsoté-
tebb része, tulajdonképpen a tokéletes artikuldlatlansag, teljes koz-
vetitésnélkiliség. Ett6] magasabb szintd a ,,vigy”, amely ,egy 6nma-
gatol égé lang”,? és amelyhez az is hozzétartozik, hogy lényege a ,1ét
utdni vigy”.* A magasabb szintet az jelenti, hogy a vigyakozdsnak
mar lehet tirgya, irdnya, szemben a mélabuval, amely értelemszeri-
en targy nélkili, pontosabban tirgya a semmi. A harmadik potencia,
az ,érzelem” a Gemiit csicspontja, amely a valésig megragaddsara
iranyul.

1. A Gemiit, bér a legalacsonyabb szinten all, mégis fontos fun-
damentum, amit Schelling egyértelmden kifejezésre is juttat: ,a leg-
nagyobb szellem is terméketlen marad kedély nélkil”.> Az a fajta
teljesen teoretikus szellem, amely sajt allitisa szerint képes elsza-
kadni mindenféle ,alantas vagytdl”, minden foldi hivsigtol, emberi
érzelemtdl, és csak az absztrakeié szentélyén dldoz, nem tud igazin
termékenyitSen hatni. Az érzés nélkili szellem ekként a terméket-
len, a pusztin technikailag befolydsold, és nem a zeremts szellemet
jelenti. De ez vica versa igaz: a szellem nélkiil a Gemiit legmélyebb
és artikuldlatlan potencia marad csupdn. A puszta vigyakozasban
megragadt 1ény soha nem vilik igazin szabad, autoném létezévé.

38. W 1.7.466.0.
4G.159. 0.
58 W.1.7.466.0.
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2. A masodik a szellem (Geist). Az emberi szellem mdsodik po-
tencidja maga a szlikebb értelemben vett szellem. Ez a szellem je-
lenti a személyességet az emberben.® Ez az individualizacié alapja,
ekkor beszélhetlink személyes 1étez6rél, egyes egzisztencidrél, mivel
a szellem ereje dltal vilik az egyén személyiséggé. Nélkiile az ember
puszta vegetativ lény marad, bizonyos értelemben maga is dologga
vélik. Nem tud ugyanis kzilonbséget tenni, és ezaltal magiban egysé-
get teremteni, nincs meg benne az az erd, amely erre képessé tenné.
Az individuum minden esetben a szellemivel valami k6zoset jelent,
szemben a dividuum fogalmaval, amely megragad a szétvaldsban.
A személyesként létezd tehdt csak az lehet, aki megtaldlja 6nma-
gdban a személyessé tevés alapfeltételét, melyre épitve egy vilagot
hédit meg maganak.

A szellem szférdjian beliil ugyancsak hdrom potencia 1étezik. Az
els6 az on-akarat (Eigenwille), amely értelem nélkil vak csupin.
Ezért az értelem a magasabb szinti szervezd eré. Majd ezek folott
jon létre az ,akarat”, mely kozvetits szerepet tolt be, s amelyrdl egy-
uttal elmondhaté, hogy benne a szellem legbenséségesebb lényege
jelenik meg.

A szellem ugyanakkor nem lehet a legmagasabb principium, ha-
nem kell lennie valaminek, ami félotte all, és amely az ember sze-
mélyiségét a legmagasabb szinten szervezi meg. ,,A rossz bizonyos
értelemben a legtisztdbb szellemiség, mert & viseli a leghevesebb ha-
borut mindenféle /ézze/ szemben, s6t még a teremtés alapjat is meg
akarja semmisiteni.””. Az egész természetben a rossz a legtisztibb
szellem: ez harcol a természet ellen, s el is tiinik beléle mindenféle
természetesség, érzékiség és gyonyodr, illetve szornydségbe csap at.®
Igy a szellem nem lehet a legmagasabb principium.

68. W.1.7.466.sk. o., G. 160. o.
78. W.1.7.468. o.
8G.163.,v0. 8. W.1.7.468. 0.
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3. A harmadik szint a /é/ek (Seele). A legnagyobb és legfontosabb
potencia: ,a 1élek a tulajdonképpeni isteni az emberben”.’

Schelling elemzése itt olyan mélylélektani gondolatokat vet fel,
melyekhez hasonlithatét ebben a korban valészintileg nem nagyon
talalndnk. De pontosan ezek adjdk a ,lélektudomany” alapjait. Meg-
mutatkozik mindez abban is, hogy a kérdéseket sokkal radikalisab-
ban fogalmazza meg, ahogy azt rogton a kiindulé megdllapitis is
jol mutatja: ,Madr a k6zonséges széhasznélatban is meg szoktuk kii-
16nboztetni a szellem és a 1élek embereit.”® A szellem embere tehit
nem a lélek embere, és forditva? Ha ez igaz, akkor Schelling nagyon
éles kiilonbséget tesz a gondolkodds és az lélek affekcidi kozott, s mivel

az egyik a mdsikat nem helyettesitheti.
Ami azonban igazdn érdekes, hogy abban az esetben, ha az ember

a dividuumban ragad meg, és nem képes 6nmagédban oszthatatlan
személyiséget képezni, akkor a szellem betegségérél beszéliink. Es
nem a lélek betegségérol.

(A lélek nem lehet beteg, mert ,a lélek nem j6, hanem maga a
jészig”.”) A betegség akkor jon létre, ha valamilyen diszharménia
jon létre. A betegségnek hdrom fajtaja van: kedély- vagy elmebetegség
(Gemiitskrankheit), ostobasdg (Blodsinn) vagy érilet (Wahnsinn).
Az els6 esetben az érzelem tori meg a harménidt, a mdsodikban
az értelem bontja meg az egységet, mig a harmadik esetén az Gssz-
hang az értelem és a lélek kozott szakad meg.”? Legyen hdt barmi-
lyen nagyszerd is a ,lélek embere”, tinjék barmilyen tokéletesnek
is, ha az egyszer( értelmi funkciékban nem taldlja a helyét, akkor

98. W.1.7.468.0.

108 W 1.7.468.0.

1S W.1.7.469. 0.

12Meg kell jegyezni, hogy a Georgii vdltozat némiképp itt eltér, bar ezek az
eltérések a levezetésen lényegileg nem véltoztatnak. A ,kedély- vagy elmebetegsé-
get” ugyanugy taldljuk. A szellem betegségeinél az eltérés abban talilhatd, hogy a
,Blodsinn” akkor keletkezik, ha a ,Gemit” és , Verstand” kozt szakad meg a kap-
csolat. G. 165. o.
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az Oriilet eluralkodik rajta, ahogy akar iskolatdrsinal, Holderlinnél,
aki hetvenhdrom évet ¢élt, abbdl csaknem negyvenet ériiletben, akar
késébb Nietzschénél, aki utolsé tiz életévét élte le ugy, hogy elméje
kihunyt. A kor mintha vonzotta volna az embereket az Sriilet felé.
Amikor ezek a beszélgetések zajlanak, akkor korabbi baritja, aki a
tiibingeni konviktusban az elmondasok szerint tobbszér megvédte
6t a nagyobb didkoktdl, mar Sriiletben €l annal az asztalosmesternél,
aki élete végéig gondozni fogja. Jatszottak-e ezek az ismert esemé-
nyek az aldbbiakat illetéen szerepet, vagy sem, nem tudjuk.

Az ériilet iszonytat6. Es csabité. Az ériilet nem keletkezik, hanem
megjelenik, pontosabban el6-1¢p (hervortreten) az emberben. Ezek
szerint az Grilet olyasvalami, ami az emberben benne van, benne
szunnyad mindnyajunkban, és bizonyos feltételek kozott megjele-
nik. Taldn azt is mondhatnank, hogyha az ember egzisztilni kezd.
Vagyis az Griilet egzisztilds, vagy médsképp: egzisztalni Sriiltség? Bi-
zonyosan az. Ha az existentia sz6t egyszerien németre forditanink
szorosan az ex-sistere értelmére hagyatkozva, akkor meglepédve azt
tapasztalndnk, hogy az existere jelentése nem mads, mint az e/6- vagy
kilépés.

Jelen esetben tehit az 6rilt, az Grilet nem létrejon, hanem
els-1ép. Az ériilet el6lép. A kérdés az, hogy az elére-1ép6, az eg-
zisztdlo, a sajat 1étezését és onmagit felvallals, kockdztaté valéban
érilt? De egyaltalan ki az igazdn 6riilt? A vilig, mely a sajit normdi
szerint normilis, vagy aki ettdl eltér6 autondm létezéséért a sajat
létét is kockara teszi? Schelling az érilet lényegére vonatkozéan a
kévetkez6képpen fogalmazza meg a kérdést: ,Mi az ember szelle-
me? Vilasz: Egy 1étez6, de egy olyan létez8, amely a nem-1étez6bél
vald, tehit értelem az értelem nélkiilibél. Mi tehdt az emberi szellem
bazisa abban az értelemben, ahogy a ,bazis” sz6t haszndljuk? Vilasz:
Az értelem-nélkili.” Az alapbézis a szellem szdmdra az értelem
tertiletén 47vil helyezkedik el. Az 6riilet tehdt nem létrejon, hanem

8BS W 1.7.469. 0.
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csak el6lép. Mégpedig akkor, amikor a tulajdonképpeni nem-1étezd,
vagyis az értelem-nélkiili aktualizalja magat annak érdekében, hogy
lényeggé vagy létezévé viljon.”™

Tovibbi meglepd kijelentése (ezt a német idealizmus egyik kép-
visel$jétsl sem varnank): ,Az értelem bézisa tehdt az Sriilet. Ezért
az Oriilet sziikséges elem, amelynek azonban nem szabad el6térbe
keriilnie, nem szabad aktualizidlédnia. Amit mi értelemnek neve-
ziink (ha ez valésigos, él6-eleven, aktiv értelem), az tulajdonképpen
nem mds, mint a szabdlyozott Srilet.”

A val6sdgos, aktiv értelem igy szabélyozott driilet. Ebben az is
benne van, hogy az ériilet kérdése nem altalaban véve érdekli Schel-
linget, hanem az &riilet és a szabdlyozottsdg kapcsolata, azaz az ér-
telem és az értelmen kiviili viszonya izgatja. Az Sriilet valahol az élet
»sava-borsa”, hiszen ha hidnyzik, ha teljesen elfojtédik, akkor egy
szdraz és rémiiletesen unalmas, szlirke és prézai vilig marad csupan.
Az 6riilt mindségileg mds, mint a normdlis, hiszen a normalist a
norma teszi azz4, ami, marpedig a ,norma” léte mindig mennyiségi,
kvantitativ alapon 4ll. A lényege pedig abban 4ll, hogy minden egyes
olyan emberi cselekvésben, amely valamilyen médon ,korszakot al-
kotott”, lehetetlen az driilet elemeit nem felfedezni.

Az érilet ezért egyfajta belsé erd, amely az embert cselekvésre,
megnyilvinuldsra, tigabb értelemben alkotdsra készteti, s6t kény-
szeriti. Schelling pontosan tudja ezt, hiszen igy fogalmaz: ,Azok
az emberek, akikben nincsen benne az &rilet, az lUres, ferméketlen
értelem emberei.”"® Ha az értelem terméketlen, az azt jelenti, hogy
nincs benne driilet, azaz az driilet hozza el a vildgba a teremtd alko-
tast. Ahogy maga a miivészet vagy a filozéfia sem mds, mint sajitos
skizofrénia.

48 W1.7.470. 0.
158 W.1.7.470. 0.
168 W.1.7.470. 0.
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A racionalitas tehdt nem mds, mint uralt, féken tartott és el-ren-
dezett Griilet. Van tehdt olyan helyzet, amikor az értelem mér nem
tud uralkodni a Iénytink mélyén szunnyadé 6riilet felett. De Schel-
ling itt nagyon bolcs. Mert nem mondja azt, hogy az értelem bar-
milyen megbomldsa magdval hozza a teremts er6t. Megbomlds
és megbomlds kozott van kilonbség. A ,Blodsinn” nem azonos a
»Wahnsin’-nel. Az elmabaj nem feltétlenil ugyanaz, mint az 6ri-
let. Az elsé a megbomlott értelem, a mdsodik a lélek szenvedélye,
melyen az értelem nem képes tobbé uralkodni. Ebben van meg a
teremtd alkotds potencialitdsa.

De mi akkor a helyzet a ,lélektudomannyal” Azt lattuk, hogy
ezek a meglepden Uj gondolatok nem a racionalitis feltétlen tiszte-
letének talajin szilettek. A Stuttgarti maganeléaddsok azért jatszanak
nagyon fontos szerepet a schellingi filozéfidban, mert hatarozott el-
mozdulds figyelhet6 meg benniik az ember, az egyes 1étezé felé, s
egyben a lét mint problematika irdnyédba, amely a ,lélektudomany”
alapjait képezi. A produktivitas jitssza itt a dontd szerepet. Schel-
ling tgy gondolja, hogy az ezen az alapon szervez6dott tudomany
és a miivészet itt még rokonsigban dllnak a valldssal, s6t k6zos gyo-
keriik van. (De ett6l még nem egyek.)

De az a tudomany egyaltalin nem az, amit manapsag e sz6 alatt
értink. Hogy mi a ,Jélektudomdny”, arra a vélasz egyértelm: ,a leg-
magasabb értelemben vett tudomany, vagyis az a tudomdny, amelyet
kozvetleniil a lélekre vezethetiink vissza — a filozdfia.”
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Orsted munkassiaganak
természetfilozofiai aspektusai’

Az Orsted-életmii tudomanytorténeti
és tudomanyhilozéfiai konnotacidi

Hans Christian Orstedet mar kortdrsai is a 19. szdzadi fizika emb-
lematikus alakjinak tekintették, s a ddn tudés munkdssiga — az
elektromagneses hatist igazolé 1820-as kisérletének koszonhets-
en — kezdettdl fogva kitiintetett vizsgélati terepe volt a romantikus
természetfiloz6fia hatistorténetére irdnyulé kutatisoknak. A tudési
életmi diszciplindris és filozéfiai vonatkozédsainak egymdsba kap-
csolédasit jol jelzi az az életrajzi tény, hogy Drsted fizikusi pélyaja-
nak két természetfilozéfiai munka adta meg a keretét: Kantrol irott
1799-es doktori disszerticiéja és a Der Geist in der Natur cimmel
1851-ben megjelent kés6i miive.

A nagy fizikus természetfilozofiai tdjékozdéddsanak tényét sza-
mon tart6 tudomanytorténeti megkozelitések szemléletmédja sokat
véltozott az utébbi fél évszdzadban, s az a tudomdnyfilozéfiai dt-
rendez8dés, amely a kumulativ szemlélet hattérbe szoruldsihoz ve-
zetett, jelentds hatdssal volt a romantikus ,Naturphilosophie” recep-

1A tanulmdny Schelling korabeli recepcidjaval foglalkozé része egy hasonld
témaja eléaddsom alapjdn készilt, amely a Mindentudds Egyeteme 2.0 keretében
kerilt felvételre, és a ME nyilt archivumaban talalhaté. Lasd Gurka Dezs6: A4 schel-
lingi természetfilozdfidtol a romantikus tudomdnyokig, http://mindentudas.hu/eloa-
dasok/partnerek/item/3140-a-schellingi-term%C3%A9szetfiloz%C3%B3f%C3-
%A 1t%C3%B31-a-romantikus-tudom%C3%A 1nyokig.html.
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ciéjanak értékelésére is. Thomas Kuhn fordulatot hozé konyvében,
A tudomdnyos forradalmak szerkezetében még nem szentelt figyelmet
a ,Naturphilosophie” kortdrs természettudoményokra gyakorolt ha-
tasanak, lévén hogy e jelenség nem volt kompatibilis az dltala leirt
paradigmdk terjedelmével és miikédésével, a korabeli popperidnus
interpretaciokban viszont kiemelt helyet kaptak az Orstedéhez ha-
sonlé felfedezések, ezeket ugyanis a donté kisérlet, illetve az instant
falszifikdcié eseteiként értelmezték.? Az Gj konceptudlis keretek —
kivaltképp a romantikus tudomanyok koncepcidja — az Orsted-kép
viltozdsit is jelentés mértékben befolyésoltik.

Az 1970-es évektdl kezdédben szdmos tanulmany taglalta Jrs-
ted és a romantikus természetfilozéfia kapesolatit.’ (A széban forg
irasok szerz6i kozil a késébbiekben néhdnyan — igy Wetzels, Snel-
ders és Engelhardt — helyet kaptak a romantikus tudomanyok fogal-
mat meghonosité cambridge-i tudomdnytorténeti mihely kotetei-
ben is.)* Noha az utébbi két évtizedben sok fontos tanulmany jelent
meg Drstedrél, dtfogd monogrifia csak 2009-ben készilt réla.” An-
nak, hogy a munkéssigival foglalkozé irdsok éppen a romantikus
tudomdnyok fogalmanak térnyerése kapcsin sokasodtak meg, van

2 Agassi részletesen foglalkozott Drsted felfedezésével. Lasd Joseph Agassi:
Oersted’s discovery, History and Theory (2) Beiheft 2: Towards an Historiography
of Science, 1963.

3 Lasd példaul Henricus Adrianus Marie Snelders: The Influence of the Dua-
listic System of Jakob Joseph Winterl (1732-1809) on the German Romantic Era,
Isis (61), 1970, 231-240. o.; Walter D. Wetzels: Johann Wilhelm Ritter: Physik im
Wirkungfeld der deutschen Romantik. Gruyter, Berlin — New York, 1973; Dan Chris-
tensen: The Oersted-Ritter Partnership and the birt of Romantic natural philosop-
hy, Annals of Science (52),1995/2,153-185. o.

4Lasd a kovetkezd tanulmanyokat az Andrew Cunningham és Nicholas Jardine
altal kotetben (Romanticism and the Sciences. Cambridge University Press, Cam-
bridge, 1990). Wetzels: Johann Wilhelm Ritter: Romantic physics in Germany;
Snelders: Oersted’s discovery of electromagnetism; Dietrich von Engelhardt: His-
torical consciousness in the German Romantic Naturforschung.

5 Dan Ch. Christensen: Naturens tankeleser. En biografi om Hans Christian Ors-
ted. Museum Tusculanums Forlag, Arhus, 2009.
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egy sajatos nyelvi oka is: a dan fizikus tudomdnytdrténeti helyének
kijelolését szamottevSen késleltette az a koriilmény, hogy tanulma-
nyainak tetemes részét anyanyelvén, kisebb részben latinul és fran-
cidul irta, s e miveit kezdetben csupdn egy 19. szdzadi német kiadds
tette szélesebb korben elérhet6vé. Bar 1920-ban napvildgot latott a
haromkotetes koppenhagai 6sszkiadds,® amely csaknem a teljes élet-
mivet feldlelte, a fontosabb miivek mindenikét csupdn az 1998-ban
publikalt angol nyelvi vilogatds’ tette konnyen hozzaférhet6vé. Az
életmd irdnti érdekl6dés sajitos faziskéséssel tortént megélénkiilését
jelezte, hogy 2002-ben a Harvard Egyetemen konferenciat rendez-
tek a nagy természettudds sokszini munkassigardl, s jelenleg ép-
pen az itt elhangzott el6addsokat 6t évvel késébb kozzétevs kotet
nydjtja a legatfogébb képet az Orsted-kutatds Gjabb tendencidirdl
és eredményeirgl.?

A tovibbiakban hdrom kutatdstorténeti etap eredményeit szem
el6tt tartva kivinom felvizolni az Jrsted-mivek és a romantikus
természetfilozofia reldcidjat. Elgszor f6ként a pozitivista, illetve a
posztpozitivista tudomdanytorténeti narriciék kapcsin tekintem at
a kanti hatdsok szerepét Jrsted (egész munkassigit meghatirozo)
dinamikus szemléletének kialakuldsdban; majd a Winterl- és Schel-
ling-recepci6 vonatkozdsdban arra a kérdésre keresek valaszt, hogy
milyen 4j tendencidk figyelhet6k meg a din fizikus természetfilo-
z6fiai kotédéseinek kutatisdban; végil azt vizsgidlom majd, hogy a
romantikus tudomdnyok fogalmanak aspektusibdl milyen problé-
maik mertltek fel a dian tudds felfedezéseinek, illetve azok filozéfiai

¢ Hans Christian Qrsted: Naturvidenskabelige skrifter 1-3. (Ed. Kristine Meyer),
Host, Kebenhavn, 1920.

7Karen Jelved — Andrew D. Jackson — Ole Knudsen (transl. and ed.): Selec-
ted Scientific works of Hans Christian Qrsted. Princeton University Press, Princeton,
1998.

8 Robert M. Brain — Robert S. Cohen — Ole Knudsen (eds.): Hans Christian
Orsted and the Romantic Legacy in Science. Ideas, Disciplines, Practices. Springer,
Dorndrecht, 2007.
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hatterének interpretaldsdval kapcsolatban. A tudési életmd szik ter-
jedelmi keretek kozott torténé bemutatisahoz egy olyan nézépon-
tot vélasztottam, amely a kiilonb6z8 historiografiai interpreticick
szempontjdbdl is szignifikdns: els6sorban azt kivinom bemutatni,
hogy a kisérlet stituszdnak értelmezése hogyan alakult az egyes tu-
domdnytorténeti megkozelitésekben.

Kant és a romantikus természetfilozéfia hatasa
Orsted korai munkassigira

A kanti filozofiat Karl Leonhard Reinhold kordbbi jénai tanitvi-
nyanak, Christian Hornemann-nak az eldadasai honositottdk meg
a koppenhdgai egyetemen, ahol Hans Christina Orsted — ugyan-
agy, mint jogot tanulé 6cese, Andreas Sandee Drsted — az egyetemi
képzés keretében ismerkedhetett meg a kriticizmussal. Az Orsted
testvérek kozos induldsa, a koppenhigai szellemi életben valé rész-
vételik valamint sokirdnyd érdeklddésiik interferaléddsa (ideértve
kantidnus tdjékozdéddsukat is) egyre nagyobb figyelmet kap az Gjabb
keletti vizsgalédasokban. (A jogisz fivér, aki évtizedekkel késSbb,
1853-ban egy évre Dania miniszterelnoke lett, ifjikoraban maga is
irt egy kantidnus jogfilozéfiai miivet.) * Mindkett6jiikre jelent8s ha-
tast gyakorolt Christian Bastholm teolégus, aki a természetet a ki-
nyilatkoztatds és az ész harménidjanak kifejez6déseként szemlélte, '
s ennek kiillonosen a szellem és a természet Osszefliggéseit vizsgald

9 Andreas Sandee Qrsted Over Sammenhangen mellem Dydelerens og Retslerens
(1798) cimd irdsdrél lisd Jon Stewart — Jon Bartley Stewart (ed.): Kierkegaard and
His Danish Contemporaries. The Culture of Golden Age Denmark. Walter de Gruyter,
Berlin — New York, 2003, 5. o.

10 Arne Hesseinbruch: The making of a danish Kantian. Science and the new
civil society, Brain — Cohen — Knudsen (eds.): Hans Christian Orsted and the Ro-

mantic Legacy in Science, 22. o.
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fizikus baty szempontjibdl lehetett fontos — a paralel Schellig-re-
cepciot felersits — szerepe.

1794-t61 Hans Christian Orstedet érdeklddése tandranak, Borne
Riisbrightnek hatdsira még erételjesebben a kanti filozéfia felé for-
dult. Ezt jelzi, hogy 1798-ban részt vett a Philosophiks repertorium
Jor faerlandets nyeste litteratur cimd, a kriticizmus népszersits pe-
riodika szerkesztébizottsaganak munkajiban, 1798-ban pedig Kant
Metaphysische Anfangsgriinde der Naturwissenschaft cimd mlvérdl irt
egy dolgozatot, amely a kovetkez6 évben megvédett disszerticidja-
nak (Dissertatio de forma metaphysices elementaris naturae externae) is
alapjaul szolgdlt.® A dolgozat Kant mivének fejezeteit vette sorra,
kiemelve a newtoni er6tanhoz képest tapasztalhat6 eltéréseket. Jrs-
ted felfogdsa Kantéhoz hasonléan nem atomisztikus, hanem dina-
mikus: az anyagot 6 is a mozgasbdl eredeztetette. Ez a dinamikus
jelleg szemléletének mindvégig fontos Gsszetevdije, és a késébbi ha-
tasok integraldsat is meghatdrozé szempontja maradt.

Korai munkdssiginak masik legjelentésebb filozéfiai hatisele-
me a schellingi ,spekulativ fizika” volt. Orsted el6szor az 1799-ben
megjelent Grundtraekkene af Naturmetaphysiken cimi irdsiban tett
emlitést Schelling filoz6fidjardl, romantikus természetfilozéfidban
valé elmélyiilésének kezdete azonban 1801-es utazdsihoz kothetd,
melynek sordn 6t hénapot Berlinben, tizenot hénapot pedig Périzs-
ban t5ltott. Utjdnak legfontosabb kitéréje Jénaba és Berlinbe veze-
tett, tanulmanyutja sordn hallgatta Fichte és Friedrich Schlegel el6-
addsait, és megismerkedett Franz Baaderrel is.? Utjanak a késébbi
munkdssiga szempontjabdl talin legfontosabb eseménye az elekt-
rokémia egyik megalapozdjaként szamon tartott Johann Wilhelm

11 Keld Nielsen — Hanne Anderson: The Influence of Kant’s Philosophie ont he
Young H. C. Orsted, in Brain — Cohen — Knudsen (eds.): Hans Christian Orsted and
the Romantic Legacy in Science, 47-115. o.

12 Snelders: Oersted’s discovery of electromagnetism, 234. o.
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Ritterrel val6 megismerkedése volt. Oberweimari egytittmikédésiik
sordn elektromos kisérleteket folytattak, s a német fizikus volt az,
aki els6ként irdnyitotta rd Orsted figyelmét az elektromossig és a
kémiai folyamatok kozott fennallé kapcsolatra, valamint Winterl
Jakab dualisztikus kémidjdra.

Winterl dualisztikus kémiaja mint a romantikus
természetfilozoéfia szemléletének kozvetitdje

Schelling neve ugyan Qrsted szimos korai irdsdban fellelhetd, a po-
laritas elvének szdmdara mintaadé gyakorlatit azonban els6dlegesen a
korban rendkiviil népszeri magyarorszagi kémikus, az osztrik szii-
letési Winterl Jakab (Jakob Joseph Winterl) miveibsl meritette.”
Az itthon jobbdra a Fivészkert alapit6jaként szamon tartott Winterl
korinak egyik legismertebb magyar természettudésa volt.™* A jénai
kézegben kifejtett hatdsit nagyban elGsegitette, hogy Karl Wilhelm
Gottlob Kastner 1804-ben egyetemi eladasokat tartott a dualiszti-
kus kémidrél.”® Munkassagaval Friedrich Schlegel is részletesen fog-
lalkozott a korabeli fizika fejl6désérdl irott cikkében, amelyben ismer-
tette a magyar kémikus (homogén anyagok kapcsolatira vonatkozé)
szinszomitia fogalmat.’® (Hegel — Winterl nevének emlitése nélkiil

13 Gurka Dezs6: Winter] Jakab dualisztikus kémidjinak természetfilozéfiai vo-
natkozésai, Miihelytanulmdnyok, Budapesti Miszaki és Gazdasigtudoményi Egye-
tem, Budapest, 2003, 87-94. o.

14Gurka Dezs6: A hazai matematika és természettudomanyok XVIII-XIX.
szdzadi reputdci6jardl, Természet Vilaga (135), 2004/1,28-30. o.

15 Kastner levele Orstedhez, 1805. februar 26-4n. V6. Marius Christian Har-
ding: Correspondance de H. C. Orsted avec divers savants 11. Aschehough, Copenha-
gue, 1920, 420. o.

16 Friedrich Schlegel: Ubersicht der neuesten Vortschritte der Physik, Europa
(1), 1803/2,38-44. o.
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— A szellem fenomenoldgidjaban felhasznélta ezt a terminust.)” Win-
ter] miveinek tartés népszertiségét jelzi, hogy neve egyarant szerepel
Hegel 1817-es el6addsaiban, Engelsnél az 1883-ban irott A természet
dialektikdjaban és Strindberg 1896 és 1908 kozott papirra vetett jegy-
zeteiben.'®

Snelders 1970-ben megjelent cikke Drsted Winterl-recepcidja
kapcsan ravilagitott a pesti professzor dualisztikus szemléletének
kiterjedt hatdsara,” 4m a szerzd, s vele egytitt a késGbbi tudomény-
torténészek szamottevs része is — pusztin a kortdrsi hatdstorténet
valés lefutdsit végigkovetve — Winterl misztikus fogalomhasznalatat
és kisérleti megerdsitések latvanyos kudarcat dllitotta kézéppontba.
A témival kapcsolatos Gjabb szakirodalom egyik tanulsiga viszont
éppen az, hogy Winterl hatdsa r6évid, am széles kor népszertiségé-
nek elmultaval is meghatdrozé maradt Jrsted szdmara.

A dan fizikus német tanulmanyutja sordn, szintén a Ritterrel valé
egylttmikodésnek hozadékaként ismerte meg Winterl Prolusiones
ad chemiam saeculi decimi noni cim( koényvét. Kezdetben osztatlan
lelkesedésiik eredményeképpen Qrsted 1803-ban Regensburgban
megjelentette e md német atiltetését, Ritter pedig Winterl tandrse-
gédének, Schuster Janosnak 1804-ben Jéndban Darstellung der vier
Bestandteile der anornanischen Natur cimmel a Prolusiones elsé részé-
16l kiadott forditdsdhoz irt méltaté el6szot.* Drsted Materialien zu

17Winterl szinszomatia-fogalmarol lasd John Niemeyer Findley megjegyzését.
V6. Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Phenomenology of Spirit. Jainendra, Delhi,
1998, 153. o.

18V6. Georg Wilhelm Friedrich Hegel: 4 filozdfiai tudomdnyok enciklopédidji-
nak alapvonalai 11. Természetfilozdfia. Akadémiai, Budapest, 1979, 294. és 321. o.;
Friedrich Engels: Dialektik der Natur. Dietz, Berlin/DDR, 1962, 549. o. és August
Strindberg: Ockulta Dagboken. Kommentarer (Ed.: Karin Petherick — Géran Stoc-
kenstrom). Nordsteds, Stockholm, 2011, 226. o.

19 Snleders: The Influence of the Dualistic System of Jakob Joseph Winterl,
232.0.

20 Grsted igy irt Winterlrdl: azok kozé a kevesek kozé tartozik, aki nyilt szem-
mel a természetnek mindazokat a jelenségeit, amellyel talalkozik, megvizsgilja, s
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einer Chemie des Neunzehnten Jahrbunderts cimmel napvildgot latott
osszefoglaléja is csupdn a Prolusiones els6 részének adapticidja volt,
ezt azonban a fordité kiegészitette Winterl elveinek r6vid, levél for-
mdja osszefoglalasaval.?!

A fizikusra ers hatdst gyakorolt az étiiltetett mi polaritisfel-
togdsa, olyannyira, hogy 1805-ben az Annales de chimie et phisique
hasédbjain kritikdval illették 6t a magyar tudés elméleteinek dtvéte-
léért.2 A pesti egyetem professzordnak tilzdsaival szemben QDrsted
egyre kritikusabba vilt, s 1806-ban érvénytelennek nyilvanitotta az
andronidnak mint minden anyag konstituensének a teéridjat. Win-
terl gyorsan felivel6 népszertségét 1809-ben végleg visszavetette,
hogy a kisérletei sordn eléallitott ,tiszta andronidrél” a kor legjobb
francia vegyészei Fourcroy, Guyton-Morveau, Berthollet és Vau-
quelin bebizonyitottik: az valéjiban csupin kilonféle anyagokkal
szennyezett kovasav.?> Mivel Orsted a winterli dualisztikus kémia-
ban elsédlegesen egy komplex szisztémait latott, amely savassig és
a lagossig ellentéte mellett az elektromossig és a hé jelenségét is
egységbe probilta foglalni, szdimdra a savak és bazisok principiu-
mainak — a Prolusiones szhasznalatival az ,andronia” és a ,thelyc-
ke” — kisérleti igazoldsa nem kapcsolédott 6ssze kozvetlen médon a
dualisztikus rendszer érvényességének kérdésével. Winterl speku-
lativ szisztémdjanak és kisérleti gyakorlatdnak ez a (mds kortdrsak
esetében alig elSforduld) szétvilasztisa szolgdlhat magyardzatul
arra, hogy @rsted — noha kezdeti lelkesiltsége aldbbhagyott — jéval

az andronia-elmélet kudarca utdn is megdrizte a dualisztikus kémia

azokat koveti, mig azokat meg nem érti.” Idézi Szabadviry Ferenc — Székefalvi
Nagy Zoltin: A kémia torténete Magyarorszdgon. Akadémiai, Budapest, 1972,101. o.

21 Anja Skaar Jacobsen: Spirit and Unity: Oersted’s Fascination by Winterls
Chemistry, Centaurus (43),2001/3-4,187. o.

22 Kristine Meyer: The scientific life and works of H. C. Oersted, in Oersted,
Hans Christian: Naturvidenskabelige skrifter 1-3. Host, Kebenhavn, 1920, XXVI-
II-XXIX. o.

23 Szabadviry— Szdkefalvi Nagy: 4 kémia torténete Magyarorszdgon, 104. o.
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egyes hatdselemeit, mi tobb, azokat mas hatdsokkal 6sszekapcsolva
vitte tovabb.

A winterli kisérleti metodikabdl kiindulé édltalanositasok negligd-
lisa Drsted esetében olyannyira nem jart egyttt a spekulativ rend-
szer egészének elvetésével, hogy 1804-t8] egészen 1812-ig a din
fizikus folyamatosan felhaszndlta a Prolusiones szerz6jének elméleti
megfontoldsait sajit dinamikus szemléletének kifejtésében, s6t még
1828-ban is elismeréssel emlitette Winterl nevét, akit (a modern
tudomanytorténeti szakirodalom dllitdsdval egybehangzé médon)
az elektrokémia egyik megalapitéjanak nevezett,* mi tébb még az
1840-es években is hallgatdi figyelmébe ajanlotta a magyar kémikus
miveit.’

A Winterl-recepci6 kapesin is tapasztalhato, hogy a nagy ddn tu-
dés munkdssiga sordn szinte végig megbrz6dott a kanti szemlélet
relevancidja, s az az Gjabb recepcidelemek ezt a viszonyitasi keretet
alakitottak dt és tagitottak ki, igy Winterl sav-bazis ellentétre épii-
16 szisztémajat is a Metaphysiche Anfangsgriinde alaperSinek konkrét
megjelenéseként fogta fel. A Prolusiones szerz6je azonban eleve tal-
ment az alaperdk kozvetlen és sematikus alkalmazasin azzal, hogy
nala a mdgneses erd is szerepelt a két alaperd mellett, a savassag és
a lugossig alapprincipiumat pedig a pozitiv, illetve a negativ elekt-
romossdgnak feleltette meg, s6t a hé jelenségét is az elébbiekhez
kapcsolta.®

24 Lsd Jacobsen: Spirit and Unity, 185. 0

25 Anja Skaar Jacobsen: Hans Christian Qrsted’s Chemical Philosophy, in Anja
Skaar Jacobsen — Andrew D. Jackson — Karen Jelved (ed. and transl.): . C. @rsted’s
Theory of Force. An unpublished textbook in dynamical chemistry. Reitzels, Copenha-
gen, 2003, 27. o.

26 Kenneth L. Caneva: Oersted’s Presentation of Others’ — and His Own —
Work, in Robert M. Brain — Robert S. Cohen — Ole Knudsen (eds.): Hans Chris-
tian Qrsted and the Romantic Legacy in Science. 1deas, Disciplines, Practices. Springer,
Dorndrecht, 2007, 273-338. o.
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s e

Winterl néhdny spekulativ felvetése Orsted késéi természetfilo-
z6fiai mivének, a Geist in der Natur cim(G kétetnek is el6zményét ké-
pezte. Koncepcidja szerint a természet négy alkotéeleme az anyag, a
kotés (Band), a lélek és a fény.”” A Band valamiféle kapcsoléelemet
jelent nala a holt anyag és a spiritualis principiumok kézott.”® Ez
spekulativ struktdra, mindenekel6tt az €16 élettelen és az €16 termé-
szet kozotti medidtorként szerepls ,Band” fogalma, olyan (a schel-
lingi torekvésekkel egybehangzé) dtfogé teoretikus igény tikroz,
amelynek éppen a ddn fizikus kés6i természetfilozéfiai kisérlete volt
az egyik legutolsé megnyilvanuldsa.

Winterl elméleteinek fogadtatisa Drsted esetében tehat hossza
tava és meglehetdsen szelektiv volt: a széban forgé elvek beépiltek
gondolkodisédba, ugyanakkor mindvégig elutasitotta azoknak ato-
mista jellegét, és gyorsan elvetette a pontatlan kisérleti metédusok
kovetkeztében el6éllt andronia-dogmat is. A dualisztikus kémia eb-
bél adédéan hozzdjarult Drsted kantidnus megalapozdsa szemléle-
tének kiszélesedéséhez, s noha Winterl rendszere a romantikus ter-
mészetfilozofiatdl fiiggetlentil fejlédétt — mi tobb, Schellingre valé
hivatkozds csak 1804-ben fordul el6 nila el6sz6r®’ —, annak anal6-
giaként val6 értelmezése elGsegitette a schellingi elvek beépiilését
Orsted formdl6dé elméleteibe. ™

27 Jacob Joseph Winterl: Darstellung der vier Bestandtheile der anorganischen Na-
tur (Ubers. a. d. Lat. v. ]. Schuster). Frommann, Jena, 1804, 365-368. o.

28 Jacobsen: Spirit and Unity, 197. o.

29 Lasd Dezs6 Gurka: Connections between Jakob Winterl’s Scientific Works
and Schelling’s Philosophy of Nature, Periodica Polytechnica Ser. Social and Manage-
ment Sciences (14),2006/1,39-45. o.

30 A Winterl miveinek Drstedre gyakorolt szerepét kiemelten elemz8 dan szak-
irodalom a pesti egyetem professzoranak revelativ hatdsit egyértelmten a schellingi
filozéfia szemléletének kozvetitésében litja. Kragh ugy jellemzi ezt az érdekes szi-
multanizmust, hogy a ddn fizikus Winterl szemléletében olyan elméletet lelt, amely
ugy illeszkedett a romantikus programhoz, mint kéz a kestytibe. Lasd Helge Kragh:
Naturalism, Knowledge and the Public Good 1730-1850, in Helge Kragh — Peter
C. Kjeergaard — Henry Nielsen — Kristian Hvidtfelt Nielsen: Science in Denmark.
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A schellingi spekulativ fizika recepcidja

Orsted miiveiben

SJrsted szemléletében Kant egy 1épés a Schelling felé vezetd tton,
s Schelling természetfilozéfiai eszméinek a késd 1790-es évektdl ki-
bontakozé hatdsira Orsted felismerte, hogy a hé, az elektromos-
sdg, a magnesesség és a kémiai jelenségek hogyan dgyazédhatnak
be egy dtfogé dinamikus programba” — irja Helge Kragh a déniai
természettudomdnyok torténetét dsszegz6, nemrégiben megjelent
szintézisben.’! A Kragh dltal jelezett tendencia bemutatdsa tobbek-
nél megtaldlhaté a kurrens szakirodalomban, 4m abban a kérdésben,
hogy az er6s6d6 Schelling-recepcié nyoman milyen mértékben ta-
volodott el a din fizikus eredendéen kantidnus kotédéseitdl, jelentds
az eltérés az egyes interpreticick kozott.

Kant és Orsted szemléletének leglatvinyosabb eltérése a kémia
statusanak megitélésében mutatkozott meg, ugyanis mig a filozéfus
csak szisztematikus mesterségnek tartotta azt, a dan tudés tudo-
minyként kivinta megalapozni, s 1805-ben, majd 1811-ben kelet-
kezett irdsaiban a kémidt — a hé és a fény jelenségével egyetem-
ben — mar a dinamika részeként tirgyalta. 1812-ben irott, 4m csak
1997-ben el6keriilt tankonyve jelzi annak az dtfogé programnak
a kezdetét, amelynek célja egy sajit erStan kiépitése lett volna. E
villalkozis egyetlen fennmaradt dokumentuma® szerint 1812-re
Orsted értelmezésében mar maga a kémia valik a dinamika egészét

A Thousand-Year History. Aarhus University Press, Aarhus, 2008, 191. o. Anja Skaar
Jacobsen szerint Drsted szamara Winterl elméletei igazoltik Schelling deduktiv
rendszerének legitimitasat. Vo. Jacobsen: Spirit and Unity, 194. és 211-212. o.

31 Kragh: Naturalism, Knowledge and the Public Good, 185. o.

32 Annak a haromrészesre tervezett tankonyvnek a terve, amelynek a széban
forgé erétan a masodik részét képezte, egy 6nallésulé koncepcié érlelédést jelzi.
Az els6 rész 1807-ben, a Koppenhdgit elpusztité angol dgyutiiz kovetkeztében
semmistlt meg, a harmadikat pedig — valdszintileg Berzelius kémiakonyvének
gyors népszeriségével szembestiilve — mdr meg sem irta Drsted. V6. Jacobsen: Hans
Christian Drsted’s Chemical Philosophy, xvi és xxiv. o.
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atfogo, és a tobbi részjelenséget (elektromossdg, galvanizmus, mag-
netizmus) is magaban foglalé keretté.*®

Orsted tehdt egy sajit, a kanti alaperdk teéridjanak puszta al-
kalmazisit meghaladé dinamikus programot dolgozott ki, amely
a kémiai jelenségek, az elektromossdg és a mdgnesesség egyetlen
gondolati rendszerbe foglaldsira irdnyult. Ennek az aspirdciénak
a konceptuilis keretét mdr Schelling filozéfidjanak fogalmai, ne-
vezetesen az anyag dedukcidjaval kapcsolédé kategéridk képezték.
A schellingi fogalmak recepcidja a kanti koncepciét revidedld ers-
tan korvonalazéddsdhoz képest jéval korabbi idGszakokig is vissza-
kévethets, am a ,Naturphilosophie” javira torténé eltolédds tobb
etapban ment végbe.

Orsted 1799-ben megjelent Grundtrackkene af Naturmetaphy-
siken cim( irdsa jelzi, hogy szerz8je mar akkor ismerte Schelling
miveit, németorszagi tartézkodds sordn pedig tovdbb mélyithette
a spekulativ fizikaval kapcsolatos ismereteit.** Ugyanakkor viszont
sajatos kettGsségek tapasztalhatdk a szisztematizalds igényével fel-
1épé kisérletezd fizikus értékelési szempontjaiban: 1799-es irdsdban
szamos helyen hivatkozott a schellingi természetfilozéfia téziseire,
ugyanakkor viszont biralta is a filozéfust a tapasztalati metodika
negligdlasa miatt, 1807-ben megjelent Betrachtungen ueber der Ges-
chichte der Chemie cimd irdsaban pedig Schellinget a kanti alaperdk

33 Hans Christian Drsted: The Theory of Force, in Jacobsen — Jackson — Jelved
(ed. and transl.): . C. @rsted’s Theory of Force, 2003,154-155. o.

34Schelling el8szor Bevezetés a természetfilozdfia elsé rendszerének vizlatihoz
(1799) cimd miivében definiilta a spekulativ fizika fogalmat, s azt magaval a ter-
mészetfilozéfidval azonositotta. A spekulativ fizika nem tapasztalati szinten reflek-
tal fizikai jelenségekre, feladata mindenekel8tt az anyag genetikus dedukcicja. V6.
Bernd-Olaf Kippers: Natur als Organismus. Schellings friibe Naturphilosophie und
ihre Bedeutung fiir die moderne Biologie. Klostermann, Frankfurt am Main, 1992,
59-61. 0.

35 Lasd a 47. 1abjegyzetet.
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(Grundkrifte) értelmezdjeként aposztrofilta,® am egyidejileg jel-
legzetesen spekulativ fizikai, illetve a potenciatanhoz tartozé fogal-
makat kolesonzott téle. Az Orsted 4ltal e mivében emlitett ,hirom
dimenzié” kifejezés minden bizonnyal A transzcendentdilis idealizmus
rendszerének anyagdedukcidjara utal.’” Schelling az anyag harom di-
menziéjat hirom alaperébél vezette le, s az anyag konstrukcidjaban
a hosszusdg, szélesség, vastagsig, illetve az elektromossdg, magne-
sesség, kémiai folyamat (Jrsted késébbi munkassdgdban is centra-
lissd vilo) fogalomhdrmasit dllitotta relaciéba egymadssal.®®

A polaritds hangsilyozdsa mellett a kés6bbiekben,igy az 1812-ben
megjelent Ansicht der chemischen Naturgesetze durch die neuere Ent-
deckungen gewonnen cimd irasiban még nagyobb szerepet kaptak
természet erSinek egységét hangsilyozé nézetek.”” Schelling korai
természetfilozéfiai miveinek — a polaritisok hangstlyozdsa mellett
— éppen az volt a masik legfontosabb allitdsa, hogy fény, a hé és az
elektromossig osszetartoznak.®® A Weltseelében arra is utalt, hogy az
osszekotd kapesot a kémia teremtheti majd meg.*

36 Hans Christian Oersted: Betrachtungen ueber die Geschichte der Chemie.
In u6: Naturvidenskabelige skrifter1,332. o.

37V6. Gurka Dezs6: 4 schellingi természetfilozdfia és a korabeli tudomdnyok kil-
csonhatdsai. Gondolat, Budapest, 2006, 104. o.

38 Friedrich Wilhelm Joseph Schelling: A transzcendentdlis idealizmus rendszere.
Gondolat, Budapest, 1983, 169. o.

39 Drsted Schelling Von der Weltseele ciml miivének egységszemléletébdl indul
ki. Lasd Hans Christian Oersted: Ansicht der chemischen Naturgesetze durch die
neueren Entdeckungen gewonnen, in ué: Naturvidenskabelige skrifter 11,136—42. o.

40 Mischer felhivja a figyelmet arra, hogy Schelling az elektromossdg és a mag-
nesesség kozott valamiféle kapcsolatot feltételezett ugyan, 4m azt nem tartotta
empirikusan igazolhaténak. Lasd Sibille Mischer: Der verschlungene Zug der Seele.
Natur Organismus und Entwicklung bei Schelling, Steffens und Oken. Konighausen
und Neumann, Wiirzburg, 1997, 154. o.

4 Friedrich Wilhelm Joseph Schelling: Von der Weltseele, in Schellings Wer-
ke. (Nach der Originalausgabe in neuer Anordnung herausgegeben von Manfred
Schréter), Beck, Miinchen, 1958, 11/450-51. o.
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Az Gjabb szakirodalom jobbdra konszenzusra jutott abban, hogy
Orsted dinamikus atomizmusként jellemzett koncepciéjanak ki-
alakuldsdban fontos szerepe volt a romantikus természetfilozéfia
hatdsinak. A schellingi spekulativ fizika fogalmainak reprezentéci-
6ja fontos vizsgilati szempont Jrsted természetfilozofiai kotédé-
seinek megitélésében, hiszen az interpreticick egy része talsigo-
san kiterjesztette a Metaphysische Anfanfsgriinde hatisinak idébeli
és tematikus érvényét.” A ddn tudés 1820-as felfedezése azonban
mir semmiképpen nem értelmezhetd pusztin a kanti dinamikus
szemlélet dtvételébdl. Drsted, a Ritterrel valé személyes kapcsolata
és Schelling miveinek ismerete révén, mar az 1800-as évek elejétdl
talalkozott olyan elméleti konstrukciékkal, amelyekben az elektro-
mossdg és a magnesesség egymassal reldciéba allitott fogalomként
szerepeltek. Hiressé valt kisérletét, amely e reliciét empirikusan
is nyilvinvaléva tette, 1820 aprilisiban végezte el: bebizonyitotta,
hogy az elektromos dram mégneses erSteret hoz létre. Az elektro-
mdgnesességgel kapcsolatos megfigyeléseit egy négyoldalas latin
nyelvii ismertetésben foglalta 6ssze, amelyet megkiildott a fonto-
sabb tudéstarsasigoknak.®

42Pearce L. Williams szerint az elektromossig és a magnetizmus Kantndl az
alaperdk kiilonb6z6 manifeszticiéi, ezek dtalakulhatnak egymadsba. Caneva viszont
biriléan allapitja meg, hogy Kant nem adja meg a fenti jelenségek dinamikus in-
terpretciGjat, s a hét és a magnesességet anyagként emliti. Snelders is elfogadta
Williams véleményét. Lasd Kenneth L. Caneva: Colding, Oersted, and the mea-
ning of force, Historical Studies in the Physical and Biological Sciences (28), 1997,
38.0.

4 Drsted leirdsa szerint a vezetékben északrdl déli irdnyban foly6 dram nyugat
felé téritette ki az alatta 1év6 irdnytit, ha viszont azt felfiggesztette a vezeték folé,
a kitérés keleti irinyu volt. Az dltala elektromos konfliktusnak nevezett jelenség le-
irdsa szerint a kisérlet arra ravilagitott rd, hogy a médgnes kitérési irinya szabalysze-
rd. Lasd Carl S. Helrich: The Classical Theory of Fields. Elektromagnetism. Springer,
Berlin — Heidelberg, 2012, 8-10. o. Orsted kezdetben a kisérlet elengedhetetlen
feltételeként értékelte a vezeték hevitését, tehit a schellingi egységproblematika
metodikai vonatkozdsként is leképezédott szamara.
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Orstedet, aki mér kordbban is a din aranykor* egyik meghatd-
roz6 személyiségének szamitott, 1820-as felfedezése a fizika torté-
netének kiemelked§ alakjava tette. Fennmaradt természetfilozéfiai
érdeklédése is, viszont a kanti dinamikus szemlélettdl valé eltivo-
lodasat explicit médon is kifejezésre juttatta. Egy 1829-ben kelet-
kezett levelének tanusdga szerint akkorra mdr elégtelennek itélte
a kanti alaper6k koncepciéjit, mivel azokkal nem adhaté meg az
anyag konstrukciéja.®

A Kant-recepcié hatdsinak gyengiilésével parhuzamosan el6-
térbe keriil6 schellingi fogalmak szimos ponton befolyasoltik te-
hat Orsted irdsainak felfogdsat, ugyanakkor viszont jelentds eltérés
tapasztalhat6 a kisérletek szerepérdl alkotott véleménytikben. Anja
Skar Jacobsen szerint a kanti és schellingi nézetek kompromisszu-
ma valésul meg Orsted irdsaiban,* ugyanakkor viszont a nagy dan
fizikus mindvégig tudoménydnak experimentélalis vonulatdhoz tar-
tozott, s az 1804 és 1814 kozotti id8szakban a kvantitativ szemlélet
szerepe fokozatosan tovibb novekedett munkdssdgiban.*” Nem vé-
letlen tehat, hogy a romantikus fizika kisérleti gyakorlata kortil foly6
diskurzusban oly gyakran felbukkannak az @rsted munkdssigara
valé hivatkozasok.

44 A dén aranykor (Dansk Guldalder) kapcsin Qrstedé mellett Bertel Thorvald-
sen, Hans Christian Andersen, Seren Kierkegaard és Rasmus Rask nyelvész nevét
lehetne még emliteni. Ldsd Helge Seidelin Jacobsen: Déinemark. Kurzfassung seiner
spannenden Geschichte. Host & Son, Kebenhavn, 1991, 124-125. o.

45 Snelders: The Influence of the Dualistic System of Jakob Joseph Winterl,
197-198. 0.

46 Jacobsen: Spirit and Unity, 196. o.

47 Jacobsen: Hans Christian Qrsted’s Chemical Philosophy, xvii. o.
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Tudomanyfilozéfiai és tudomanytérténeti tanulsagok

Orsted Schelling-recepciéjit — a romantikus természetfilozéfia sza-
mos korabeli kévetsjétdl eltéréen — kezdettdl fogva jézan mérték-
tartds jellemezte. Az Eszmék és a Weltseele kapcsin a dén tudés ki-
emelte a schellingi idedk szépségét és nagysigit, de egyszersmind
az empirikus alapokbdl valé kiinduldst is szimon kérte rajtuk. Mar
doktori disszerticidjaban igy jellemezte Schelling paradoxonit a
frissen megjelent Erster Entwurf eines System der Naturphilosophieal
alapjan: ,A fizika teljes filoz6fiai rendszerét akarja megadni, de a
természetrdl alig rendelkezik tankdnyveken tdlmend tuddssal.”*®
1804-re magdn a romantikus természetfilozéfidn belil is kialakult
egy torésvonal: a Schelling és Baader, valamint a Ritter, Oken® és
Novalis dltal képviselt szemléletmédok eltavolodasa kovetkeztében
hatirozottan elkiloniilt egy spekulativabb és egy diszciplindkhoz
k6t6d6 gyakorlatiasabb vonulat. QOrsted szdmara, aki éppen 1804
janudrjaban tért vissza német és francia tanulminyutjardl, ekkor-
ra mir meghatirozéva viltak a kisérleti és kvantitativ médszerek
primdtusat képviselé franciaorszdgi fizikardl szerzett tapasztalatai.
(1801-t61 kezdddédéen hosszabb idét toltott Franciaorszdgban —
s6t mi tobb, a jénai és weimari kitérst berlini és parizsi id6zése kozé
iktatta be —, egy évtized elteltével, 1812/13-ban pedig ismét Parizs-
ban szerzett szakmai tapasztalatokat.) Qrsted figyelemmel kisérte a
népszert német kisérletek eredményeit is, igy Chaldini hangrezgé-
sek révén elddllitott por- valamint Lichtenberg magnes segitségével
létrehozott vasreszelék-alakzatait (,Klangfiguren”és ,Staabfiguren”).
Az utébbi prezenticicknak természetesen volt spekulativ aspektusa

48 Hans Christian Oersted: Grundtraekkene af Naturmetaphysiken, in ué: Na-
turvidenskabelige skrifter 1. (Ed. Kristine Meyer), Host, Kobenhavn, 1920, 77. és
81.0.

49 Oken romantikus természetszemléletérdl lisd Mischer: Der verschlungene
Zug der Seele, 108-138. 0
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is, hiszen a két német fizikus — akik mind a hangrezgést, mind pedig
a magnesességet hullimjelenségként interpretaltik — mindenekelStt
a természet egységének eszméjét kivinta demonstralni.

Felmerdl tehat a kérdés, hogy az experimentilis gyakorlat pri-
matusa hogyan egyeztethetd 6ssze a romantikus természetfilozéfia
befolyédsaval. A probléma természetesen nem csupan Orsted mun-
kissiga kapcsan vethetd fel, s6t az maér eleve tirgya volt a torténeti
fordulatot eredményezd tudomanyfilozéfiai vitdknak is.** Kuhnnal a
metafizikai elkételezettség a tudomanyos tevékenység egyik koor-
dindtajava lett,”* Lakatos szerint pedig a metafizikai kutatdsi prog-
ramok kemény magjinak van metafizikai része is, illetve a pozitiv
heurisztika is megfogalmazhat6 metafizikai elvként.’? Miutdn a ko-
rabbi, posztpozitivista megkozelitésekben elutasitott metafizikai-fi-
lozéfiai hatdsok részévé vilhattak a torténeti interpretdciéknak,
egyre erSteljesebben vetddott fel az igény az experimentalis és a spe-
kulativ tényezdk viszonyanak egy-egy felfedezés torténete kapesin
val tisztdzdsira — gyakorta éppen Drsted munkdssiga kapcsan.

Kuhn a metafizikai elkotelezettség tedridjat 1959-ben mar torté-
neti anyagra is alkalmazta, azt a kérdést vizsgalva, hogy miért az 1830
és 1850 kozotti id6szakra estek az energiadtalakitissal kapcsolatos
telfedezések — Mayer, Faraday, Mohr, Colding eredményei —, s ezek
egy részének hatterében befolydsold tényezéként éppen a schellingi
»Naturphilosophie” hatdsdt mutatta ki.*¥ Kenneth L. Caneva nem
érezte kelléen megalapozottnak egykori mesterének megallapitdsait

50 Liasd Gurka Dezs6: Lakatos metafizika-fogalmanak popperi és kuhni el6z-
ményei, in Fehér Marta — Zemplén Gébor — Binzberger Viktor (szerk.): Ertelem
és torténelem. Tudomdnytorténet é tudomdnyfilozdfia. 'Harmattan, Budapest, 2006,
60-71. 0.

51 Kuhn: 4 tudomdnyos forradalmak szerkezete, 123. o.

52 Lakatos: Tudomdnyfilozdfiai irdsok, 1997, 80. és 49. o.

53 V6. Thomas S. Kuhn: Energy Conservation as an Example of Simultaneous
Discovery, in Marshall Clagett: Critical Problems in the History of Science. University
of Visconsin Press, Madison, 1959, 338-339. o.
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(f6ként a kanti és a schellingi hatdsok kozotti kilonbségtétel elma-
raddsa miatt), s kétségesnek tartotta annak a konszenzusszerd ki-
indulépontnak az igazsigtartalmat is, miszerint Schelling az elekt-
romos, a magneses és a kémiai er6k egységét feltételezte.**

A spekulativ és experimentdlis tényez8k kapcsolatdra irdnyuld
vizsgilata exponalta azt a problémit, hogy létezett-e a romantikus
tudomanyoknak specifikus kisérleti médszertana.> Friedrich Steinle
a kisérletek specidlisan romantikus vélfajanak vélelme ellen felho-
zott érveivel Drsted esetében azt kivanja bizonyitani, hogy 1820-as
telfedezése a konkrét fizikatorténeti elézmények kapcsan, tulajdon-
képpen a ,Naturphilosophie” hatdsdval val6 szamvetés nélkil is re-
konstrudlhaté: ,az elektromagneses hatds kutatdsa sordn a kisérletek
megtervezéséhez és végrehajtdsihoz nem sziikséges a ‘Naturphilo-
sophie’-vel kapcsolatos hiedelmek és feltételezések észben tartisa”.
7 Ha Orsted kapesin eltekintiink attél, hogy elézményei kozott
Steinle Ritter eredményeit is felsorolja, akkor is fennmarad a kérdés:

54Kenneth L. Caneva: Physiks and Naturphilosophie: a Reconnaissance, Histo-
7y of Science (25),1997/1, 68. és 42. o.

55 Robert C. Staufer: Speculatios and Experiment in the Background of Oers-
ted’s Discovery of Elektromagnetism, Isis (48), 1957/1, 33-50. o. és Stuart Walker
Strickland: Reopening the Texts of romatic science: the language of experience in
J. WL Ritter’s ,,Beweis”, in Kostas Gavroglu — Jean Christianidis — Efthymios Ni-
colaidis (ed.): Trends in the Historiography of Science. Kluwer, Dorndrecht — Boston
— London, 1994.

56 V6. Reinhard Schulz: Gibt es fir die Romantik eine spezifische natur-
wissenschaftliche Experimentierpraxis? Die Auffassungen von Goethe, Schel-
ling, Ritter und Treviranus zur Naturforschung um 1800, Philosophia Natura-
lis (30), 1993, 254-277. o; Fergus Henderson: Romantische Naturphilosophie.
Zum Begrift ,Experiments” bei Novalis, Ritter, und Schelling, in Herbert Uer-
lings: Novalis und die Wissenschaften. Nimeyer, Tubingen, 1997; és Jirgen Dai-
ber: Experimentalphysik des Geistes. Vandenhoeck & Ruprech, Gottingen, 2001.
Daiber tézise szerint a romantikus kisérletezés hatterében az analdégidk ke-
resése dll. Lasd Jurgen Daiber: Die Suche nach der Urformel. Zur Verbindung
von romantischer Naturforschung und Dichtung, Aurora (60), 2000, 13. o.

57 Friedrich Steinle: Romantikus kisérletezés? Esettanulmany az elektromos-
sagrol, in Fehér Mérta — Lang Benedek — Zemplén Gabor (szerk.): Tudds az idében.
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mit kezdhet a torténeti interpreticié azokkal a konkrét természet-
filozéfiai utalasokkal, amelyek, szovegszerien kimutathaté médon,
parhuzamosan futnak a kisérletekkel, vagyis eltekinthetiink-e attdl,
hogy maga a kisérlet végrehajtéja tartotta észben a romantikus ter-
mészetfilozofia elveit.

Steinle — Kenneth L. Caneva nyomdn — felhivja a figyelmet a
romantikus tudomdnyok fogalma kapcsan felmertil6 tisztizatlansa-
gokra is, s arra a lényegi problémadra, hogy a romantikus tudoma-
nyok és a ,Naturphilosophie” fogalma nem azonosithaté egymas-
sal.’® (Ugyanakkor persze érdemes lenne annak a ténynek is nagyobb
figyelmet szentelni, hogy — a romantikus természetfilozéfidn beliil
kialakult torésvonalak kovetkeztében — maga a ,Naturphilosophie”
megnevezés is eltéré megkozelitésmédokat takar.)

Az Qrsted-kutatds eredményeinek és az Gjonnan felvet6ds prob-
lémaknak a szdmbavétele nyomdn érdekes kett8sségek rajzolod-
nak ki: a din fizikust jobbdra jelenleg is a romantikus tudomanyok
emblematikus képviseljének tekinti a tudomanytorténeti irodalom,
munkdssiga viszont fontos hivatkozasi alap azokban a vizsgdléda-
sokban is, amelyek a romantikus tudoményok fogalmédnak ponto-
sitdsdra és dtértékelésére irdnyulnak — ez azonban aligha torténhet
meg a fizikatorténeti és a filoz6fiatorténeti hatdsok egytttes figye-
lembevétele és korrespondencidik tisztdzasa nélkil.

Ugy ttinik, Jardine posztkuhninidnus elméleti alapvetése és az
dltala legitimélt romantikus tudomanyok fogalma anélkil vélt a tu-
domanyfilozéfiai elmarasztalisok targyava, hogy az abban rejlé me-
todikai lehetéségeket a tudomdnytorténeti kutatdsok kell6 alapos-
sdggal és precizitissal kiakndztik volna. A tudomdnyok szinterei és
a mintaadé alapelvek fogalmainak alkalmazasa, tovabba az Gjabb fi-
lozofiatorténeti kutatdsok, kiilonosen a konstelldcidkutatis eredmé-

BME Filozéfia és Tudoménytorténet Tanszék — MTA-BME Tudomanyfilozéfia
és Tudomanytorténet Kutatéesoport, Budapest, 2004.
5894, o.
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nyeinek felhaszndldsa alighanem szdmos lehetéséget tartogat még
az Prsted-életm problémadinak tisztizdsdban. A romantikus tudo-
minyok fogalmaval valé szdmvetés a hazai tudomanytorténet-irds
szamdra is megkertiilhetetlen feladat, mar csak az Orstedre, Ritterre
és Schellingre egyardnt jelentés befolyést gyakorlé Winterl magyar-
orszdgi tudomdnyos kapcsolatrendszerének feltdratlansiga okan is.
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FERENCZ SANDOR
Héskoltemény menetinduléban

(Hegel és filozdfiatorténeti forrdsai)

A cim elStagja poézis. Géniusz, organikus fejlédés és orokké tevékeny
természet romantikus eszméit idézi. A menetindul6 az ellenkezdje: a
yhétmérfoldes csizmit” 61t6 hegeli vilagszellem Marschliedje.!

Hegel filozéfiatorténet-felfogasira, nem filozéfiatorténetének?
tartalmaira reflektalok. Historiografiai megjegyzéseket fiizok altala
hasznalt és minésitett filozéfiatorténetekhez.

1 Siebenmeilenstiefel-t a kozépkor kapesin emlit a harmadik kétetben ,Hogy tul-
jussunk rajta, hétmérfoldes csizmit fogunk felvenni.” Lasd Georg Wilhelm Fried-
rich Hegel: Eléaddsok a filozdfia torténetérsl. Akadémiai Kiado, Budapest, 1977,
77.0.

2 Filozéfiatorténeti eléaddsait haldla (1831. november 14.) utdn egyik tanitva-
nya, Carl Ludwig Michelet adta ki, s ,,a megboldogult bardtainak egy csoportja” tet-
te kézzé a nevezetes kiaddsban. Lasd Georg Wilhelm Friedrich Hegel’s Werke. Volls-
tindige Ausgabe durch einen Verein von Freunden des Verewigten. Vorlesungen
tber die Geschichte der Philosophie (hg. v. Karl Ludwig Michelet), Duncker und
Humblot, Berlin, 1833-1836.

3 Alapvetden Lucien Braun Histoire de I'bistoire de la philosophie cimi munkaji-
ra (Ophrys, Association des publications pres les universités de Strasbourg, Paris,
1973.), valamint német forditéja, Franz Martin Wimmer 1994-es bécsi el6addsaira
tdmaszkodom.  (http://homepage.univie.ac.at/franz.martin.wimmer/skriptphh1.
html).

Felhasznilom még William Henry Walsh: Hegel on the History of Philosophy,
History and Theory, Vol. 5, Beiheft 5: The Historiography of the History of Phi-
losophy, 1965, 67-82. o. és Joél Biard tanulményait (The Middle Ages in Hegel’s
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A hegeli filozéfiatorténet lényege egyetlen sz6: fejlédes. Ha ezt
belitjuk, mondja, akkor minden magétél adédik és kovetkezik. A fi-
lozdfia torténetének tettei nem kalandok, miként a viligtorténelem sem
romantikus véletlenek gytjteménye. Nem ,bolyongé lovagok utaza-
sai, akik magukban verekszenek, szindéktalanul firadoznak, s akik-
nek miikdése nyomtalanul elttnt. Epptgy nem agyalt ki maganak
onkényesen valamit egyik itt, egy mdsik ott, hanem a gondolkodé
szellem mozgisiban lényegileg Osszefiggés van. Minden ésszeriien
torténik. Ezzel a vilagszellembe vetett hittel kell kézeledniink a tor-
ténelemhez, s kiillonosen a filozéfia torténetéhez.”

A felosztas is sziikségszerd, allitja. Két korszak van: gordg és ger-
mdn, miként a mivészetben antik és modern. A kereszténységben a
germdn filozdfia a filozéfia. A keresztény-eurépai népek is german
miveltségiek, mivel germdn nemzetek dltal kaptak Gj alakot. Bir a
gorogség a rémai vilagba nyulik, a rémaiaknak nincs sajatos filozé-
fidjuk, miként sajdtos koltsik sincsenek. Gyakran szellemes forma-
ban, de csak befogaddk, utinzok. Vallasuk is a gérogbdl szarmazik,
kevésbé filozdfiai, kevésbé miivészi.

A filozéfia torténetének hegeli kiindulépontja isten, a még ki nem
Jejtett dltalanossdg (pl. Thalész abszolituma). Végsé célja, amit fel kell
ismerntink korunk tudomanyanak céljaként is, hogy az abszohitumot
szellemnek fogjuk fel. Két és tél ezredév munkdja, hogy egyik kategé-
riat6l a masikhoz haladva 6nmagdnak tudatara jutott a vildgszellem,
mondja. Most azonban mér konnyt az egyik meghatdrozistol (hi-
dnyinak felmutatdsa dltal) a masikhoz haladni. R6viden: a gérog
vilig a gondolatot az eszméig fejlesztette, a keresztény-german vilag
pedig a gondolatot mint szellemet fogta fel; eszme és szellem a ki-

History of Philosophy, Zhe Philosophical Forum (31), 200/3—-4, 248-260. o.) vala-

mint Ridiger Safranski (Romantik. Eine deutsche Affare. Hanser, Miinchen, 2007.)

és Maarten Doorman (A romantikus rend. Typotex, Budapest, 2008.) monografidit.
4Hegel: Eléaddsok a filozdfia torténetérdl, 34-35. o.

Gurka_Tudosok.indd 122 2012.11.20. 14:11:44



HOSKOLTEMENY MENETINDULOBAN 123

16nbségek. A hegeli séma végén — ceterum censeo — két filozéfidank
marad: gorig és germdn, hirom korszakban.®

A filozéfia torténetének forrdsai Hegel szerint mds jellegtek,
mint a politikai torténelemben, ahol torténetirék a forrdasok, akiknek
egyének tettei és beszédei a forrdsaik. A torténetirok tetteket alaki-
tanak torténelemmé, azaz képzet formdjiba hozzak. A filozéfia tor-
ténetének nem torténetirdk, hanem maguk a tettek, a filozdfiai miivek
a forrdsai. A mivek néha terjedelmesek (skolasztikusok), nem ma-
radtak fenn (régi gorogok), vagy ritkik, nem elérhetdk. Ilyenkor mas
szerz8kre kell timaszkodni. Csak térténeti és irodalmi szempontbél
tontosak esetén elegenddk a kivonatok és gyijtemények.

Hegel csekély elismeréssel emlit 6t filozéfiatorténet-irét, akik-
re lithatélag timaszkodott. Stanley 7he History of Philosophy cimi
miivét® tartja az els6, csak kisérletként figyelemre mélté filozéfia-
torténetnek, amely csak régi filozéfidkat tartalmaz. Utébbi a kor
elterjedt folfogdsa: a filozéfia ideje a kereszténységgel elmult.
Megkiilonboztetve ugyanis természetes észbiol meritett igazsigot
(régi filozofiak) és (a keresztény vallasban) kinyilatkoztatott igaz-
sdgot, a filozéfia poginy ligy. Stanley koraban, a tudomanyok éledé-
se idején nem is voltak még sajitos filozéfidk, mondja Hegel.”

Sir Thomas Stanley (1625-1678) egy neves kronol6gus, régiség-
buvir és -gyijts, Sir John Marsham unokadccse. Hozza hasonléan
behatéan tanulmanyozott 6kori szerz8ket, filozéfiatorténetét is neki
ajanlotta. Sokat utazott, komoly anyagot gydjtott. Munkdjit, Dioge-
nész Laertioszhoz hasonléan, a gyijté munkajinak tekintette. Bruc-

5 Els6 ezredév: antik filozdfia Thalésztdl az Gjplatonikusokig, kb. Kr. e. 600-t6l
az 6todik szdzadi Prokloszig. Hegel szerint ekkor meg is szlinik a filozéfia, a ke-
reszténységben az ujplatonikus filozéfia a filozéfia. Mdsodik b6 ezredév: a kozépkor
Jfilozdfidja, a skolasztikusok. Emlit arabokat és zsidokat is, de a filozéfidt dontSen
keresztény egyhdzi korbe utalja. Harmadik szakasz: az djkor filozdfidja, a harminc-
éves hiboru kortél, Bacon, Jacob Bohme, Descartes 6ta. (uo. 99. 0.)

¢ Lasd Thomas Stanley: Zhe History of Philosophy. London, 1655, 1687 és 1701.

7Hegel: Eléaddsok a filozdfia torténetérsl, 100. o.

Gurka_Tudosok.indd 123 2012.11.20. 14:11:44



124 FERENCZ SANDOR

sz

ker, akir8l szintén sz6 lesz, azt irta réla késébb, hogy mindenekfelett
gondossdga dicséretes (,et laudanda omnino est eius diligentia”).
Az emlitett miivet Olearius® forditotta latinra Historia Philosophiae
cimmel. Ezt adtik ki 1733-ban Velencében is, holland forditisa
1702-ben, francia kivonata pedig 1660-ban jelent meg. Nyolcvan
esztends alatt hatszor nyomtattak ki. Uberweg (mdig béviil) miive
el6tt egyetlen nagy filozéfiatorténetnek sem volt ekkora sikere.
Brucker Historia critica philosophiae-ja Hegel szerint ,atfogé
kompilicié, amely nem tisztin a forrasokbdl meritett, hanem az
akkori divat szerint reflexickkal vegyil. Az el6adds a legnagyobb
mértékben tisztitalan [unrein]. Ez az eljaraisméd mindenképp tor-
ténelmietlen; pedig sehol sem kell inkabb torténelmi szellemben el-
jarni, mint a filozéfia torténetében. E mi igy nagy ballaszt. Kivonat
beléle: J. ]. Brucker: Institutiones historiae philosopicae, usi academicae
Juventutis adornatae. (Lipcsében 1747, 1756 és 1790-ben.)”
Johann Jakob Brucker (1696-1770) augsburgi evangélikus teol6-
gus az egyik (a hallei mellett) legelismertebb német oktatisi intéz-
ménybe, a jénai filozéfiai és teoldgiai karra jart. Mérsékelt, eklek-
tikusnak mondhaté filozéfiai légkorben tanult.’® Modern és 6kori
filoz6fusok oktatdsa jol megfért egymassal, az értekezések nyelve
pedig ismét a latin. Itt jelent meg disszerticidja Tentamen introduc-
tionis in historiam doctrinae de ideis cimen. Augsburgba visszatérve
egyiptomi bolcseletet, sztoikus filozéfidt, Diogenész Laertioszt és
Stanley koényvének 1711-es latin forditisit tanulminyozta. Végil

8 A fordité is jeles tudds. Olearius (Adam C)lschlé’lger/ Ochlschlaeger, 1672-
1715) a torténelem irdnt is érdekl8d8 német matematikus, geografus és konyvtaros.
A hires Bodleianus kdnyvtarat is litogatta. A holsteini herceg kovetségi titkdraként
sokat utazott, megfigyeléseirdl konyveket jelentetett meg (oroszorszagi és perzsiai
utazisok).

9u0.100-101. o.

10 Teolégidt a mesterének tekintett Johann Franz Budde-t8l (1705-1729), lo-
gikdt és metafizikit az evangélikus teolégus-filozéfus J. Johann Kakob Syrbiustdl
(1674-1738) tanult. Mindketten érdeklédtek a filozéfia torténete irdnt.
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egész életét a filozofia torténetének szentelte. Ebben az értelemben
6 az elsé filozdfiatorténész, az els6 tudos, aki teljességgel diszciplina-
ja szolgalatdba szegdédik, mely épp akkoriban kezdi meghatirozni
onmagat.

Brucker életmive b6 20 000 oldal. Miutin béviti egykori disz-
szertici6jat, sajatos mifajjal jelentkezik. A Kurze Fragen aus der phi-
losophischen Historie vom Anfang bis auf die Geburt Christi' cimiit
koveti egy Neue Zusitze, verschiedene Vermehrungen, Erlauterungen
und Verbesserungen der Kurzen Fragen.> A Kurze Fragen (Révid kér-
dések) kérdés-felelet szerkezetd. Példaul: Ki Theophrasztosz utéda
a peripatetikus iskola élén? Vagy: Melyek Anaximandrosz lényeges
allitisai? Mi az egyiptomiak tanitisa az emberi lélekrl? A kérdést
vilasz koveti. Az oktats igy ,filozéfiai morzsdkra” bomlik, a mi pe-
dig filoz6fiatorténeti ,katekizmus” lesz. Brucker idedlja a praktikus,
kezelhetd, hasznos filozéfiatorténet.

F6 mive a Hegel dltal emlitett Historia Critica philosophiae a
mundi incunabulis ad nostram usque aetatem deducta.” Brucker a fi-
lozéfiatorténet elsé fénykora. Egy és ugyanazon ész termékeiként
gjragondolva Gjratirgyal mindent, ami tudhaté a filozéfia multjarél.
Filozéfiai torténelmet formdl. Késébb majd’ mindenki, Tiedemann,
Tennemann, Ast és Hegel is dllandéan 8t olvassa ujra. Szinte az
egész 18. szdzad az 6 mivébdl tanul filozéfiatorténetet. Diderot 6t
utinozza, Tiedemann pedig 1797-ben is azt veti kortdrsai szemére,
hogy elfogultak, mert szerintiik Brucker 6ta a filozéfiatorténetben
nem tortént semmi. Buhle szerint is Brucker a filozéfiatorténet va-
16di megteremtéje, s 6 rajzol els6ként megtelel6 képet a kozépkor-
r6l. Kozismert, hogy Goethe is Brucker miivébdl tanult filozéfiator-
ténetet. Kant hivatkozik ra, Hegel haszndlja és idézi Schopenhauer.

117 kétet, Ulm, 1731-1736.

12 Augsburg, 1737.

135 kotet, Leipzig, 1742-1744. Misodik kiaddsa 1766/7-ben hat kétetre
béviilt.
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Filozofiatorténete kritikai és pragmatikus, oksdgi 6sszefliggések-
re és analizisre épil. Utébbival taldn elészor jut arra a filozéfiator-
téneti szemléletre, hogy filozéfiai rendszereket tézisek egyiittesének
tekintsen, melyeket az is egybekapcsol, hogy ugyanaz a filozéfus
mondta Gket. Egy-egy filozéfia szimozott tételek sorozata lesz. Pél-
ddul Arisztotelész logikdja 53, természetfilozéfidja 57, metafizikdja
32, etikdja 41, 1élektana pedig 28 tétel. Igy dll el6 Arisztotelész, 211
tételre szétszerelve.

Az szamit, ami ki van mondva, azaz a széveg. Ez alapjin kell, eg-
zaktsdgra és teljességre torekedve, mdsra vissza nem vezethetd alap-
allitasokat feltarni. A teljesség persze teljesithetetlen. A szoveg lehet-
séges kiilonbozd sikjainak sincs esélyik, hisz ndla a filozéfiai malt
egységének alapja a filozdfia egyetlen természetes rendszere. A j6 fel-
vildgosult ezt teszi lathatévd. Nem a fejlédés, nem is gondolkodaisi
tartalom vagy tudomany egységét, hanem maganak a rendszernek az
egységét. Az igazsig természetes, a valésagban van, nem pedig egy
tejlédés végpontjan. Igazsig, ami a ,tévelygésbél” ésszel kildbalva el6-
tinik. A mult maga ez a tévelygés. Brucker a humanista erudiciéval
allitja szembe pragmatikus térekvését. Olyan értékekre alapoz, mint
itéloképesség, képzettség, tirelem és hasonlék. Az objektivitds azon-
ban egyszer sz6 szerinti pontossig, maskor meg tartalmi hlség. Fe-
sziiltség van ,historia doctrinarum” és ,historia personarum”kozott is.
Néha a tanitisok kardra életrajzként épiiletes torténeteket beszél el.
Példaul Descartes élete hatvan, tanitdsa csak 6tven oldal. Fesziiltség
van abban is, hogy egy-egy tanitést elemi tételekre bont, 4m felkutat-
ja specifikumait. Rendre azonban az analizis kerekedik f6lé a princi-
piumokra épilé bemutatdsnak. Pragmatikus, racionalista és analitikus
gondolkoddsmaédot kévet olyan korban, melyben a mindent atfogd
tudds képe mdr széttorott, a polihisztéria kora végérvényesen letiint.
Résztudomanyokat mitivelnek, a német szellemi légkér pedig kedvez
a filozéfiai spekuldcionak. Olyan el8szeretettel mivelik, mint a 19.
szdzadban a pozitiv tudomdnyokat. A filozéfiatérténet hasznot hiz a
korszellembdl; sokezer oldalas mtvek taldlnak kiaddkra és olvasdkra.
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Tiedemann Geist der spekulativen Philosophie-jat** Hegel ugy ér-
tékeli, hogy ,a politikai torténelmet hosszadalmasan, de szellemte-
lentl [geistlos] tirgyalta; nyelve merev és keresett” (steif und geziert,
tehdt mesterkélt). Hegel szerint ,szomort példdja annak, hogy egy
tudds professzor egész életén dt a spekulativ filozofiat tanulmanyoz-
za, még sincs sejtelme a spekuldciordl”. A zweibrickeni Platénhoz
irt Argumenta — folytatja — ugyanilyen tirgyaldsmédot mutat.” ,Ki-
vonatolja a filozéfusokat, ameddig okoskodék; ha azonban a speku-
lativ részhez ér, rendszerint megharagszik, abbahagyja, s mindent
iires szubtilitdsnak nyilvanit: ‘mi jobban tudndk’. Erdeme az, hogy a
kézépkor ritka konyveibdl, a kozépkor kabbalista és misztikus md-
veibdl becses kivonatokat kozolt.”

Dietrich Tiedemann (1748-1803) fejlédésnek tekinti a filozéfia
torténetét. Hivatdstudata gottingeni eredetd, ahol Meiners hatdsi-
ra a teol6gidtdl az Gj torténeti kutatdsok felé fordult. Tiz eszten-
deig a kasseli Carolinumban, majd haldldig Marburgban tanitott.
Gottingeni éveiben Locke filozéfidja hat rd. A tapasztaldst téve az
ismeret eredetévé szembe keril a kritikai filozéfia hiveivel, és po-
lemikus értekezéseket ir. Kantot dogmatikusnak litja, bizalmatlan
minden ,rendszerrel”, és nem hiszi, hogy lehet végérvényes filozéfia.
Tiedemann mindig komoly tuddsra alapozta mondandéjat. Antik
szovegismerete feliilmulta Bruckerét. Nem csak klasszikusokat, egy-
hazatyikat és skolasztikusokat is olvasott. 1776-ban a sztoikusokrdl,
1780-ban Gordgorszig elsd filozéfusairdl, majd 1781-ben Empe-
doklészrél jelent meg munkdja. Leforditotta és kommentdlta Her-
mész Triszmegisztosz egyik mivét. Vizsgiléddsainak csicspontja a

kézel 4000 oldalas, 1791-97 kozott hat kotetben megjelent Geist

147 kétet, Marburg, 1791-1797.

15 A Tiedemann dltal gondozott 1786-os Dialogorum Platonis argumenta exposi-
ta et illustrata a Diet. Tiedemann -ra kell gondolnunk.

16 Hegel: Eléaddsok a filozdfia torténetérsl, 101. o.

Gurka_Tudosok.indd 127 2012.11.20. 14:11:44



128 FERENCZ SANDOR

der spekulativen Philosophie. Brucker Historidja 6ta ez a legfontosabb
filozéfiatorténeti munka.

Egy tokéletesen igaz filoz6fiai rendszer lehet8ségérdl azt irja, ,ta-
lin lehet a birtokunkban, 4m olyan semmiképp, amelyrdl el is is-
merik ezt; tehdt tanok és rendszerek megitélésében nem meriilhet
tol, melyik kozelitette meg inkédbb, esetleg érte is el az igazsigot.
A filozé6fusok teljesitménye sem becstilhets fol ugyanezen méree
szerint.””” Ugyanitt a torténetir6i feladatrdl: [...] az Gjfajta praxis
a mult Gj alakjdnak megsziiletését segiti. Nem a most végre gydze-
delmes ész bamba és sokalaku arca, amit a torténész szem el6tt kell
tartson, hanem egy harcol6 ész haladdsa, amelynek szempontjibél
minden 4llom4s hasznos: nincs haszontalan korszak, nincs abszolut
végpont. Ez az djfajta torténetirds tiirelmes analizissel és kovetkez-
tetésekkel maga fedezi f61 csomépontjait.”®

A torténetironak a jelenségeket ugy kell leirnia, ahogy vannak,
nem aszerint itélnie, amilyeneknek lennitik kellene. Passziv és abszt-
rakt idérend helyett a valodi rend kibogozisa a cél. A kétféle rend
kolesonossége Tiedemann fontos folfedezése. Korszakoldsiban a
kronoldgia egy lényegi torténet eszkéze."” Nem csak az elv Gj, hogy
magabdl a diszciplindbdl kiindulva dllapit meg ritmust, hanem en-
nek kévetkezménye: egy 6nmagat a tobbi diszciplindtél megkiilon-
boztet filozéfiatorténet lehetsége. Meinerstdl dtveszi a forrdskriti-

17 Geist der spekulativen Philosophie. In der Neuen Akademischer Buchhandlung,
Marburg, 1793. 111 kétet, V1. o.

18uo. VIIL. o.

YA filozéfia Thalésztél Szokratészig elementdris panteizmus és materializmus,
még nem tudomdnyos forma. A rdmai csdszdrkorig konkurens iskoldkban gyarap-
szik, definicidk, principiumok és egyetemes fogalmak teszik szigorabbd, megte-
remti az ontoldgidt és a deizmust. A rémai birodalomtdl a kozépkorig a reflexié és az
emandci6 fogalmai fejlédnek, az Gjplatonizmus tilkapdsait a gondolkodis egyete-
messége enyhiti. A kozépkorbdl a reneszdnszba haladva az arabok (egzaktsig, metafi-
zikai principiumok, legfelsd fogalmak vizsgilata) lenditik fel a filozofidt. A skolasz-
tikusok ezt folytatjak. Végiil a reneszdnszbol az iijkorba a tapasztalat és megfigyelés
térnyerése, Uj rendszerek kimunkaldsa jellemzd.
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ka eszméjét. A szovegek kritikai megitélése integrans része minden
kutatdsnak, tehdt a torténetirénak is meg kell adnia forrésait, itéle-
teinek és vilogatasanak elveit.

Buhle Lehrbuch der Geschichte der Philosophie, und einer kritischen
Literatur derselben®® cimd mivér6l Hegel sommdsan mondja, hogy a
régi filozéfiat aranytalanul révidre fogja, de amint halad elre, egyre
részletez6bb.?' Buhle kap némi j6 szét is, nevezetesen, hogy hasz-
nalhat6 kivonatot készitett a gottingeni konyvtar ritkasdgaibdl, pl.
Giordano Bruno miveibgl.

Johann Gottlieb Buhle (1763—-1821) kantidnus és humanista fi-
lozéfiat oktatott Gottingenben, 1804-t61 1814-ig Moszkviban.
A Gottingeni Akadémia az emberi tudds enciklopédikus torténeté-
nek osszeallitisakor Buhlét bizta meg a filozéfiatérténeti rész meg-
szerkesztésével.”? Buhle leforditotta Sextus Empiricus miveit, kiad-
ta Arisztotelész munkait 5 kétetben, valamint a Hegel altal emlitett
nyolckétetes tankonyvet.

Buhle alaposan feldolgozta a gottingeni filozéfiatérténeti anya-
got, rengeteget idéz és hivatkozik. Kilonésen a kézépkort doku-
mentilja el6deinél részletesebben. Ilyen kimeritd, pontos hivatkoza-
sokkal korabban senki sem dolgozott. Monografidk és tanulmanyok
mellett disszerticidkat, Gjsagcikkeket és tudomanyos folydiratok vi-
tait is idézi. Bibliografidja, név- és tirgymutatdja hamar tette nélki-
l6zhetetlenné a filozéfiatorténet irdnt érdekléddk korében. Sziraz,
sziikszavu stilusa mellett (a szerz teljesen elttinik a sz6veg mogott)
a sikert fokozta, hogy 1800 koriil ez az egyetlen md koveti a fi-
lozéfidt a 18. szdzad végéig. Tiedemann Berkeley és Wolft ismer-
tetésével zdrja mivét, Tennemann utolsé kotetei pedig még nem

208 kotet, Gottingen, 1796-1804.

2 Hegel: Eléaddsok a filozdfia torténetérsl, 101. o.

22 Hat kotetben: Geschichte der neuern Philosophie seit der Epoche der Wiederhers-
tellung der Wissenchaften, Géttingen 1800-1805. Francidra A. J. Jourdan forditotta
(1816), olaszra L. Lanzetti (1821-1825).
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jelentek meg. Buhle hatdsa tulterjedt németféldén. Miveit olvas-
tak, forditottdk, 6 maga Moszkvédban is tanitott. Mig Tiedemann és
Tennemann Gordgorszigbol eredeztetik a filozéfiat, Buhle ebben
nem foglal alldst. Szerinte a filozéfia az ész miikodésével kezdddik,
tehit az elsé népek valldsa is tartalmaz filozéfiat, hisz megjelenik
benniik ember és Isten viszonya és a dolgok Isten altali teremtése.
Ir perzsakrol, kinaiakrdl, keltikrol és skandinavokrdl is, ez azonban
mellékszal. A gorog filozéfia bemutatisibdl valoban hidnyzik a ko-
molyabb rendszerezés. Nem koveti Tiedemann és Meiners kronolo-
gikus médszerét, a filozéfia fejlédése sem érdekli. Bruckerhez csat-
lakozva a sztoikusokat és az epikureusokat Platon és Arisztotelész
elétt targyalja.

A kantidnus Wilhelm Gottlieb Tennemann (1761-1819) nem
sok jot kap.® A Geschichte der Philosophie ** Hegel szerint, bar rész-
letekbe mend, az djabb kor filozéfidit dolgozza fel jobban, mivel
kénnyebb kifejteni, mint a régieket. Csak kivonatolni, épp csak le-
forditani kell; gondolataik kozelebb esnek hozzank. A régiekkel
misképp van a dolog, mondja, hiszen a fogalom mds alldspontjin
allnak; ezért nehezebb 8ket felfogni. Kénnyen viltoztatjuk azonban
a régit olyasmire, amit jobban ismeriink; ez tértént Tennemann-nal.
Arisztotelészt példaul annyira félreértette, dllitja Hegel, hogy ha az
ellenkezgjét vessziik annak, amit mond, helyesebb képet kapunk az
arisztotelészi filoz6fiardl. Tennemann annyira 8szinte, jegyzi meg,
hogy a széveg alatt idézi is az arisztotelészi helyet, ugyhogy eredeti
és forditds gyakran ellentmondanak. Tennemann szerint lényeges,
emeli ki Hegel a szdmara ,vorés poszté” dllaspontot, hogy a tirte-
netirénak ne legyen filozdfidja. Azzal kérkedik, hogy nincs rendsze-
re; alapjdban véve azonban mégis van: Tennemann kritikai filozé-
tus. Dicséri a filozéfusokat, tanulmdanyukat, zsenijiiket; a néta vége
azonban az, hogy megréja valamennyitiket: egy hibdjuk volt, még

23 Hegel: Eléaddsok a filozdfia torténetérsl, 101. o.
2412 kotet, Leipzig, 1798-1819.
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nem voltak kanti filozéfusok, még nem vizsgiltik a megismerés
forrdsit, aminek az lett volna az eredménye, hogy az igazsig meg-
ismerhetetlen.

A kompendiumok koéziil harmat emlit. Ast mellett Wendt Ten-
nemann kivonatit, valamint Rixner Handbuch der Geschichte der
Philosophie-jét (1822-1823).% Utébbit téle szokatlan médon még
ajanlja is, mondvan: célszertiek a kotetek fuggelékei, amelyek a leg-
fontosabb eredeti helyeket adjdk.

Ast Grundriss einer Geschichte der Philosophie-jar6l*® annyit mond,
hogy ,jobb szellemben van irva” (a kantidnus Tennemannénal), és
hogy ,tobbnyire schellingi filozéfia, csak kissé zavaros”, meg hogy
ynémileg formadlis médon idedlis és redlis filozofidt kilonboztet
meg”.?’

Friedrich Ast (1778-1841) Jéndban, Landshutban és Munchen-
ben tanitott esztétikdt, torténelmet és antik irodalmat. Okori isme-
reteit egy hires Platén-kiadds® és egy Platén-monografia® jelzi. Két
filozéfiatorténete is van, a Grundriss der Geschichte der Philosophie™ és
a Hauptmomente der Geschichte der Philosophie®. Utébbi Ast rendsze-
rének vizlata. 1808 és 1810 kozott Landshutban adta ki a Zeitsch-
rift fiir Wissenschaft und Kunstot, amely romantikus gondolkoddk,
pl. Oken, Rixner, Schubert, Schlegel irdsait kozolte. Ennek nyit6 ta-
nulményaban (Uber das Wesen der Philosophie) kimondja, hogy a tor-
ténelem autark, 6nmagdban hordja céljit és értelmét. A torténetirds
nem rendelhetd ald semmiféle kilsédleges célnak, nincs sziiksége
igazoldsra, nem tekinthet8 6sok sikereirél és kudarcairdl sz616 lec-
kék kimerithetetlen tirhdzanak. A felvildgosodis filoz6fusainak és a

25 Hegel: Eléadisok a filozdfia torténetérsl, 102. o.

26 Landshut, 1807, kib&vitve: 1825.

27Hegel: Eléaddsok a filozdfia torténetérsl, 102. o.

28 Lexicon platonicum sive vocum platonicarum index, Bonn, 1834-1839.
29 Platons Leben und Schhriften, Leipzig, 1816.

30 Landshut 1801, kibévitve 1825.

31 Mliinchen, 1829.
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kantidnusoknak felréja egy végérvényesen definidlhaté filozéfia le-
het§ségét. A torténelem a filoz6fidk szakadatlan, el6re nem lithaté
Gjraéledését mutatja. Nincs kitiintetett filoz6fia, amelyben tokélete-
sen és végérvényesen kimondatik az igazsig. A filozéfidban semmi
sem végérvényes, lényege, hogy mindig rdkérdez 6nmaga érvényére.
Mig a felvildgosodas és a kriticizmus megkisérelték definialni a filo-
20fidt, a romantika azt kisérli meg, hogy megmutassa a filozdfidkat.
Ast atveszi Schelling organikus fejlédés és Grokké tevékeny természet
gondolatit. A makroorganizmusban az egész élteti a részeket, és vi-
szont. A filozéfia élete is organikus, torténetét a benne lakozo gé-
niusz lelkesiti 4t és hozza létre lithaté, idébeli formait, melyek csak
utinzatai a valédi filozéfidnak. Orék idea nélkiil nem lenne egység,
csak vég nélkili szétszorédas, id6beli manifesztalédds hijan viszont
csak egyetlen tres, mozdulatlan idea. Egységbdl ellentétbe 1ép tehat,
majd visszatér az egységbe. A felvildgosodds gondolkodéi gyakran
racionalizaltak leegyszertsits kauzalitis szerint, Ast naturalizdlta a
filozofiatorténetet. A gondolkoddsnak, hogy életrdl széljon, életté
kell valnia; spekulativ életté. A torténelmet is spekuldciénak kell at-
hatnia, hogy valédi életet dbrazoljon. Spekuldcié és empiria egyazon
életben kell, hogy 6sszekapcsolédjanak, miként az univerzum is az
dltalanos és a kiillonos harmonikus egysége. Filozéfia nélkil nincs
torténelem. Nélkiile a kiilonos és a véges vak és gondolattalan meg-
ragaddsa, vagy tények véges és id6beli fogalom szerinti 6sszekapcso-
lisa lenne. A torténelem akkor tudoményos, ha filoz6fia hatja it, ha
egyidejileg a torténelem organikus kifejlédésének azt a torvényét
is bemutatja, amely a tényeket létrehozza. A forditottja is igaz: nem
lehet filozéfia torténelem nélkil. A formailag korrekt gondolat még
nem filozéfiai gondolat. Egy logikai rendszer éppoly kevéssé. A filo-

z6fia idébeli kibomldsiban mutatkozik meg, ez az élete.
Osszefoglalva: Hegel szerint a filozéfia torténete nem tirgyalhaté a

torténetiré itélete nélkil, mivel a filozdfia torténetének torténelmi tet-
teket kell elbeszélnie. Meg kell itélnie, mi is a filozdfia egy tette, azaz
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hogy valami filozéfiai-e, vagy sem. Hegel szerint ,érteni kell hoz-
24", am nem ért a dologhoz, akinek nincs rendszere; ezért partatlan.’
A kor bezarul: egyetlen rendszer van. Raadésul csak a korok szellemét,
elvét érdemes érinteni, s a filoz6fidkbdl csak azokat kell megnevezni,
amelyeknek elvei 16kést jelentettek el6re, amelyek bévitették a tu-
domdnyt. Mibél dolgozott volna Hegel, ha az emlitett szerz8k akar
csak hasonlé elveket vallanak?

Lathattuk, hogy mar a pragmatikus filozdfiatorténet (Brucker),
majd a fejlédésként folfogort filozdfiatorténet (Tiedemann), a kritikai
Jilozdfiatorténet (Tennemann) és a filozdfiatorténet romantikus lito-
madsa (Ast) is torekedett olyan masodlagos diskurzusra, amely speci-
fikus médon elsddleges diskurzusok visszhangja. Ez a sajitos miifaj
a filozéfiatorténet; nem puszta Osszefoglalds, nem egyszeri ismétlés
vagy parafrdzis, hanem 4j diskurzus, amelyben mds természetd ko-
rabbi diskurzusok — Hegellel sz6lva — ,,megsziintetve megérzédnek”.
Hegel és a filozéfiatorténeti hagyomdny viszonya azonban Omir
kalifa és az alexandriai konyvtar legendajat idézi.™ Hegel el6tt, a
hegeli rendszer hijin még nem volt valédi filozéfiatorténet, Hegel
utdn viszont mér folosleges.

32Hegel: Eléaddsok a filozdfia torténetérsl, 102-103. o.

33 A legenda szerint az elexandriai konyvtar 640 és 642 kozott pusztult el végleg,
amikor a kalifa parancsira, azzal az indokkal, hogy ,ha a kényvek azt tartalmazzik,
mint a Kordn, feleslegesek, ha nem, akkor veszélyesek”, égni hagytik a konyveket.
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Ki lehetett magyar filozéfus
az 1830-as években?

(Esettanulmdny)

Az id8szak, amelyikrdl sz6lni szeretnék, a magyar filozéfia torténe-
tének az a szakasza, amikor a nyilvinos filozéfia mar emancipalédik
az iskolai filozéfidval szemben, és a korabbi Kant-vita utin 1838-
ban megindul a ,hegeli por” is, amelynek kimondott-kimondatlan
tétje az, hogy milyen is legyen az eljovend6 6nallé magyar filozéfia.
Ebben a vitiban, és a vele lazdn, de meghatirozé médon Gsszeftiggd
irodalmi és irodalompolitikai csatdrozdsokban is feliiti a fejét egy
jelenség — a filozéfiat és az irodalmat a politikummal és az ideol6-
gidval 6sszekapcsol6, valamint az elébbieket az utébbiaknak aliren-
del6 igyekezet — amely hosszu idére meghatirozza a filozéfusok és
az irodalmarok megitélését és mikodését. A kovetkezmények kozé
tartozik az is, hogy a kor hangadé teoretikusainak — a hires-hirhedt
triumvirdtus tagjai kozil f6ként Bajzanak és Toldynak, valamint a
velik egyiittm(ik6dé Szontaghnak — az értékitéletei rogziltek és
hagyomidnyozddtak at az utékorra. Eme petrifikdlt kinon hatdsdnak
egyetlen esetével foglalkozom az aldbbi eléadasban.

Ez az eset pedig Petdcz Mihaly (1779-1842)" orvos és filozé-
fus miiveinek a recepciéja, pontosabban: ennek a recepciénak az
elmaraddsa. Hiszen sajit kordban Magyarorszigon egyetlen utalds

1 Pet8ez filozoéfiai és orvostani valamint nyelvfilozéfiai nézeteirdl 1asd Mészaros
Andris: 4 marginalitds szelid bdja. Pozsony, 1994, 107-130. o.; PetScz életrajzat és
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torténik csak rd, és ez a reakci6 is kegyetlenil ironikus és elutasito.
Csaplovics Janos Pet6cznek az 1838-ban Lipcsében megjelent An-
sicht der Welt ciml konyvét ,a szemléldds (speculativ) dgynevezett
transcendentalis és természetphilosophidnak a-priori-féle agyrémei”
ko6zé sorolja, amelybdl az égvilagon semmilyen gyakorlati ismeretet
nem kapunk.? Az egyediili érdemi reakcié nem magyar, hanem né-
met filozéfus, Wilhelm Traugott Krug tollabdl szirmazik.® Krug,
Csaplovicstdl eltéréen, nem Schellingben jel6li meg PetScz eszmei
forrasat, hanem a pszichizmusnak nevezett rendszert Leibniz Mo-
nadologidjabol eredezteti. Krug leirdsabol megillapithatd, hogy a
szerz$ alighanem olvasta Pet8cz kordbbi mivét, az 1833-ban Pesten
kiadott Die Welt aus Seelen cimi dolgozatot, az dltala adott jellemzés
tehdt szovegismereten és alapos filozdfiai tdjékozottsigon alapult.
Kruggal kapcsolatban egyébként nem drt megjegyezni, hogy féként
magyarorszagi evangélikus korokben Wolft és Kant mellett a leg-
nagyobb befolyassal bir6 filozéfus volt.

Iskolazottsagat és hivatisat tekintve Petcz orvos volt, és holisz-
tikus szemlélete vezette el 6t a filoz6fidhoz. Szerinte ugyanis a be-
tegségnek és a gyégyitds médozatainak a felismerése feltételezi egy
metafizikai rendszer meglétét: ,a vilig pszicho-ideilis szemlélete az
orvostan eldtudomadnya, tehdt az orvosok szakteriletéhez is hozza-
tartozik”.* Ebben a nézetében felfedezhetd Schelling natirfilozé-
fidjanak a hatdsa (Pet6cz hivatkozik is Schellingre), alapjdban véve
azonban a lélek mondszként val¢ felfogisa a donté: ,,a pszichizmus
a lelkek meglétét (Dasein der Seelen) ismeri el valés létezdkként,

neotomista jellegt biralatit lasd Dr. Szentkldray Jend: A lélekvilig philosophidja,
Boleseleti Folydirat, 1887,137-164. és 265-279. o.

2 Csaplovics Janos: A philosophidrdl, Szazadunk, 1838, 73. szim, 590-591. o.

3 Wilhelm Traugott Krug: Allgemeines Handworterbuch der philosophischen Wis-
senschaften nebst ibrer Literatur und Geschichte, Bd. 5, Zweite Abteilung, Leipzig,
1838,133 és 192-193. 0.

4 Michael Pet6cz: Ansicht der Welr. Leipzig, 1838, X. o.
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amelyekben benne foglaltatik az eszmék 1éte”.* PetScznek azért volt
sziiksége a lélek fogalmdra, hogy természetfilozéfiai szempontbdl
alapozhassa meg szellemfelfogisit. Egyedil a szellem meglétével
vilik ugyanis lehetévé a tudds és a hit, vagyis a kozvetett és a koz-
vetlen megismerés dualitisinak az értelmezése. Ez mar nemcsak
metafizikai, hanem valldsfilozéfiai kérdés is, ezért taldn nem véletle-
nek azok a parhuzamok, amelyek kimutathaték Pet6ez és a korabeli
osztrak filozéfus és teoldgus, Anton Gunther nézetei kozott a test
— lélek — szellem értelmezését illetSen.® A rendszer ismeretelméleti
vonatkozdsai azonban rokonsigba hozhaték mds korabeli magyar
filoz6fusok nézeteivel is. Elegendd, ha a Fries-féle sejtés fogalma-
nak Vandrik vagy Szontagh dltali interpreticiéjara utalok, vagy
pedig felhozzuk az dlom funkcidinak a tirgyaldsit a schellingidnus
Nyiri Istvin esetében. A szellem filozéfidjanak teriiletére PetScz
csupdn két esetben tévedt. El6szor akkor, amikor a Magyar Tudés
Tarsasdg 1837. évi nyelvtudomadnyi dijkérdésére vilaszul 1840-ben
megjelentette a Régi magyar szavak cimi dolgozatit. Ebben tobbek
kozt amellett érvel, hogy a magyar nyelv metafizikija meg kell hogy
elézze a nyelvijitdst és a nyelvmivelést, masrészt a Fogarasi-féle
nyelvfilozofidhoz” hasonléan azt dllitja, hogy a bettk és a hangok —
akarcsak a lelkek — szubsztancidlis értékkel birnak. Mdsodszor pedig
akkor, amikor a filozéfia, az orvostudomany, a teolégia és az etika
hatdrtertletén taldlhaté haldl-témadval, nevezetesen a haldlbuntetés
kérdésével foglalkozott.®

Mindezek utin megdllapithaték bizonyos tények. Els6sorban az,
hogy Pet8cz egy viszonylagosan 6néllé rendszert alkotott, amelynek

5 Michael Pet8cz: Die Welt aus Seelen. Pest, 1833,291. o.

¢ Anton Guintherrdl 1isd Friedrich Lauchert: Anton Giinther. Tbe Catolic Encyc-
lopedia, Vol. 7, New York, Robert Appleton Company, 1910 — http://www.newad-
vent.org/cathen/07085a.htm - 2011. jan. 16.

7 Fogarasi Janos: A magyar nyelv metaphysicdja, vagy a betiiknek eredeti jelentései a
magyar nyelvre alkalmazva. Pest, 1834.

8 Mlichael PetScz: Das unmoralische der Todesstrafe. Leipzig, 1841.
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meglétét a német filozéfia is regisztrdlta. Tehdt nem efemer jelen-
ségrol volt sz6. Midsodsorban az, hogy ennek a rendszernek bizonyos
elemei — mds indittatdsbél és mds hangsulyokkal — megtaldlhaték a
korabeli magyar filoz6fusoknal is. Vagyis Petcz hasonlé témafelve-
tésekkel élt, mint kortdrsai. Harmadsorban: Petcz annak ellenére,
hogy magyar nyelvii nyelvészeti dolgozatit leszimitva Gsszes tob-
bi konyvét (nyolcat) németil publikalta, 6 magit mindenkor ma-
gyar gondolkodénak tekintette. Ennek bizonyitéka az 1819. janudr
1-jén, Nyitrin keltezett levele is, amelynek kiséretében megkiildte
addigi muveit a Nemzeti Muzeum Koényvtirdnak, és amelyben azt
kéri, hogy ,,a nemzeti kdnyvirdk lajstromdba” iktassik be.” Feltehet-
jik a kérdést: hogyan és miért torténhetett meg az, hogy Pet6czrél
nem vett tudomadst a korabeli magyar filozéfiai kozélet? Miért nem
vilt nyilvinosan is magyar filozéfussa?

A kérdés azért is feltehet$ és felteendd, mert ugyanekkor egy
misik spekulativ gondolkodd, a schellingi természetfilozéfidt mi-
veld, tehat PetSczceel szinte egy nyomon haladé Nyiri Istvin 1836-
t6l az Akadémia filoz6fiai osztilydnak elss, fizetett rendes tagjava
vélik. A kettés mérce oka aligha lehetett az, hogy Nyiri a filozéfia
tandra volt Sdrospatakon, azaz ,profinak” szimitott volna, mig Pe-
técz autodidaktaként mivelte a filozéfidt. Hiszen a hazai kollégiu-
mok, liceumok, gimndziumok és akadémidk filozéfiaoktatéi is csak
abban a mértékben voltak szakmabeliek, hogy — a leggyakrabban
kulfoldi posztgradudlis stddiumaik idejében — filozéfiat is hallgat-
tak, és itthon rajuk biztdk az egyes bolcseleti targyak (altaldban a
logika és a pszicholdgia) eléaddsit. Nem beszélve arrél, hogy a fi-
lozéfiai kozéletben az adott korban korifeusnak szdamité Szontagh
nyugalmazott szdzados volt. Ebben a tekintetben az irodalom sem
kivétel, hiszen Schedel is orvos volt, és csak Toldyként lett iroda-
lomtorténész. Statusukat tekintve tehdt Nyiri és Pet6cz k6zott nem
volt killonbség. Filozdfiai nézeteik elvontsigit nézve sem dllapit-

90OSZK Kézirattira, Levelestir
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haté meg olyan jellegzetesség, ami Nyirit el8térbe helyezte volna.
Belettkozink viszont egy Nyirivel osszefiiggé eseménybe, amely
némi fogédzéul szolgilhat feltevésiinkh6z, miszerint a triumvira-
tus szerepe a kanonizildsi folyamatokban kulcsfontossdgu volt, és
hogy szerkesztéi feladatai teljesitésénél a triumvirdtus — esetiink-
ben Toldy — nem mindig partatlanul jart el, és a hozzdjuk bekiil-
dott és publikalasra szant dolgozatok — valéjaban azok szerzéinek
— elbiralasanal kilonboz8 ideoldgiai és napi politikai szempontokat
is érvényesitett. Ez az eset Greguss Mihalynak, abban az idében
a pozsonyi evangélikus liceum tandrdnak Nyiri ,dlomfilozéfidjara”
irt kvézirecenzidjaval fiigg 6ssze.’’ Greguss az emlitett dolgozat
néhdny paragrafusihoz fiizve fejtette ki egyrészt a szubjektum-ob-
jektum azonossagrol sz6l6 elmélettel szembeni kifogédsait, mésrészt
sajt ismeretelméleti dllasfoglaldsat. Toldy, a Greguss hozzi cimzett
levelében foglalt pontositisokat figyelembe sem véve, elutasitotta az
irasnak a Tudomdnytdrban val6 kozzétételét. Vagyis megvédte Nyirit
egy nyilvanos vititél. A dolog pikantéridja tobb Osszetevéjl. Egyik
oldalon arrél van sz6, hogy Toldy egy olyan spekulativ filozéfidt vett
a védelmébe 1837-ben, amilyet az ugyanebben az évben kirobband
Hegel-vitiban, Szontagh mellé dllva a triumvirdtus egyontet(ien el-
utasitott és ledorongolt. Dontése tehat elvi és logikai szempontbdl
megmagyardzhatatlan. A mdsik 6sszefliggés még kinosabb. Greguss
eltokélt reformparti volt, és egyben az oktatds nyelvének magyarra
tétele mellett is kiallt. Emiatt, és a pozsonyi didk 6nképzdkor fel-
Ugyeld tanarjaként egy 1835. évi, a csdszdri kancelldria szerint meg-
engedhetetlentill csdszargyaldzé akciéban vald részvételéért a tandri
posztjarol valé elmozditisit kezdeményezték. Ez ugyan nem tor-
tént meg, de Greguss politikailag és publikus szempontbdl perso-
na non gratdva valt. Az Akadémia — ebben az esetben is féként a
triumvirdtus — nem kivinta kompromittilni magit, és nemcsak az

10 Az eset leirasit lasd Mészaros Andras: Greguss Mihily a ,philosophiai teme-
t6 lidérczei”-r6l, in ué: 4 marginalitds szelid bdja, 88-106. o.
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emlitett cikkét utasitotta vissza, hanem természetjogi tankényvének
kiadasat is el6bb halasztgatta, kés6bb pedig végleg eltemette. Ebben
az Ugyben mdr Szontagh is kozremiikodott, mert Greguss kézirata-
nak egyik opponensként megallapitotta ugyan, hogy a reform elvén
alapul6é munkarél van sz6, de kiaddsit nem ajanlja.'’ Ez az eset azért
kinos a triumvirdtusra nézve, mert a kritikiban mindig szdmon kér-
ték a szerzd erkolesiségét. Azt az erkolesiséget, amely a korban — és
szerintik — mindig is a reformok melletti kidlldst jelentette. Nos,
Greguss egész tandri személyiségét bevetette az tigy érdekében, hi-
szen ha létezett a felviligosodas és a kanti filozéfia értelmében vett
korabeli szellemi modernizicid, akkor annak Greguss az egyik leg-
markdnsabb képviselGje volt. S6t éppen a triumviratus altal megko-
vetelt gyakorlatiassigot kérte szimon Nyirin, és magyar nyelviiségé-
hez sem férhetett kétség. Akkor miért nem éllt ki mellette Toldy, és
miért védte inkabb Nyirit? A kérdés Toldy erkolcsiségére vet fényt,
vagyis arra, hogy a triumvirdtus sajit céljainak érdekében feldldozott
egy jobb sorsra érdemes gondolkodét, csupdn azért, mert az nem
volt hajlandé taktikai visszavonuldsra. Es megvédte Nyirit, akit ez a
csoportosulds tett meg fizetett akadémiai tagnak, vagyis aki le volt
kételezve a triumvirdtusnak.

A triumvirdtus erkolesfelfogdsirdl és az erkolesiségnek mint a
szerz8 vagy a kritikus személyiségi jellemzéjének kévetelményérdl
a legpregninsabb képet a Csaté Pillal lefolytatott vitajabdl kapjuk
meg.? Ez a vita ,az Athenaeum miatti zajgasok” cimmel rogziilt az
irodalomtérténet-irdsban, és alapvonalaiban a Toldy dltal kézveti-
tett interpretdcié valt kanonikussd.”® A vita elinditdja az volt, hogy
Csaté a pozsonyi — egyébként kormdnyparti, de reformokat timo-

11 Szakvélemények Greguss Mihdly ,A politicai tudoményok Encyclopaedid-
ja” cimd iskolai kézikonyvérdl (1836), MTA Konyvtar, Kézirattar, Egyh. és Bolcs.

12 Ezt a vitat, Csat6 véleményét is ismertetve és elemezve, és a bevett kdnontdl
eltéréen A marginalitds szelid bdja ciml kényvemben mutattam be, 26-47. o.

13Ez a logika jellemzi példdul Fenyd Istvin vita-rekonstrukcijat is, amely
nem veszi figyelembe Csaté érveit, és csupan Bajza értékelését veszi at. Lasd Fe-
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gaté — Hirnok cimi lapban 1838 februarjaban ,Magyar hirlapok heti
szemléje” elnevezéssel kritikai rovatot inditott. Ez egyrészt valéban
szemlézés volt, masrészt rimutatott a triumvirdtus szerkesztéi gya-
korlatdra is, vagyis arra, hogy elvbarataikat helyezik el6térbe, az dl-
taluk irodalmi, kritikai, ideolégiai szempontbdl elfogadhatatlannak
vélteket pedig mellszik. Altaldnosan véve ez az eljirds tSbbfélekép-
pen értelmezhetd, az adott helyzetet tekintve azonban arrdl volt sz6,
hogy a triumviratus gatlastalanul kihasznalta azt a hatalmi poziciot,
amelyet az Akadémiin elfoglalt. Ennek a poziciénak a védelmé-
ben inditotta meg Bajza az ellentimadést a Figye/mezében. A vita
triumvirdtus dltal képviselt ,logikdjiat” hirom elv hatirozta meg: Az
egyiket Szontagh fogalmazta meg (szimptomatikusan dlnév alatt),
és ugy hangzott, hogy a vitatkozas célja az igazsig meghatdrozisa,
de ez csak gy lehetséges, ha az egyik félnek igaza van, a masik pe-
dig téved. Nem drulok el titkot azzal, hogy a triumvirdtus tartotta
magit az igazsig letéteményesének. A masik elv azt dllitotta, hogy
»a haza Ugyét és a literatura tigyét” nem lehet kettévalasztani. Ami
azt jelentette, hogy az irodalmat a politika céljainak kell alirendelni.
Ezzel szemben illitotta Csaté azt, hogy a miivészet ,nem lehet so-
hasem a hazafisignak, sem a politikdnak, sem a tudomanynak, sem
semmi egyébnek szolgdldja, mert ez szabad természetével ellenkezik,
mert 6 6nmagdnak cél, s mert sajit s legf6bb torvénye a szépség”.*
A harmadik elv szerint Csaté nem lehet kritikus, mert erkolcsileg
ingatag. Ami a valés torténéseket tekintve nem jelentett mdst, mint
azt, hogy Csaté Pestet és a triumvirdtust elhagyva Pozsonyba, az
ellenfél lapjdhoz szerzédott. Az ebbdl fakadé kovetkeztetés pedig
az, hogy ,a magyar literaturdnak is sziiksége van arra, hogy lelki-
ismeretlen iréi nyilvinosan megszégyenittessenek s levegdije, mely

ny6 Istvan: Valdsdgabrazolds és eszményités. Irodalomkritikai gondolkoddsunk fejlédése
1830-1842. Akadémiai, Budapest, 1990, 389-396. o.
14 Magyar hirlapok heti szemléje, Hirnok, 1839. dec. 9.
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id§ ota charakterveszélyes kezd lenni, megtisztittassék”.”> Ha na-
gyon elnézbek akarndnk lenni, akkor ezt a harmadik tételt nevez-
hetnénk az irodalomtudoményi pozitivizmust anticipalé éllitasnak,
valéjaban azonban a demagdégia eszkézével dllunk szemben, amikor
elemzés helyett itélkezés folyik. Mindezek utin Csatoé felvetése egy
Jkozerefii irdi charta” bevezetésérdl, amely megkiilonboztette volna
egymdstol az iré erkdlesét és a mi hordozta eszméket, a semmibe
veszett.

Ennek a vitdnak a lefolydsit és kimenetelét tekintve nem erdsza-
kolt kovetkeztetés az, hogy a triumviritus szemléletét alapvetSen
nem a ,mikézpontisig” hatirozta meg, hanem az, hogy az adott
irds — legyen az akdr szépirodalmi, kritikai vagy filozéfiai jellegl —
telhasznalhaté-e sajat irodalompolitikai és ideolégiai céljaik meg-
valésitasihoz. 4 Kritikai Lapok elsé fizetében inditott Pyrker-por
kapcsdn egyébként Feny6 Istvan is ugyanezt allapitja meg Bajzar-
6], mint a triumvirdtus meghatirozé tagjardl: ,Folyéirat-véllalko-
zdsdban szdmdra nem a kritikai értékitélet a donts, hanem az elem-
zésre kiszemelt produkciékon dt bizonyos idedk érvényre juttatdsa,
egy ideoldgia, vildgszemlélet kifejezése.”'¢

Hogyan is tortént ez a kordbbi Pyrker-por esetében? A torténet
altaldnosan ismert, és itt nem fontos, hogy kitérjiink annak a poéti-
kéval és a stilisztikdval is kapcsolatos sszetevire. Az Aurora-kor a
Kritikai Lapokat arra hasznalta fel, hogy timadast inditson a kora-
beli irodalom tekintélyes alakjai, f6ként pedig Kazinczy ellen. Erre
Bajza és Toldy Pyrker Laszl6 egri érsek ,Perlen der heiligen Vorzeit”
cimd és bibliai targyu eposzanak Kazinczy altal készitett és préza-
ban megjelenitett forditasit szemelte ki. Pyrkerrél tudni kell, hogy
Budan sziiletett, és német anyanyelviiként inkabb hungarus-tudatu,
semmint magyar ember volt. Toldy ennek ellenére (ismét szimpto-
matikusan nem sajat neve, hanem ,,G” jel alatt) folényeskedd stilus-

15 Jegyzetek Csaté onvédelmére, Figyelmezé, 1838. okt. 16,731. o.
16 Feny6 Istvan: Valdsdgabrazolds és eszményités, 100. o.

Gurka_Tudosok.indd 141 2012.11.20. 14:11:44



142 MESZAROS ANDRAS

ban f6ként azt kéri szimon Kazinczyn, hogy miért forditotta ma-
gyarra egy magyar sziiletési és neveltetési szerz6 német nyelven irt
mivét? Es felréja neki azt is, hogy ezzel 4llitélag a mavelt kiilfsld
el6tt kirt okozott a magyarsdgnak. A kemény kritikdban majd foly-
tatélagosan a Rumy Karoly Gyorggyel folytatott vitiban'’ is egy-
értelmivé vilik az a szemléleti és ideoldgiai véltds, amely a magyar
kultirabdl kezdi kiszoritani a hungarus-tudati, de német vagy eset-
leg szlovik anyanyelvi (mint példaul Csaplovics Janos) szerzdket.
Vagyis, ahogyan S. Varga Pil fogalmazta meg:'® az un. allamkozos-
ségi elvet felviltja az eredetkozosségi elv. A Rumyt timadé cikkben
Toldy meg is fogalmazza, milyen feltételek mellett megengedett a
hazai irénak nem magyar nyelven publikalnia. Ezek kozé tartozik
az is, ha a szerz6 olyan tudomanyteriiletet mdvel, amelynek nincs
hazai k6zonsége, vagy ha a szerzd ugyan magyarorszigi, de nem
tud magyarul. Vagyis Toldy egyértelmden és szigoruan kettévalaszt-
ja a magyart és a magyarorszagit. Igaz ugyan, hogy Toldy a magyar
nyelv hasznélata esetében a ,magyar kolt6rdl” beszél, de azzal, hogy
polémiaba bocsitkozott Rumyval és Csaplovicesal, kévetelményét
kiterjesztette a kritikdra, az irodalomrél sz6l6 mindenfajta beszédre,
és kozvetve a filozofidra is. Es ami a legfontosabb, mert a késébbi és
tentebb bemutatott Csat6-tigyben is megfogalmazédott, hogy Tol-
dy szerint a ,nemzeti jegyek elfogaddsa vagy elutasitisa (erkolcsi-
leg mindsithetd) egyéni dontésen mulik”."” Tehdt az a valtds, amely

17Rumy eredetileg a Patriotische Riige cimi cikkét, amelyben védelmébe vet-
te Pyrkert és Kazinczyt a Der Spiegel fiir Kunst, Eleganz und Mode cimi lapban
1831-ben kozolte, majd ezt a cikket a Kritikai Lapok masodik fiizete 1833-ban
lehozta magyarul is. — Rumyrél, mint a magyar és a német kultira kozti kozvetits-
16l 1asd Fried Istvan: Rumy Karoly Gyérgy, a kultirkézvetits 1828-1847, Filoldgiai
Kozlony, 1963,204-218. 0.— A Pyrker-pért Gjraértelmezi T. Erdélyi llona: Egy ké-
sei kiengesztelés kisérlete (Néhdny megjegyzés a ,Pyrker-por” kapesan), Irodalom-
torténeti Kozlemények, 1996/5-6,630-648. o.

18S. Varga Pal: A nemzeti kiltészet csarnokai. A nemzeti irodalom fogalmi rendsze-
rei a 19. szdzadi magyar irodalomtorténeti gondolkoddsban. Balassi, Budapest, 2005.

19Uo. 230. o.
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a Pyrker-porben fogalmazddik meg el6szor, a Csatéval folytatott
polémiaban teljesedik ki, egyértelmiivé teszi azt az ideoldgiai nor-
marendszert, amely dltal nemcsak az irodalmi, hanem a filozéfiai
mivek — de f6ként ezeknek a miveknek a szerzdi — is elbirdlast
kapnak.

Végigtekintve azokat a kritikai irdsokat és polémidkat, amelyek a
tizenkilencedik szdzad harmincas éveiben az egyes filozéfiai meg-
nyilvanuldsokat kisérték, megallapithatd, hogy mind a szépirodal-
mi és irodalomkritikai, mind pedig a filozéfiai mivek analdg — ha
nem azonos — jatéktéren jelennek meg. Filozéfiai irdsokat nemcsak
bolesészek, hanem irodalmarok és mds értelmiségiek is biralnak,
mikozben az irodalom szdmadra a triumvirdtus dltal kialakitott nor-
marendszert alkalmazzdk a filozéfidra is. Gondoljunk csak a hegeli
porben megjelend, majd pedig az egyezményes filozéfidt meghataro-
26 ,kozérthetbség” kévetelményére, amely egyrészt a nyelvben, mds-
részt pedig a pragmatikussigban és antispekulativ jellegben kereste
ezt a kozérthetSséget. A Pyrker-por £6 hozadéka a magyar nyelv
kizdrélagossa tétele a kultdra minden tertiletén, és ez a harmincas
években mdr axiéma jelleggel bir. Elfelejtédik az, hogy ezt az elvet
olyan személyek képviselték neofitdk médjara a legvehemensebben,
akik — mint példaul Toldy vagy Szontagh — sziiletésiiket tekintve
nem is voltak magyarok. De ugyanezek a személyek kitessékelték a
magyar irodalombél, tudomdnybdl és kultirabdl azokat a magyar-
orszagi németeket, akik a német nyelvet megtartva ,valamennyien a
német felviligosodas miiveinek szellemében nevelkedett értelmisé-
giek (voltak). Sokan kézilik Gottingenben August Ludwig Schlo-
zert és Christian Gottlob Heynét, Jéndban pedig Schillert és Fichtét
hallgattdk...”.** Ahogy azt Mester Béla is leszogezte?! — az idézett

20 Tarnéi Laszl6: Ertékitéletek a magyarorszdgi német nyelvi irodalmi életben
a 18-19. szdzad forduldjan, Irodalomtirténeti Kozlemények, 1997/ 3—4, 241-242. o.

21 Mester Béla: Szemere Pal Elet és Literatiirdja, in Gurka Dezs6 (szerk.): 4 ro-
mantika terei. Gondolat, Budapest, 2009, 50. o.
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helyen ugyan mds osszeftiggésben, de érvényesen — a ,,magyar” és a
,magyarorszigi” kettévalasztisinak hatterében és a hungarus-tuda-
ta értelmiségiek visszaszoritisiban megjelenik a felviligosodds és a
romantika tisztizatlan viszonya. Ez a viszony azért is maradt — vé-
leményem szerint — tisztidzatlan, mert a kétfajta szemlélet elveinek
utkoztetésében nem az irodalom és a filozéfia j6 értelemben vett
,oncélusiginak” a szempontjai érvényesiiltek (ahogyan azt példdul
Csaté is kovetelte), hanem a politikum és az ideoldgia tertiletére
terel6dtek azok. A fentebb emlitett torténések koziil Greguss ese-
te a legjobb példazat erre. De egyértelmien ide sorolhaté Rumy
sorsa is.

Térjiink vissza most PetSczre, és tegyiik fel a kérdést: mennyire
tudott megfelelni német nyelvd filozéfiai miveivel ennck a kéve-
telményrendszernek? A vilasz egyszerl és egyértelmi: szinte se-
hogyan. Hiszen Toldy kévetelményeit a német nyelv hasznalatdrl
nem teljesiti. E16szor is olyan tudomanyagat mdvel, amelynek van
magyar kézonsége. A Csaplovics filozéfidrdl sz6lé paradoxonjait®
kévets Szontagh-ellentdmadasban fogalmazédik meg, hogy egy re-
tormidl6dé és modernizdl6d6 nemzetnek eszményekre van sziiksége,
és ezeket csakis a filozéfidban talilhatja meg.® Es ezeket az eszmé-
nyeket — természetesen — magyarul és magyar szellemben kell ta-
lalni. Pet8cz miivei elvontsigukkal és német nyelvli megfogalmaza-
sukkal nem képesek ilyen eszmékkel szolgdlni. Mdsodsorban Pet6cz
tud magyarul — s8t tésgyokeres magyar —, vagyis a triumvirdtus né-
zetei szerint erkolcsi eltévelyedés, ha egy ilyen ember nem magyarul
ir. Mind a Csatéval folytatott polémidban, mind pedig Csaplovics

22 A philosophidrdl, Szazadunk, 1838, 70. és 73. szam; Philosophiai leczkék,
Szdzadunk, 1838, 87, 88, 92, 93. szdm; A természetphilosophia diadalma, Szdza-
dunk, 1839, 22,24. szam

23 Szontagh Gusztav: Felelet Csaplovicsnak orosz-szdzadbeli valaszira, Athe-
naeum, 1841, 54.sz.,861. o.
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ledorongoldsdban, de a Rumyval szembeni allisfoglalisokban is el6-
jon ez az érv. Pet6cznek az volt a szerencséje, hogy polémidkat nem
folytatott, ezért 6t nem pécézte ki az Athenaeum kére. Nem is vettek
tudomast ré6la. Bajza és Toldy szempontjibél egy érdektelen alakrol
volt sz6, Szontagh szdmara pedig az elvontsiga révén volt felesleges
foglalkozni vele.

Pet6cz annak ellenére sem valhatott magyar filozéfussa, hogy a
korabeli magyarorszagi bolcselSket foglalkoztaté témakat 6 is fel-
veti, mert a legfébb elvardsnak — a magyar nyelviiségnek — nem felelt
meg. Altaldnosabban fogalmazva: az Gn. nemzeti filoz6fia? ekkor
alakul6 fogalmanak keretein is tal volt. A kérdés csupan az, hogy mit
kezdhetiink ezzel a besoroldssal most? Vagyis hogy a filozéfiatorté-
net-irdsban el kell-e fogadnunk a korabeli megitélést> Nem kell-e
tullépniink az olyan dichotémidkon, mint amilyen a ,magyar” és a
,magyarorszigi” szembenilldsa? A vilaszom az, hogy a triumvirdtus
minden szubjektivitdsa és érdekeken alapulé értékelése ellenére a
magyar reformkor el6bb felfiiggesztette, majd pedig valésdgaban is
megsziintette a hungarus-tudaton alapulé magyar filozéfus statusat.
Es ha figyelembe vessziik azt is, hogy a 19. szdzad harmincas évei-
ben a magyar filozéfia — még ha csirdiban is — rendelkezik mind-
azokkal az ismérvekkel, amelyek egy 6ndll6 filozofiat jellemeznek: a
magyar nyelviiséggel, a filoz6fiai intézményekkel (akadémiai osztaly,
egyetemi oktatds, kritikai kozélet) és a sajitossigait megfogalmaz-
ni kiviné torekvésekkel (Hegel-vita, egyezményes filozéfia), akkor
arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy aki nem keril be ebbe a
folyamatba, az nemcsak marginalizdlédik, hanem ki is esik bel6le.

24 A ,nemzeti filozéfia” kérdéskoréhez lasd Mester Béla: Magyar philosophia.
A szenvedelmes dinnyésztél a lizads Tkaroszig. Pro Philosophia, Kolozsvar—Szeged,
2006 (f8ként a konyv ,Propylea” cimi része, 17-49. o.); Perecz Laszlo: Nemzet,
Jfilozdfia, ,nemzeti filozdfia. Argumentum Kiad6 — Bibé Istvin Szellemi Miihely,
Budapest, 2008.
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A kildnbség a triumvirdtus szemléletével szemben abban van, hogy
a ,magyar” és a ,magyarorszdgi’ szembendlldsit nem kizdrélagos-
nak, hanem egymdsra épiilének és egymast kiegészitének tekintem.
A ,magyar” nem tokéletesebb és erkolcsileg elfogadhatébb, mint a
,magyarorszdgi”, hanem ontikus jellemzgit tekintve mds. Es ebbe a
massigba tartozik Pet6cz Mihaly is.
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BOTH MARIA
Felvilagosult vilagjarok
A 18. szdzadi foldrajzi felfedezések

gondo/m‘i e/o”zme’nyei

A 18. szazad misodik felében az eurdpai gyarmatositék megve-
tették labukat minden lakott kontinensen. Az dllamok vezetdi és
a tudomdnyos tdrsasigok meghatirozott céllal nemzetkozi utakat
szerveztek a természeti eréforrdsok foltérképezésére. Ennek sordn a
kutatok 6ridsi f6ltiré munkat végeztek novény- és dllatfajok, fosszi-
liak, asvianyok, kézetek gytjtésével, csillagiszati, 1égkori és vizrajzi
észlelésekkel, miszeres mérésekkel. A foldrajzi folfedezések Osz-
tonozték a fold- és élettudomanyok mivelsit az ismeretek rend-
szerszemléletd foldolgozasira, az elméleti és a gyakorlati kutatdsok
osszekapesoldsdra, ami nagyban hozzdjirult az egyes tudoményte-
riiletek alapvetéseinek tisztizasihoz.

Historia naturalis

Az 1j kutatdsi irdnyt az eurépai fléra leirdi jelolték ki Carl Linné
(1707-1778) nyoman. A svéd botanikus az Uppsalai Tudomanyos
Tarsasdg megbizdsabol tette elsd folfedezd utjat 1732-ben Lapp-
t6ldon. Napléjaban barokkos stilusban, klasszikus irék moralizalé
idézeteivel szamolt be a szélsGséges lapptoldi id6jarasrdl, a névény-
zetrdl, a banyaszok mostoha kérilményeirél, a lappok életérél, szo-
kisairdl. Linné gazdag herbdriumi anyagot gytjtott, és rajzain meg-
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orokitette a lappok satorépitését, hajéik szarazfoldi szallitasanak
modjit, és a nyari éjszakdkon a hegyek folott lathaté napkorongot
is. Nem 6 volt az els6 eurdpai utazé, aki tudésitott Eurdpa északi,
vad tdjairdl, de az 6 évtizedeken it tett, Gtt6r etnobotanikai gyjt6-
utjai vezettek el az eurépai természettudomanyok egyik alapmiivé-
nek megsziiletéséhez. Linné Systema Naturae (1735) cim@ miivében
fejtette ki a novénytan, llattan, dsvanytan, kdzettan és talajtan egyik
els6 természettudomanyos rendszerét. Az él6k egyes csoportjainak
telosztisaban az arisztotelészi logika szabélyai szerint jirt el, rend-
szerének alapegysége a faj volt, melyben a természet dllando, vissza-
téré formajit litta. Mivével a n6évényhatirozds ,Ariadné-fonalat”
adta tanitvianyai kezébe. Eurépa tinnepelt tudésaként nagyban hoz-
zdjarult ahhoz, hogy a sciencia amabilis mtvelése divatos elfoglaltsig
lett arisztokrata csalidok és a vidéki értelmiségick kérében is. Min-
dentitt tanitottdk, atvették rendszerét, az eurdpai orszagok flérami-
vei az 6 leirdsait kovetve késziltek el. Az uppsalai iskoldb6l kikertilt
tanitvinyokbdl kertiltek ki a nemzetkézi kutatéutak legnevesebb
botanikusai, igy James Cook (1728-1779) és Alexander Humboldt
(1769-1859) kiséréi is. Az 6 tudomdnyos ismeretterjesztd leirdsai-
bdl tajékozédott Eurdpa a tavoli tdjak természetérdl és népeirdl.!

Linné botanikai, a kiils§ alaktani hasonlésigra éptils rendszere a
foldtan teriiletén kevésbé volt sikeres. Az asvinyok és kézetek f6l-
osztdsa kémiai és fizikai anyagismeretiikre épilt. A banydszok sok
évezredes gyakorlatabdl gazdag ismeretanyag gytlt 6ssze a f6ldké-
reg alkotdirdl, amit a banyavirosokban miik6dé iskolak, akadémidk
foglaltak j6l hasznilhat6 rendszerbe. A banyavirosokat sorra lito-
gaté természetbtivarok, dllami tisztvisel6k utjai, egyhdzi, iskolai és
magingydjtemények alapjin késziiltek az els6 a leiré topografikus
asvanytani munkak.

1Wilfrid Blunt: Zhe Compleat Naturalist. Collins & Grafton Street, London,
1981. A Linné életutjinak képekkel is gazdagon dokumentdlt Gsszegzése atfogd
képet ad a 18. szdzadi természetkutatisok torténetérsl.
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A 18. szizad masodik felében az élet- és foltudomdnyok leiré is-
mereteit a historia naturalis foglalta egységes keretbe, és tette ezen
a néven kotelez8 tananyagga a kozép- és felséfoka iskoldkban Euré-
pa-szerte. Az eurdpai és a tivoli kontinensek folfedezd utjai nyomén
egyre nagyobb lendiletet kapott a természet hdrom orsziginak (a
novény-, llatvildgnak és az dsvinyoknak) a leirdsa és a nagy gydjte-
mények rendszerszemlélett f6ldolgozasa.

Uj foldrajzi vilagkép sziiletik

A természetfoldrajzi jelenségek és folyamatok leirdsit meglepSen
sokdig nehezitette, s6t hatrdltatta a tér- és id6beli tdjékozédashoz
sziikséges elég pontos térképezési miszerek kifejlesztése. A 18.
szdzad mdsodik felében két technikai Gjitds — a teodolit és az an-
gol dcsmester szerkesztette chronométer — komoly elérelépést ho-
zott. A teodolit tokéletesitésével sokkal pontosabb lett a vizszintes
és fliggbleges irdnyd szogek és tivolsigok mérése, a John Harrison
(1693-1776) altal kialakitott 6raszerkezet, a foldrajzi hosszisig
meghatirozdsaval a hajék navigacidjat tette biztonsigosabba.

A tengeri expediciék hajénapléi a helyszini mérések alapjin te-
kintélyes mennyiségl légkori, oceanogrifiai és geofizikai adattal
szolgdltak. A kutatéutakrdl készilt tudomanyos értekezések fiig-
gelékeként jszerd térképek jelentek meg. A mért adatokat (pél-
ddul szélirdny, légnyomds, tengerviz-hémérséklet) ugy dbrizoltak,
hogy minden értéket az észlelési hely szerint tiintettek fel, vagyis
a foldrajzi koordinatdhoz valamely természeti jelenség mért adatat
rendelték. Ezek a szak-(tematikus) térképek a megismert temészet-
toldrajzi jelenségek tér- és iddbeli valtozasainak és a Fold geofizikai
jellemzdinek jobb megértését segitették. Kell6 mérési adat birto-
kiban egy misik dbrizoldsi méd is adédott. Az angol csillagisz,
Halley (1656-1742) mir a 18. szdzad elején elkészitette azt az elsé
geofizikai szaktérképet, melyen a magnestiinek a f6ldrajzi észak-
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iranytol valé egyenlé elhajlist pontjait kototte 6ssze. Ez az izogon
vonal. Carl Friedrich Gauss (1777-1855) és Alexander Humboldt
nyomdn e médszert — a matematikai alapok kidolgozasaval és a cél-
irdnyos tengeri és szdrazfoldi mérések kiterjesztésével — a 18-19.
szdzad forduléjan dltaldnosan elfogadtik. Az izovonallal valamely
folytonos jelenség térbeli eloszldsit abrazoltik a térképen, példdul az
azonos havi kozéphémérsélett vagy az azonos évi csapadékmennyi-
ségl pontokat. Az azonos erésségl foldrengéssel sujtott tertilete-
ket 0sszekotd vonalat, az elsé izoszeiztat Kitaibel Pal (1757-1817)
szerkesztette a mori foldrengés utin 1814-ben. A 18-19. szizad
forduldjan egy csaknem kétezer éves ,teoretikus” foldrajzi vilagkép
mellett egy 0j, a valos foldrajzi adottsagokat megragadni torekvé ér-
telmezés sziiletett. Az Skor gorog vilagkép alapja kozvetlenil a Nap
éggombi mozgisinak f6ldi tiikrozése volt. Alexander Humboldt az
éghajlati 6vezetek hatdrait nem a nevezetes szélességi korok geo-
metriai rendje szerint jelolte térképein, hanem a helyszini mérések
adatainak statisztikus foldolgozdsinak és az izovonalak lefutdsdnak
figyelembevételével. Igy azok a napsugarzds mellett tikrozik a ten-
gerek és a szdrazfoldek, a domborzat és a tengerdramlatok éghaj-
lat-befolyasol6 hatdsit. Humboldt felismerésének elengedhetetlen
toltétele volt, hogy az id8jarast kutaték a mechanika koranak fizi-
kdjara épitve megfogalmazzik a meteoroldgia alapvetéseit. Ennek
tontos mérféldkéve volt 1780-ban Mannheimben az elsé egységes
mérémiszerekkel f6lszerelt észlels halézat folallitasa, melynek dllo-
misai Eszak-Amerikatol Gronlandon keresztiil az Ural hegységig
miikodtek. (Tagja volt a budai csillagvizsgal6 is.)

A foldtudomanyok Uj eszkozei és mddszerei nemcsak a tényleges
természetfoldrajzi adottsagokrdl adtak drnyaltabb, pontosabb képet,
hanem a f6ldtani kutatdsok révén a természeti folyamatok értelme-
zési idSkeretét is kitdgitottak. A 18. szdzad masodik felében nagy
erével folytak Anglidban az ipari forradalom 1t- és csatornaépitései,
banyafoltirdsai, melyek egyben geolégiai rétegtani kutatdsként is
szolgaltak. Az &slénytan egyik alapvetését a fosszilidk réteg- és kor-
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jelz8 szerepérdl itt fogalmaztik meg. A 18-19. szazad forduléjin a
toldtan targykore, alapfogalmai és f6bb kutatisi médszerei a neptu-
nista-vulkanista vitiban tisztazédtak. A foldfelszin kialakuldsit ma-
gyaraz6 elméletek a kézetrétegek rendjét és azok anyagi minGségét
vették alapul. Eles nézetkiilonbség fogalmazédott meg a foldtani
folyamatok ciklikussdga és egyirdnytsiga, tovibbd a féldtani vélto-
zdsok tér- és id6léptékének megitélése terén.

Hihetiink-e a tahiti idillben?

A 18. szdzad misodik felében a folfedezések és az Gj toldrajzi vilig-
kép a tudomdny és politikai hatalom viszonyit is dtrajzoljak. A hét-
éves hdborut lezdré békeszerz6dés utin az angol-francia politikai
harcok a féldrajzi folfedezések kontosében a vilagtengerek, szigetek
és kontinensek szellemi birtokbavételéért folytak. A konkviszta-
dorok helyét dtvették a realpolitikusok, akik a hatalomérvényesités
4j eszkozeként timaszkodtak a tudés utazékra. A katonapolitikai
helyett a kereskedelmi szempontok érvényesitése lett meghataro-
z6, a hatalmi egyensulykeresésben és az 4j természeti eréforrasok
toltarasaban az dllami mellett a magdngazdasiagi kezdeményezések
is eltérbe kertilnek. A folviligosodas korinak tudés folfedezdi a
Fold intellektualis birtokbavételét szolgéltik. E torekvéseket veti-
tette elére Adam Smith (1723-1790) kézgazdasigi alapua jovéképe
a vildgkereskedelmi koztdrsasdgrol, a nemzetek f6lotti tudés koz-
tarsasig eszméjérol.

A kor tudomanyos kozfelfogisit erésen befolydsol6 francia En-
ciklopédia meghatirozasai az utazdsrél meglehetésen ambivalensek.
Az utazdst a humanizmus hagyomdnyait kovetve nevel célzatinak
tartja, a muvelt nagykozonség szamdra az eurdpai civilizilt orsza-
gok javalltak, kilonosképpen Itdlia foldje. Az utazok szécikk gya-
nakvé hozziallist sejtet a szerz6tSl. Az tutleirdsok csak szaporitjak
a tévedéseket, a szerzGk, forrasok megbizhatatlanok. Denis Diderot
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(1713-1784) ezt a kételyt szimos mds mivében is hangoztatja, a
hivatasos utazé szerinte erkolcestelen. Hihetiink-e a tahiti idillben?
— teszi {6l a kérdést. A felviligosodds az utazési irodalom racionlis
kritikdjat igyekezett megfogalmazni, a forraskritika ald vett adato-
kat rendszerbe igyekezett foglalni. Ez a kisérlet sem volt azonban
elsitélet-mentes. A filozéfia, a gazdasigpolitika és a természettu-
domanyok is megfogalmaztik tivoli viligokrdl sz6lé6 megbizhatd
ismeret igényét, még ha eltérd inditékbodl is.?

Cook tengerész és geografusa

Miben hoztak djat a félvilagosodis felfedezé expedicidi, elsGsor-
ban természettudomdnyos szempontbdl? James Cook elsé utjat
(1768-1771) III. Gyérgy és a Royal Society timogatisdval, illetve
megbizdsibol tette meg. Az Endeavour fedélzetén a kutatok kozott
volt: a svéd botanikus Daniel Carl Solander (1736—1782), a British
Mizeum kutatéja, Linné kézvetlen tanitvinya, a roppant gyakor-
latias és kezdeményez6 Sir Joseph Banks (1743-1820) (késébb év-
tizedekig a Royal Society elndke, a Kew Garden szakmai irdnyitéja)
és Charles Green csillagisz, a greenwichi csillagvizsgalé munkatar-
sa, aki a Harrison 4ltal szerkesztett éra tesztelésében is kozremiiko-
dott. Az ut egyik £6 célja a Vénusz dtvonuldsinak megfigyelése volt
1769. junius 5-én Tahiti szigetén, hogy a csillagdszati mérés alapjin
pontositani tudjik a Nap-Fold tavolsigot. (A megfigyelés helyét
egy évvel kordbban Wallis hajéutja jelolte ki.)

James Cook nagykézonségnek irt napléja részletesen tudésit a
tedélzeten folyé napi kutatémunkirél’ Az Endeavour egyszerre
volt szakkonyvtar (hatdrozok, koriabban késziilt utleirdsok), labo-

2Urs Bitterli: ,Vadak” és ,civilizaltak”. Gondolat, Budapest, 1982.
3 James Cook: Utazdsok a vildg koril. Gondolat, Budapest, 1962.
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ratérium és katalogizilt gydjteménytar. Folszerelései kozott voltak
navigdcios és csillagiszati miszerek, meteoroldgiai eszkozok, vegy-
szerek, mikroszképok és bonceszkézok, herbarium, kézet-, dsvany-,
tossziliagytjtemény, tengeri viz- és tiledékmintdk, tovibba roppant
gazdag etnografiai anyag. Az utazds sordn szakrajzolokat (tdjkép- és
arcfest6t) is alkalmaztak, illetve tolmdcsot. A tudés kutaték busis
arat fizettek a részvételért, személyes utinaploikat kiaddsra, a nagy-
kézonségnek irtdk, a megjelenés évét a hajé induldsa el6tt szer-
z8désben rogzitették. A Cook-expedicié politikai és tudomdnyos
megbizasinak megfeleléen békés kapcsolatot alakitott ki a bejart
szigetek lakéival. Hossza tavi kereskedelmi célokat szem el6tt tart-
va vizsgéltdk a haszonnovényeket (élelem, textilia, festékalapanyag,
gyégynovény), tenyészallatokat, halfajokat; fadru és fémek ércei utin
kutattak. Tahitin ,tizben keletkezett kovek” utin kutatva, a dom-
borzati viszonyok foltérképezése soran — érveket és ellenérveket is
mérlegelve — a vulkanista elmélettel magyarazza a sziget és a fold-
rengések kialakuldsit. Utébbiak eredetét a hirtelen mélybe kertilé
és ott a magas hémérsékleten g6zz¢é vilo tengeri tiledék magas viz-
tartalmaval hozza 6sszefiggésbe.

Az expedicié egyik tudomdnytorténeti jelentSsége, hogy Cook
térképei megcafoltak a nagy csendes-6cedni szdrazulat, a ,Terra
Australis”létezését. Egy okori teéria nyomén a £6ldgémbi egyensuly
érdekében az északi félteke szdrazulataival szemben nagy kiterjedé-
st kontinenst feltételeztek a déli féltekén. Ocednia szigetvilgat a
tengerészek hagyomanyosan a nagy szdrazulat jeleként értelmezték,
és a szigetek mogott gyakorta latni vélték a , Terra Australis” kor-
vonaldt. A téves térképek sokdig erésitették ezt a feltevést, ugyanis a
toldrajzi hosszisdg pontos meghatirozisdig az egyes szigetek azo-
nositdsa és Ujboli folkeresése leginkibb a véletlenen mulott. A kor
neves geogrifusa, Alexander Dalrymple (1737-1808) ragaszkodott
legkitartébban a gémbi egyensulyt biztosité ,, Terra Australis” felté-
telezéséhez. Cook helyszini mérései és térképei alapjan napléjdban
kiméletlen csapdst mért a ,teoretikus foldrajz” hirdetdire, akiknek
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veresége a kozvetlen megfigyelésen és mérésen alapulé tudis gy6-
zelmét sugallta az olvasénak.

James Cook etnografiai leirdsinak eredetisége, pontossiga ki-
emelkedik a kor utazéirodalmabdl. Féldrajzi szempontbdl Bernhard
Varénius 1650-ben Geographia generalisinak médszerét kovette,
yegzotikus dolgokrdl mesél” olvaséjinak, rendre sorra veszi az egyes
szigetek lakéinak kils6 megjelenését, tiplalkozisit, kereskedel-
mét, iparit, a lakossdg erényeit, hibdit, ritusait, nyelvét, kormanyzasi
rendszerét, telepiiléseiket, hagyomdnyaikat és kiemelkedd szemé-
lyiségeiket. Természettudomdanyos miiveltsége a felviligosodds ko-
raé, érdeklddéssel és hozzaértéen foglalkozik napléjiban az Gslakék
csillagdszati ismereteivel, naptirrendszerével, gyogyitasi gyakorlata-
val, fenolégiai tudasaval. Eles szemd, elfogulatlan pontos megfigye-
16, a személyes tapasztalatot tekinti a véleményformalds alapjanak.
A szazad egyik neves foldrajzi felfedezdjeként, térképészként mélté
kutat6- és vitatirsa Solandernek és Banksnek. Utilitarizmusa a ki-
épilé angol viligbirodalom kézigazgatdsi és kereskedelemi céljait
szolgalta. A Kirdlyi Tengerészet iskoldjiban edz8dott James Cook
— az angol hagyomainyokhoz hiven — ersen kot6dott a protestdns
hagyominyokhoz, azon belil személyesen a quaker vallasi irdnyzat-
hoz. A gondolkoddsmadjét és viselkedését mélyen athaté ,szekuld-
ris raciondlis humanizmus” életrajziréinak mdig kedvelt kutatdsi té-
midja. Példdul a kannibalizmust — mely az eurépai olvasék fantdziajat
élénken foglalkoztatta — drnyaltan, t6bb nézépontbdl, tirgyilagos-
sagra torekedve, az eurdpai erkoles felsébbrendiségével, ugyanak-
kor a véleményformalé értelmiség felelgsségvallalasival mutatja be.
Cook napléja a szerz6 sokoldalisdga révén a folvilagosodds eszméit,
tudomanyszemléletét és gyakorlatit kordokumentumként 6tvozi.*

4John Robson: 7he Captain Cook encyclopaedia. Chatam, London, 2004. Az
egyik legitfogébb tudomdnytorténeti feldolgozasa James Cook és kortdrsai élet-
mivének, gazdag bibliografidval.
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Humboldt , kozmosza”

Humboldt utazisai 6sszegzik és lezarjik a foldrajzi folfedezések
tolvildgosodas korabeli szakaszat. 1799 és 1804 kozott jart Dél- és
Ko6zép-Amerikdban, egyetlen atitdrssal, Aimé Bonpland francia bo-
tanikussal. Napléjit sorozat formdjaban mdr az utazas alatt batyja,
Wilhelm folyamatosan sajté ald rendezte és megjelentette. (A fiatal
Darwin egy emberoltével késébb rajongé olvaséja e beszamolok-
nak.) Humboldt nagy utja elétt elébb gottingeni, majd a neptu-
nista hagyomanyokat kévetd szdszorszagi freibergi akadémia didkja.
Eurépai kératjan Londonban személyesen kér tandcsot Sir Joseph
Bankstsl. Amerikdban jorészt ismert, leirt helyeken jart, kevésbé
tolfedezs, mint inkabb Kozép- és Dél-Amerika tudoményos leiré-
ja, foltaréja. Roppant sokoldald, a fold- és élettudomanyok szinte
minden tertiletét mivelte. Szemlélete egyszerre elemz8 és Gsszeg-
26. Az egyes természetfoldrajzi tdjalkotdkat, jelenségeket kornyeze-
tikbdl kiragadta, kilonvalasztotta, ahol és amit csak lehetett, meg-
mért, elemz§ vizsgilat tirgyava tette. Nagyszerl érzékkel ragadta
meg azt, ami a tdj karakterét leginkdbb meghatirozza. Humboldt
az egyes jelenségeket azért valasztotta kilon, hogy egyrészt azo-
kat a veliik hasonl6kkal foldrajzi elterjedésében vagy kiterjedésében
osszehasonlitsa, mdsrészt az egyes tdjalkotd tényezéket a tobbivel
kolesonhatisban is leirja.’ Az egységet keresé szemlélete tette lehe-
t6vé, hogy felismerte az éghajlat, a talaj és a névénytakaré Gvezetes
rendjét a domborzathoz igazodva és az Egyenlit6tél valé tivolsig
szerint. Az él6vildg f6ld 1éptékd 6vezeteinek (biom) leirdsa a bio-
lé6gidban Linné rendszertaniahoz hasonlithaté szemléleti fordulatot
hozott. Humboldt hatdsira a biogeogrifia mint leiré tudomény az
egyes fajok és életkozosségek foldrajzi elterjedését vizsgilja. A 19.
szdzadi kutatdsok az egyes foldrajzi teriiletek kozott kialakulé kii-
lonbségekre evolucids 1éptékd magyarizatot kerestek.

5Teleki Pal: A foldrajzi gondolat torténete. Kossuth, Budapest, 1996.
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Humboldt 1829-ben indult utolsé nagy utjara I. Miklés orosz car
tolkérésére. Szentpétervartdl az Uralon keresztil eljutott a kinai ha-
tarig és a Kaszpi-t6 vidékére. Meteoroldgiai és geofizikai méréseken
tul arany- és gyémantlelShelyeket fedezett fel. A berlini egyetemen
tartott eladdsai alapjan 1845 és 1862 kozott jelent meg életmi-
vének nagy osszegzéseként Kozmosz cimd mive. Humboldt a f61d-
tudomdnyok (akkor létezd) tertileteit egységben mivelte, igy volt
képes a vilagegyetem és a Fold ,eszményi rendjérsl” képet alkotni.
Munkidssiga is nagyban hozzdjarult ahhoz, hogy a 19. szdzadban
a foldtudomdnyok szétvilnak és szakosodnak, elemzik, méréseikkel
dokumentaljidk a Humboldt altal f6lvizolt ,kozmoszt”.

A magyar olvasé

A hazai olvasék egyedildllé médon tdjékozédhattak az eurdpai
nagyvirosokban (Goéttingen, Parizs, Amszterdam, Koppenhiga,
Mannheim, Lipcse, Rostock, Berlin, Szentpétervar) megjelent utle-
irdsokrél. Molnar Janos (1728-1804), az egyetem jezsuita profesz-
szora a Magyar Konyv-hiz 1784-ben kiadott folyéirat® elsé négy
kétetében, 2006 oldalon 323 fejezetben adott dttekintést a kortars
hazai és kulfoldi utazok irdsair6l, gyakorta idézetekkel. A bemu-
tatott tleirdsok kozlése semmilyen rendszert nem kovet. Valészi-
niileg egyhazi kapcsolatai utjan megszerzett konyvekrél olvasdsuk
sorrendjében irt révid bemutatist. Meglepéen kevés missziérél ad
beszamolét, ugyanakkor vilogatisa elég pontosan tiikrozi a 18. szd-
zad gyarmatosit6é nagyhatalmainak politikai salyat, terileti terjesz-
kedését. Molnar a kor olvaséjinak érdeklédését kielégitve elGszere-
tettel emel ki olyan dtleirdsrészeket, melyek az eurépaitdl eltérd ter-
mészeti kornyezetet — magashegység, sivatag, eséerd6 — abrazolnak.

6 A Magyar Konyv-hdz Molnér Jinos szerkesztésében jelent meg Budén, 1783
és 1804 kozott.
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Szamos helyen k6zol olyan leirdst (Kamcsatka, Gronland, Peru),
melyek az eurdpai civilizdci6tdl tavoli népek természetrdl valé tu-
ddsardl, illetve a gyarmatositas eltti tdjhasznalatrél szélnak. Sokat
elarul Molndr érdeklédésérél, hogy a Magyar Konyv-hdz vilogata-
saban nagy hangsulyt helyezett a gyarmatositék dltal okozott si-
lyos természeti és kulturalis pusztulasok leirdsaira. Folfigyelt a perui
esGerddk, a szibériai fenyvesek irtdsdra, a sztyeppék mélyszantasa
okozta talajpusztuldsra, a folyok szennyezése és a halpusztuldsok
Osszefliggésére, tovabba arra, hogy az orosz megszallék kamcsatkai
prémvaddszata nemcsak a kiseml6soket ritkitotta meg, de a falvakat
is elnéptelenitette.

A folvilagosodds kordnak utazdsai nyomdin az dkori teoretikus
toldrajzi gondolkodist — a testvér természettudomanyok eredmé-
nyeit, eszkozeit folhaszndlva — Gj foldrajzi viligkép viltotta fel.
A nagy nemzetkézi expedicick a természettudomdnyok latékorét
toldi 1éptékivé tagitottak, lehetdvé téve a helyi és a globilis termé-
szetfoldrajzi, f6ldtani és bioldgiai osszefiiggések, kapesolatok folta-
rasat. Az utazdsi naplék e kor gondolkoddsinak sajitos tiikorképet,
egyrészt az empirikus megfigyelések dokumentumai, masrészt tu-
domdnyos ismeret- és viligképformdlok.” A folviligosult utazék a
kor gyakorlatias tudoményfolfogdsa szerint hatékonyan kézrem-
kodtek a természeti eréforrasok foltérképezésében. Ugyanakkor a
politikai és gazdasdgi hasznossdg elvének kritikajat is megfogalmaz-
tak, folismerve az eurépai gyarmatositas elére nem sejtett természeti
és kulturalis pusztité kovetkezményeit.

7Gerald Sammet: Die Welt der Karten — Historische und moderne Kartografie im
Dialog. Bertelsmann Lexikon Innstitut, Minchen, 2008. A kartogrifiatorténeti
forrdasmunka a f6ldrajzi viligkép alakuldsit koveti nyomon. Egy-egy foldrajzi tér-
ség folfedezését a kordokumentumok és mai térképek titkrében mutatja be.
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»Szep, majom, fekete ember,
matska kepeket mutat neki”:
a természethistoria szintereinek textualis
és figurilis konstrukciéja

G. C. Raff tankényvében, 1778/1799-1846'

Az a természethistéria-tankonyviink, amelyet irdsomban elemez-
ni kivdnok, tobb szempontbdl is hatarterileteket érint, illetve azok
termékének tekinthetd, csakdgy, mint a kutatds is, amelynek sordn
néhdny évvel ezel6tt raibukkantam a szegedi Somogyi Konyvtar régi
gyljteményében. Ez a kutatds az etnogrdfia - kulturdlis antropoligia
tudomdnydnak a magyarorszdgi megsziiletésével foglalkozik, azzal
a kérdéssel kozelebbrél, hogy milyen kommunikicids csatorndkon
keresztil, milyen interpreticidkban és reprezenticiékban milyen
etnolégiai ismeretek — tehat, a sz6 hagyomdnyos értelmében véve,
milyen, az Eurépdn kiviili bennsziilstt, slakos népekre vonatkozé

! Raff tankonyvének kiilonb6z6 aspektusairél mindeddig harom eléadést tar-
tottam: a , The Iconography of Law and Order” cimd nemzetkdzi konferenciin
2008 juniusiban, Szegeden, az MTA 1. Osztélya dltal a Magyar Tudomény Unne-
pe alkalmédbol megrendezett ,,Sz6 és kép” cimd tnnepi tlésen 2009 novemberében,
Budapesten, és ,,A vonal tizenete: a képi dbrazolds szerepe az olvasiskultira fejlesz-
tésében” cimi konferenciin, 2010 novemberében, Szegeden. Ezeknek az eléada-
soknak a szovege nyomtatdsban nem jelent meg; jelen tanulmany az elsé magyar
nyelvii kézleményem ebben a témaban. Raff tankonyvének kiilonbozs forditasairdl
ldsd hosszabb angol nyelvii tanulmanyomat: Sz. Krist6f I1diké: The Uses of Natural
History. Georg C. Raft’s Naturgeschichte fiir Kinder (1778) in its Multiple Trans-
lations and Multiple Receptions, in Alison Adams — Philip Ford (ed.): Le Zivre
demeure. Studies in Book History in Honour of Alison Saunders. Droz, Geneve, 2011,
309-333. 0.
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ismeretek — jutottak el Magyarorszdgra a kora djkor, djkor folya-
min. Vizsgalataim elsésorban a nyugati félteke Gslakos népeire vo-
natkoznak — ennek a kutatisnak egy bizonyos pontjan jutottam el
az itt bemutatandé tankonyvhoz.

Ez a munka egy dtfogd, univerzilis igényl természethistériai
tuddsanyagot hordoz a 18. szazad végérdl, illetve késébbi kiaddsai-
ban a 19. szizad els6 felébdl. JelentGségét — antropolégiatorténeti,
de szélesebb, diszciplinakon ativeld jelent8ségét is — azok a sajitos
torténeti és kommunikacids koriilmények adjik, amelyek kézepet-
te egy ilyen specifikus tuddsanyag egyaltalin megjelenhetett Ma-
gyarorszagon. Nekiink tengerentili gyarmataink nem voltak, voltak
viszont egyrészt utazdink, és — utébbiaknal is nagyobb szimban —
kulfoldi egyetemeket litogaté didkjaink, masrészt pedig mikodott
egy jelentSs forditdskultiirink, idegen nyelvekbdl valé forditasirodal-
munk is. Utébbi az 1790-es és 1840-es évek kozott igen érzékelhe-
téen, karakterisztikusan jelen volt, és fontos hatdsokat gyakorolt a
hazai tudomdnyossigra, miveltségre. Egyebek mellett szimos olyan
természethistériai-természettudomanyi munkat adaptiltunk ebben
a korszakban, amelyek igazin figyelemre méltéak — és akkoriban
teljesen korszertinek szamité — efnografiai-antropoligiai ismeret-
anyagot is kozvetitettek hozzank.?

E forditasok kozil az egyik Raff Gyorgy Keresztély Természe-
ti historia gyermekek szdamdra cimd tankonyve, amelyet Magyaror-
szagon 1779 és 1846 kozott haromszor adtak ki, mégpedig hdrom
kilénboz6 helyen. Veszprémben Fabidn Jézsef forditisiban (1779),

2 A természethistdria és az antropoldégia diskurzusdnak Gsszefliggéseire, illetve
e tudomdanyok hatalmi-politikai dthalldsaira Nyugat-Eurépa tekintetében tébben
felhivtik a figyelmet, lisd Nicholas Jardine — James A. Secord — Emma C. Spary
(ed.): Cultures of Natural History. Cambridge University Press, Cambridge, 1996;
Jorge Caiiizares-Esguerra: Nature, Empire and Nation. Explorations of the Histo-
ry of Science in the Iberian World. Stanford University Press, Stanford, California,
2006; Peter Mason: Before Disenchantment. Images of Exotic Animals and Plants in
the Early Modern World. Reaktion, London, 2009.

Gurka_Tudosok.indd 161 2012.11.20. 14:11:45



162 SZ. KRISTOF ILDIKO

Kassin Vajda Péter forditdsaban (1835 és 1837), és végtil Pesten
Tancsics Mihaly sajatos forditds-korszertGsitésében (1846).3

A mi eredetileg Georg Christian Raff Naturgeschichte fiir Kin-
der cim( munkdja, ami el6szor német nyelven jelent meg 1778-ban,
Gottingenben. A szerzérdl, Raflrdl elég keveset tudunk. 1748-ban
szlletett, a gottingeni liceum tandra volt, ahol a rektorhelyettesi
tisztségig vitte; emellett magantandrként is tevékenykedett, geog-
rafiat és torténelmet tanitott. 1776-ban kiadott egy gyermekeknek
52016 geogrifia-tankonyvet is, és a Naturgeschichte elsé gottingeni
kiadasianak évében elhunyt.*

A Naturgeschichte igazin lenyligozé karriert futott be Eurépi-
ban. Eddigi kutatdsaim szerint a 18. és a 19. szdzad forduldja ko-
rili években legalibb nyolc nyelvre leforditottdk. Nyugatrdl kelet
felé haladva ezek a kovetkezSk: angol (keletkezett egy kozos londo-
ni és edinburgh-i kiadds 1796-ban), francia (1786), holland (1798),
lett egy (bécsi kiaddsa) oszzrdk (1785) adapticiéja, ami nagyon is
megkiilonboztette magit a némettdl, magyar, tovabbd din (1784),
orosz (1785), és végil szlavon-szerb (1809). Nagyobb konyvtiraink-
ban — Orszdgos Széchenyi Konyvtir, Akadémiai Konyvtir, ELTE
Egyetemi Kényvtar, Budapest, valamint Somogyi Konyvtar, Szeged
— Rafinak legaldbb nyolc-kilenc kiilonb6z6 kiaddsa talilhaté meg:
a magyar és a szlavon-szerb mellett t6bb osztrik és német kiadds
is fellelhetd; az angol és a francia kiaddsokat pedig 2009-ben volt

alkalmam tanulményozni az Egyesilt Kiralysigban, Cambridge,

3 A magyar forditdsokrél bévebben lisd Sz. Kristof: The Uses of Natural
History.

4 Anke Te Heesen: The World in a Box. The Story of an Eighteenth-Century Picture
Encyclopedia. Trans. by Ann M. Hentschel. Wallstein, Géttingen, 1997; University
of Chicago Press, Chicago, 2002, 47, 75 és 78-79. o. Lasd még Sz. Krist6f: The
Uses of Natural History, 310. o. (4. sz. jegyzet, tovibbi irodalommal). Raff f6ldrajzi
munkdjanak ugyancsak keletkezett magyar forditasa, lisd Geografidja & gyengébbek
elméjekbez alkalmaztatott, é magyaril ki-adattatott. Ambro Ferentz, Vic, 1791.
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Edinburgh és Glasgow egyetemi kényvtaraiban.” Mindezek mel-
lett Raff természethistoridja a tengerentilra, az Amerikai Egyestilt
Allamokba is eljutott. Egy német bevindorlsk alapitotta ohioi te-
lepiilés, Canton egyik konyvlistdja emliti pl. 1832-b6l, mint olyan
tankonyvet, ami Clevelandbdl — oda pedig Eurépabdl — érkezett
hozzijuk terjesztés céljara.®

A Naturgeschichte misik fontos vondsa, hogy a sz6vegkorpusz vé-
gén tizenkét-tizenot nagy, oldalnyi méretd kép taldlhatd. Ezek a ké-
pek — a kiilonb6z8 kiaddsok szerint vagy fekete-fehér, vagy szinezett
rézmetszetek, késébb acélmetszetek — a természet viliganak olyan
korabeli dbrdzoldsai, amelyek a novényeket, az allatokat, az dsvé-
nyokat és az embereket bizonyos rend szerint, bizonyos csoportokba
sorolva, bizonyos kategoridk szerint elrendezve jelenitik meg.

Raff természethistéridja Magyarorszdgon majdhogynem telje-
sen feledésbe mertilt. Egyes, a két vilaghabora kézott tevékenyke-
d6 konyvtorténészek (pl. Drescher Pil) rovid emlitései és az Allami
Konyvterjeszté Vallalat 1986-os — el6sz6 nélkili, kommentélatlan
— reprint kiadasa kivételével gyakorlatilag nem taldltam réla, illetve
hozzd érdemleges szakirodalmat. Ugy tiinik, a leginkdbb abban a
korszakban volt ismert, amikor tényleges gyakorlati hasznalatban
volt, vagyis tanitottak és tanultak beléle.”

En magam mind ez id4ig azt az aspektusit igyekeztem vizsgilni
ennek a tankonyvnek, amit — Roger Chartier és a francia olvasis-

5 A felsorolisban csak az elsé kiadasokat emlitettem. A kiilonbozé forditasokrol
és a Magyarorszigon megtalalhat6 kiadasokrol bévebben ldsd Sz. Krist6f: The Uses
of Natural History.

6 Robert E. Cazden: The German Booktrade in Ohio Before 1848, Ohio Histo-
ry. The Scholarly Journal of The Ohio Historical Society, 1998/84, 57-70. o. (kiilénésen
69.0.).

7Drescher Pil: Régi magyar gyermekkionyvek (1538-1875). Magyar Bibliophil
Tarsasdg, Budapest, 1934. Raft Gyorgy Természethistoridja Gyermekek’ Szamdra. A’
Kor’ Kivinatdhoz Alkalmazva Kijavitotta Stancsics Mihdl. Harmadik, kitisztézott
kiad4s. Pesten, Emich Gusztav sajatja. 1846. Allami Kényvterjeszté Villalat, Bu-
dapest, é. n. (reprint)
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torténeti-interpretdciétorténeti vizsgalati médszer nyomdn — ugy
nevezhetiink, hogy szdndékolt iizenetek vagy bennefoglalt olvasatok,
illetve amit — Peter Burke, illetve Pierre Bourdieu megkézelitése
nyomén — ugy irhatunk koéril, hogy kulturilis, tarsadalmi hasznd-
latok, illetve gyakorlatok. Ezeknek az iizeneteknek, olvasatoknak és
hasznélatoknak egy j6 része mintegy beleiridik/beleiridott az illets
kiadviny szévegébe, szerkezeti és/vagy paratextudlis vondsaiba, ab-
razoldsainak stilusdba, kivitelezésébe, valamint a kiadds, a forditas
mindenkori tdrsadalmi-kulturdlis mikrokdrilményeibe, feltételezve
—ahogy az el6bb emlitett kutatok feltételezik —, hogy a mindenkori
szerz8k és kiadék mindig sokban épitettek a mindenkori olvasék
lehetséges igényeire, efvdrdsi horizontjdra.®

Egy ilyen pragmatikai szempontbdl tekintve, Raft tankényvének
textudlis és figurilis regisztere — szoveg és kép funkcidja — alig kii-
16nb6zik egymidstol. A két kommunikdciés regiszter inkabb egymast
erdsiti: mindkett6 igen erételjes didaktikai funkciéval rendelkezik,
csak ezt mds-mds médon valdsitja meg. Mindezeken til pedig ma-
gaban foglal olyan tovébbi kulturélis gyakorlatokat és elképzeléseket
is, amelyek els6 pillantdsra, els6 olvasdsra nem vagy nem feltétleniil
ttinnek el6.

Arra nézve, hogy e két kommunikiciés regiszter egyiittmiiko-
dését, illetve miikodtetését a korszakban hogyan képzelték el, Raft
tankonyvének a ,Bevezetése”, , Elgszava” és az egyes nagyobb részek,
tejezetek felvezets elGszavai bdséges instrukcidkat tartalmaznak.
Az a konkrét ,Methddus” tehit, amely szerint a természethistéridt
a 18. szdzad végén, a 19. szdzad elsé felében tanitani szandékoztak,
e tankonyv esetében igen j6l megragadhaté. Az ,El6sz6” szerint a

8 Roger Chartier: Le monde comme représentation, Annales E. S. C. 1989/6,
1505-1520. o.; U8: Texts, Printing, Readings. In Lynn Hunt (ed.): Zhe New Cul-
tural History. University of California Press, Berkeley, Los Angeles, London, 1989,
154-175. o.; Ué: Laborers and voyagers: From the Text to the Reader, Diacritics
1992/22, 2, 49-61. o. Peter Burke — R. Po-chia Hsia (ed.): Cultural Translation in
Early Modern Europe. Cambridge University Press, Cambridge, 2007.
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o

koényvet ,akar 5, akar 10, akdr tobb esztendds” gyermekek oktatdsa-
ra szantak, mégpedig egyszerre, egyazon idében torténd oktatisara,
vagyis azzal szimoltak, hogy kiilonb6z8 korcsoportok, kiilonb6zé
képességi és kilonboz8 (irni-olvasni) tuddst gyermekek fognak
majd egyszerre tanulni bel8le. Ez olyan sajitossdga volt ennek a
minek, amely, mint megallapithattam, mit sem véltozott egyik
forditastél a mdsikig, illetve a 18. szdzad végétdl a 19. szdzad ko-
zepéig terjeds id6ben.’

Raft tankonyve az egyik legszéleskortbben elterjedt — mégpe-
dig Eurdpa-szerte legszéleskoribben elterjedt — oktatd, népszertsité
eszkoze volt annak a természethistoriai szemléletnek, amely a vi-
lig rendjét immdr Carl von Linné és Johann Friedrich Blumen-
bach djabb klasszifikdciéi alapjan jelenitette meg. Az dsvinyvilagtol
a novényvildgon 4t az Gn. ,szoptatd allatokig” Linnére és az & Sysze-
ma naturae cimd munkdjdnak valamelyik kiaddsara épitett (1735-t61
kezdédSen ebbdl akadt j6 néhdny, de Raft nem nevezte meg, hogy
konkrétan melyiket hasznalta), a ,szoptaté dllatokra” vonatkozé
részt viszont Blumenbach géttingeni professzor valamelyik — ,mo-
dernebbnek” mondott — Naturgeschicht§ébdl meritette (pontos re-
ferencidt azonban erre sem adott). Az emberre vonatkozé résznek
a filolégidja, ha lehet, még talinyosabb: szimos jegye Linnére utal
(igy pl. az un. ,vadembernek” vagy ,erdei embernek” a megjelenitése
stb), a 6 kategéridi azonban (pl. az emberiség 67 nagy ,népre” valé

osztésa) inkdbb Blumenbachot idézik (De generis humani varietate
nativa, 1776).1°

9 Sz. Kristéf: The Uses of Natural History, 312. o.

10 [jgy tinik, Raff nem teljesen, nem sz6rdl széra vette it — ha atvette egydltalin
— Blumenbachnak az emberi rasszokrdl kidolgozott rendszerét. Az Emberrdl sz616
fejezet eurdpai, észak- (vagy kontinentalis) dzsiai, keletdzsiai (vagy szigeteken €16),
afrikai, és amerikai népeket kiilonboztet meg — amely felosztds £6 vonalaiban mégis
megfelelni litszik a blumenbachi klasszifikdciénak (kaukdzusi, zsiai, maldj, afrikai,
amerikai rasszok). Lasd Lisbet Koerner: Linnaeus: Nature and Nation. Harvard Uni-
versity Press, Cambridge, Mass., London, England, 1999; Johann F. Blumenbach:
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Raff tankdnyvének minden adottsiga megvolt tehit ahhoz, hogy
Linné és Blumenbach rendszerének a strukturdjat, felépitését, illet-
ve kisebb-nagyobb egységeit, alkotéelemeit — és az egyes egységek
vizualis, figuralis megjelenitését — mintegy devésse a tanulok képze-
letviligaba. Vagyis a felviligosodas és romantika kori eurdpai kis-
didksag tdmegeinek a képzeletvildgiba, Londontdl és Edinburgh-tél
Périzson, Gottingenen és Koppenhagin keresztil Veszprémig, Kas-
sdig és Szentpétervirig. Természetesen nem dllitom, hogy ez min-
den esetben meg is tortént, vagy hogy egyformdn tértént meg, de
hogy potencialisan megtirténhetett, hogy j6 esély volt ré, azt azért
ugy vélem, feltételezhetjik.

Raft tankonyvének a képeivel gyakorlatilag ugyanaz a vizudlis,
Jrgurilis anyag teritette be Eurdpa jé részét az 1790-es évektdl az
1840-es évekig; s ebbdl a természethistoriai-természettudomdnyos
vizualis kultardbol Magyarorszdg is részestilt. Kutatdsaim szerint ez
a képanyag nem, illetve csak nagyon minimalisan véltozott forditas-
16l forditdsra — sokkal kevésbé médosult, mint maga a szoveg —, sem
a tdbldk sorrendje, sem a képek belsd elrendezése, sem egyenkénti
kivitelezése-megjelenitése nemigen valtozott. Hogy ez technikai-
lag hogyan volt lehetséges, annak t6bb utja-mdédja is volt: az egyes
nyomddk vagy dtvették a dicokat, mintikat magukat, vagy igyekez-
tek nagyon pontosan, az elézményeket htien kovetve Gjrarajzoltatni
és Gjrametszetni azokat.

A széveg szerkezetével, felépitésével — vagyis Linné és Blumen-
bach klasszifikdciéival, kategoridival — Gsszevetve, a képanyag azon-
ban jéval tobbet adott, valami mast is kozvetitett, mint a textudlis
regiszter: néhany tovabbi olvasattal, lizenettel mintegy megfejelte a

The Anthropological Treatises of Johann Friedrich Blumenbach. Adamant Media Cor-
poration, Elibron Classics Replica Edition, 2005. Lisd még Gurka Dezsé: Kant és
Forster rasszvitdjanak gottingeni vonatkozdsai, in ué (szerk.): Gottingen dimenzidi.

A gottingeni egyetem szerepe a szaktudomdnyok kialakuldsaban. Gondolat, Budapest,
2010, 101-115. o. és Sz. Krist6f: The Uses of Natural History, 312-313. o.
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két természettudds szraz, definicidkra és latin terminusok tucatjai-
ra épiild rendszerét. Ezen olvasatok koziil egyesekre roviden maga a
szoveg is utalt — ezek voltak Raft sajat didaktikai-pedagégiai djita-
sai —, masok viszont attdl fiiggetlenek voltak. Ez utébbi olvasatokndl
a vizuilis, figurdlis regiszter mintegy elcsiszni latszik a textualistol:
tullépi, mds elvek szerint Gjrafogalmazva meghaladja az utébbit.

A Linné és Blumenbach dltal is definialt, kortlirt és megki-
lonboztetett novények, dllatok és emberek ,orszagai” mellett, azok
egyes elemeinek a segitségével Raff bizonyos tovabbi csoportosita-
sokat, jeleneteket és/vagy szintereket is 1étrehozott, amelyek f6ként az
illusztracickon jelentek meg, de helyenként a szoveg is utalt rdjuk:
mikor melyikhez kell a taniténak folyamodnia, mikor melyik me-
lyik utdn kovetkezzen, stb.

Ezek a sajatos jelenetek vagy szinterek — értelmezésem szerint
— egy elképzelt linedris iitvonal mentén helyezkednek el. Ez az ttvo-
nal kilonb6z6 ,vidékeket” vagy ,vildgokat” szel at, amelyek mintegy
koncentrikus kérokbe rendezve veszik koril a kiindulépontot: az
Olvasé/Tanulé kisdidk ugyancsak elképzelt Hazat. A ,Kis Utazé”
— ahogyan Raff a Tanul6t nevezi — el8szor a kdzeli, jol ismert, ottho-
nos vildgon halad keresztil: ilyen a Kerz (III. Tébla), az Udvar (IX.
Tabla), a Szantdfold (V1. Tabla), a Rét/Mezs (V1. Tabla), a Legels (V.
Tabla) és a 75 (V. Tabla); majd eléri a tdvolabbi, kevéssé ismert vagy
ismeretlen, vad vidékeket: ilyen az Erds (VII. Tébla), ilyen Eurdpa ke-
leti vidéke, valamint az ,Eszak” (VIII, IX és X1. Tabla), majd ilyen a
Tenger (ez is valahol a messzi északon tala’llhatq az dbrazolds alapjin)
(XI.Tébla), s végtl ilyenek a mds kontinensek (Azsia, Afrika és Ame-
rika) (I, II, X és XIV. Tablak)."

11 A képtiblak szdmozdsit az elsé magyar kiadds alapjan adom meg, lasd Raff’
Gyé')rgy Keresztély: Természeti Historia a Gyermekeknek. Mellyet... magyaril kiadott,
és kinyomtattatott Fibidn Josef. Szammer Mihaly, Veszprém, 1799.
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Ami tehit kibontakozik a képek és a szoveg kozotti relaciokbdl,
utaldsokbdl, az nem mds, mint egy fopogrifiai~foldrajzi olvasat: egy
elképzelt, Nyugat-Eurdpa-centrikus képzeletbeli geogrifia.

Ha ugyanabban a sorrendben nézziik a képeket, ahogyan be-
szamoztik és a tankonyv végére kototték Sket, akkor is egy ha-
sonlé olvasat lehetdsége mertl fel. Nem mads keril a szemiink elé,
mint egy szinte teljes vildgfoldrajz, a maga leegyszersitett-semati-
zalt-sztereotipizélt szintereivel. Egy vilagfoldrajz, amely jellegzetes
vizualis-figurdlis kézhelyeket alkalmazva bemutatja a kisdidkoknak
az egyes kontinenseket, illetve azok bizonyos részeit: Azsiabol Ki-
nit és (nagyjabol) a Kelet-Indiai szigeteket (teatermesztés és nyers
gyumoélesok gytijtése, fogyasztisa, 1. Tabla), Amerikabol Kozép- és
Eszak-Amerikit (cukornddtermesztés és az slakos indidnok egy-
szer( életformdja — haldszat, II. Tabla), majd megmutatja a szor-
goskodé-iparkodé Nyugat-Eurépit (selyemhernyé-tenyésztés, I11.
Tabla), a vidiman semmittevé Kelet-Eurépit (medvetincoltaté
lengyelek, VIIIL. Tabla), majd megmutatja az igen zord, 4m egyes
egyszert, ,mértéktart” népek szaméra mégis lakhaté Eszakot (lap-
pok és a réntartds, IX. Tabla), végil pedig a kezdetlegesnek dbrazolt
Afrikat (félmeztelen fekete emberke a teve nyakdn, szinte teljesen
meztelen, kunyhélaké népek, hottentottik, X. és XIV. Tabldk). Osz-
szességében azt lithatjuk tehdt, hogy Raff képei egy-egy kontinens-
18l egy fejlettebb”, illetve egy ,fejletlenebb” tirsadalmat mutatnak
a tanuldknak, pontosabban ifyenekként konstrudlnak-esszencializal-
nak egyes helyi tirsadalmakat.'? (Lasd képek.)

A figurdlis regiszter nyujtotta tobblettartalommal egytitt Raff
természethistéria tankonyve legaldbb hirom nagyobb specifikus
lizenetet vagy szdandekolt olvasatot foglalt magaban.

Mindenekel6tt azt, hogy a természet — és a tirsadalom — meg-
ismerésének a folyamatat a korszak német/nyugat-eurépai kultd-

12 Az egyes dbrazoldsok részletesebb értelmezéséhez lasd Sz. Krist6f: The Uses
of Natural History, 313-323. o.
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raja kifejezetten utazdsként, egytajta empirikus felfedezdiitként fogta
fel, és a tankonyvben megkonstrualt szinterekkel valé taldlkozasra
készitette fel a tanuldkat. Raft és kiaddi szemmel lathatélag jél is-
merték és tudatosan alkalmaztik a felfedezéut koncepcidjit dgy is,
mint kognitiv-pedagégiai technikit — és a Naturgeschichte fordita-
saival, képanyagival egyiitt mindez mihozzank, Magyarorszigra is
eljutott.”

Misodsorban azt, hogy a természethistériai megismerés szinte-
reinek a meglitogatisat azért leginkdbb csak a férfitdarsadalom te-
vékenységi korébe, a ,férfiak vilagaba” tartozénak tekintették. Raff
tanitéja kovetkezetesen kisfrinak tekinti és szélitja a tanulét, amit
az egyes forditisok rendre igy is adnak vissza: ,mein Sohn,”  kleiner
Mann”, ,mon fils,” ,édes Fiam,”  Fiatskiim” stb. Ennek megtelel6en
a képeken is tilnyomé tébbségében férfialakokkal taldlkozhatott az
olvasé.*

Harmadsorban pedig azt — és ez az tzenet legaliabb olyan 1é-
nyeges, dtfogdé és mélyrehaté volt, mint a felfedez6ut koncepcié-
ja—, hogy a vildg kiil6nb6z6 tarsadalmait a korszakban egy elképzelt
Jfejlodési sorrend, egy progresszista hierarchia jegyében interpretaltik
és jelenitették meg. Ez a tedria Rafftdl fuggetlenil létezett; része,
alapja volt a felvilagosodds univerzilis torténelemszemléletének, de

13 Az utazds, felfedezéit — mint kulturélis gyakorlat és metafora — korabeli nyu-
gat-eur6pai torténetéhez lasd pl. P.J. Marshall — Glyndwr Williams: 7he Great Map
of Mankind. British Perceptions of the World in the Age of Enlightenment. J. M. Dent
& Sons, London, Melbourne and Toronto, 1982; Tim Fulford, Debbie Lee — Peter
J. Kitson: Literature, Science and Exploration in the Romantic Era. Bodies of Knowled-
ge. Cambridge University Press, Cambridge, 2004; Jas Elsner — Joan-Pau Rubiés:
Voyages and Visions. Towards a Cultural History of Travel. Reaktion, London, 1999.

14 Annak ellenére, hogy a masodik és a harmadik magyar forditds egy helyen ¢élt
a ,kis bardtaid és bardtnéid” fordulattal, a tankonyvet osszességében és mindvégig
férfi olvaséknak szantdk. Lasd Raft Gyorgy: Természet Historia Gyermekek’ szamira.
Masodik magyaritds. Werfer Karoly, Kassa, 1835, 15. o. és U6: Természet Historidja
Gyermekek’ szdmdra. Harmadik, javitott kiadds. Kijavitotta Stancsics Mihal. Emich
Gusztdv, Pest, 1846, 3. o.
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Raff tanknyve maga is hathatésan kézremikodott a terjesztésében,
népszertsitésében. Ha szemugyre vessziik a tankonyv vildgtoldrajzi
dbrazoldsainak az egészét, az egyes jelenetek, szinterek megjeleni-
tésében alkalmazott képi sztereotipidk és kozhelyek jol érzékelhe-
téen kirajzolnak egy egymist kivetd tdrsadalmi fejlodési stiadiumok-
bol dllé lancolatot, egyfajta linedris tirsadalmi formacié-elképzelést.
Eszerint a fejlédés utja az egyszerd, gytjtogetd tarsadalmaktdl (a
télmeztelen, gyiimolcsszedd kelet-indiaiaktdl, vagy mds egyszerd
haldsz6-vadasz6 tarsadalmaktdl, amilyenek az amerikai indidnok,
az afrikai hottentottik vagy az északi lappok) az un. félcivilizalt sta-
dium felé vezet (ez utébbit reprezentdlnd Kina dbrazoldsa, amelyre
a 19. szazadi kiaddsokban diszes pagoddkat rajzoltak, és gazdagon
kidiszitették a teaszedd alak ruhdzatit, kontosét is); mig a végpont
— Kelet-Eurépa ,fejletlenebb”, természet- és dllatvilig-kozelibb tar-
sadalmain keresztiil — a szorgos, iparos ,nyugat-eurépai” civilizacié
lenne (selyemherny6-tenyésztésével, bdlnavaddszatival, cukorter-
melésével, ,szabdlyos” formdja hédzaival, hajéival és fegyvereivel egy-
arant).

Hogy ez a koncepcié Raffndl konkrétan kitdl, kikts] szarmazik,
arra a szoveg — a mar emlitetteken tal — nem kindl informéciét. En
magam gy vélem, hogy egy meglehet8sen leegyszeriisitett, vulgari-
zdlt — kisdidkok szdmdra fogyaszthatovd tett — viltozatit propagilja a
korszak nagy progresszista tedridinak.”

15 Marvin Harris igen alapos, klasszikus dttekintése szerint Vicétdl Turgot-ig,
Montesquieu-tdl és Condorcet-tél Fergusonig és Robertsonig szamos felvilagoso-
das-kori gondolkodé jarult hozza a nyugat-eurdpai antropolégia korai torténeté-
nek ezen progresszista vonulatahoz, 1asd Marvin Harris: 7he Rise of Anthropological
Theory. Thomas Y. Crowell Company, New York, 1968, 27-35. o. Lisd még Paul
B. Wood: The Science of Man, in Cultures of Natural History, 197-210. o. és Alan
Barnard: History and Theory in Anthropology. Cambridge University Press, Camb-
ridge, New York etc, 2000, 17-26. o., valamint a Raff kora beli német (gottingeni)
vonulathoz lisd Gurka: Kant és Forster rasszvitdjanak géttingeni vonatkozésai.
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Végezetiil szeretném roviden érinteni az idébeli viltozds kérdé-
sét. Ha a természethistériai szinterek megjelenitésének a sorrendje,
elrendezése, alapstruktirdja nem valtozott is Raff kiilonb6z6 kiada-
saiban a 18. szdzad végétdl a 19. szdzad kozepéig terjedd id6szak-
ban, bizonyos belsé dtalakuldsok, médosulasok azért torténtek —s ez
éppen a magyar kiaddsokon volt a legjobban tetten érhetd. 1799 és
1846 kozott a magyar Raft-dbrazolisok kifejezetten romantizalod-
tak, kiszinez8dtek, gyakran mintegy szét-tilburjinzottak, megtel-
tek djabb és Gjabb apré részletekkel, diszité- és figurilis elemekkel,
s olykor egyes dbrazolasok is jécskan dtalakultak.’® Mindez arra a
roppant fontos folyamatra hivja fel a figyelmet, amelynek a jegyé-
ben minden egyes fordit6, befogadé kultira mindig aktualizdlta,
honositotta, domesztikdlta is Raft tankonyvét. A szévegek és képek,

16 A legnagyobb meglepetést a Naturgeschichte cimlapja okozta. Mig az 1799.
évi veszprémi kiadds cimlapja egyszerd, kép nélkiili, majdhogynem disztelen, ké-
s6-klasszicista felfogdsa nyitélap, az 1835-6s és 1837-es kassai kiadds mar mdsmi-
lyen, egy fira felhuzott 6ridskigyé megnyuzdsit dbrdzolé cimlappal jelent meg, az
1846-0s pesti pedig egy ez utébbiakra épiils, de még tovibb diszitett dbrazoldssal.
Ugyanakkor a tankényv szévegébe is bekertilt egy 4j passzus, a Boa constrictor leird-
saval, s azzal az informaciéval, hogy az éridskigyét egy Stedman nevi angol ejtette
el valahol ,Surindmban, Indidban.” Natalie Zemon Davis-nek koszonhetem azt
az utmutatist, amelynek a nyomdn megallapithattam - majd kiil6nb6z6 angliai és
skéciai kényvtirakban ellenérizhettem is -, hogy a kép eredetije valéban egy John
Gabriel Stedman nevt, félig skét-félig holland katona surinam-i (dél-amerikai)
napl6jdbdl szarmazik, amelyet elészor 1796-ben London-ban adtak ki (Narrative
of a Five Years Expedition against the Revolted Negroes of Surinam cimmel). Ezt a
diszes kiallitast naplét akkor és ott — tébbek kézott — William Blake metszeteivel
illusztraltdk, és, mint kidertlt, Raff éridskigyds cimlapja ezeknek a képeknek az
egyikén alapul: az Gn. Aboma-kigys elejtését és megnyizisit dbrazolé metszetre
megy vissza. Nyomddszaink, rajzol6ink kezén azonban az eredeti Blake meglehe-
t6sen dtalakult, 1835-re, majd 1846-ra kilén6sen: romantizilédott, kiszinesedett,
szinte felpezsgett az Gjfajta haszndlat sordn. Megtelt egy csomé apro részlettel (tr6-
pusi virdgok, majmok, lajhdr a fin, dgyékkotsk, turbanok, Stedman szembefordi-
tasa, az eredeti katonai uniformis biedermeier vadiszoltozetre valé cserélése, stb).
Minderr8l bdvebben lasd Sz. Krist6f: The Uses of Natural History, 329-332 . 0. (a
metszetek reprodukcidival).
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a jelenetek és szinterek effajta kulturalis honositdsit egy kovetkezd
tanulmdnyban kivinom majd fékuszba allitani.

Végezetiil arra szeretnék raimutatni, hogy Raft tankonyvének ter-
mészetrajzi-geografiai illusztriciéi és a hozza hasonlé népszerdsitd
vilagfoldrajzi abrazoldsok nemcsak a tudds, a megismerés szintereit
konstrudltik meg a korszak tanuléi/olvaséi szaimara, hanem az 4l-
taluk sugallt hatalmi-torténeti-filozéfiai elképzelések révén hozza-
jarul(hat)tak képzeletvilaguk ,kolonializdlisihoz” is. Ugy ttinik, a
kolonialista vagy kolonidlis jellegii reprezenticiok megjelenéséhez,
elterjedéséhez nem volt sziikség valéban meglévs, Eurépan kiviili
gyarmatokra a befogadé kézegben. Az effajta reprezenticidkra adott
konkrét vélaszok, a helyi interpreticiok kérdése azonban — kiilono-
sen Magyarorszig esetében — még igen alapos kutatdsokat igényel."”

17 A képzelet kolonizédlisinak/kolonializaldsénak a folyamatdt a volt gyarmat-
tart6 orszdgokban szdmos torténeti és recens antropolégiai elemzés vizsgdlja. Hadd
emlitsem itt csak azt a hirmat, amelyek mddszertani szempontbél a legtanulsigo-
sabbnak bizonyultak szimomra gyarmatokkal nem rendelkezé orszigok vizsgila-
tahoz is, lasd Serge Gruzinski: La colonisation de 1'imaginaire. Sociétés indigénes et
occidentalisation dans le Mexique espagnol. XVI=XVIIF siécle. Gallimard, Paris, 1988;
Nicholas Thomas: Colonialism’s Culture: Anthropology, Travel and Government. Po-
lity Press, Cambridge, 1994; Elsner és Rubiés: Voyages and Visions.
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2. Amerika” (Eszak- é Kozép-Amerika (afrikai rabszolga).
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5. Kelet-Eurdpa” (lengyelek).

7. Afrika.”

Gurka_Tudosok.indd 175 2012.11.20. 14:11:46



176 SZ. KRISTOF ILDIKO

A képek forrasa

1. Raft Gyorgy Keresztély, Természeti Historia @ Gyermekeknek. Mellyet...magya-
riil kiadott, és kinyomtattatott Fabidn Josef. Szammer Mihdly: Veszprém, 1799. 1.
Tabla (részlet).

2. Raft Gyorgy Keresztély, Természeti Historia @ Gyermekeknek. Mellyet...magyaril
kiadott, és kinyomtattatott Fabidn Josef. Szammer Mihdly: Veszprém, 1799. II.
Tabla (részlet).

3. Raff Gyorgy Keresztely, Természet Historia GyermekeR Szdmdra. Raff’ Gyérgy
Keresztely, Gottingai Oktatd Eredeti Kiaddsa Utin Késziilt Mdsodik Magyaritds.
Kassin. Nyomtatta ‘s kiadta Werfer Karoly, cs. kir. priv. kényvnyomtaté. 1837.
II. T4bla (részlet).

4. Raff Gyorgy Keresztély, Természeti Historia ' Gyermekeknek. Mellyet...magyaril
kiadott, é& kinyomtattatott Fibidn Jésef. Szammer Mihdly: Veszprém, 1799. I11.
Tabla (részlet).

5. Raft Gyorgy Keresztély, Természeti Historia @ Gyermekeknek. Mellyet...magyaril
kiadott, és kinyomtattatott Fabidn Josef. Szammer Mihdly: Veszprém, 1799.VIIL.
Tabla (részlet).

6. Raft Gyorgy Keresztély, Természeti Historia a Gyermekeknek. Mellyet...magyaril
kiadott, és kinyomtattatott Fibidn Josef. Szammer Mihdly: Veszprém, 1799. IX.
Tabla (részlet).

7. Raft Gyorgy Keresztély, Természeti Historia a Gyermekeknek. Mellyet...magyaril
kiadott, és kinyomtattatott Fibidn Josef. Szammer Mihaly: Veszprém, 1799. X.
Tabla (részlet).

A képek reprodukei6jit minden esetben az Orszdgos Széchenyi Konyvtar Repro-
grafiai Osztilya végezte.
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Korai evolucionizmus

Modern el6zmények: Leibniz monaszai

Az evolutio (latinul kitekerés, kibontds) eredetileg a papiruszteker-
csek kigongyolését, tehat valami mdr kordbban meglévé megnyil-
vanuldsat, lithatéva tételét jelentette. Ebben az értelemben voltak
evolucionistik” azok a 17—-18. szdzadi természetkutatdk és filozéfu-
sok, akik az snemzés elméletét logikailag tagadva, illetve kisérleti-
leg cifolva® az ,eleve megformaltsig” (preformaci) tandt hirdették.
Kiemelkedd képvisel6jik volt a filozéfus-matematikus Gottfried
Wilhelm Leibniz (1646-1716).

Az djabb kori tudosok kutatdsai megtanitottak benniinket arra — és
ezzel az ész is egyetért —, hogy azok az élolények, melyeknek szer-
veit ismeryjiik, vagyis a novenyek és az dllatok, nem a rothadds-
bol vagy valamilyen kdoszbol szarmaznak, amint a régiek hitték,
hanem elore formalt magvakbol, kovetkezésképpen elottiik létezd
élolények dtalakuldsibol. A nagy dllatok magvaiban kis dllatok
vannak, amelyek a fogamzds dltal ij kiilsit oltenek, amelyet dtha-

1 Az 8snemzéstan céfolatirdl ldsd Benedek Istvin: A fudds zitja. Gondolat, Bu-
dapest, 1985, 197-203. o.
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sonitanak, és amely modot ad nekik a taplilkozdsra és novekedésre,
hogy azutdin egy nagyobb szintérre léphessenek és hozzdjarulhassa~
nak a nagy dllat szaporoddsihoz.”

A preformdciétan, és az arra alapozott leibnizi ,monadolégia” mai
szemmel abszurdnak téinhet. Az §snemzés cifolatitdl, a ,nagy dllat”
halalat taléls ,kis dllatok” elképzelésétsl azonban egyenes ut veze-
tett a sejtelméletig (Schwann és Schleiden, 1838) és a genetikaig, a
modern biolégia sziiletéséig.?

Linné tapasztalati fixizmusa

Karl von Linné (1707-1778) fajillandésagrol szol6 tanitasit (fi-
xizmusit) a tudomanytorténészek joggal dllitjak szembe a modern
evolucionizmussal, és gyakran teremtéshitével (kreacionizmuséval)
magyarazzak. Eredeti irdsaibol azonban az deril ki, hogy Linné, a
terepbotanikus a fajallandésdgbdl mint tapasztalati ténybdl indult
ki, annak fennmaraddsit az ivaros szaporodissal, a tulajdonsdgok
atorokithetéségével magyarazta.

Ha vizsgdljuk Isten alkotdsait, vildgossd lesz elottiink, hogy min-
den élleny tojdsbol szaporodik és minden tojds a sziilohoz hasonlo
leszdrmazottakat hoz létre. Ebbol kovetkezik, hogy napjainkban
semmiféle ij faj nem szdarmazik. (...) Mivel uj fajok nem keletkez-

2 Georg Wilhelm Leibniz: A természet és a kegyelem ésszertien megalapozott
elvei, in u8: Vilogatott filozdfiai irdsai. Eurépa, Budapest,1986,297. o.
3 Francois Jacob: 4 tojds és a tyik. Eurépa, Budapest, 1974, 154-175. o.
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nek, mivel hasonlo mindig hasonlot nemz; mivel az egység rendet
teremt minden faj esetében, ezt a nemzési egységet Istennek kell
tulajdonitani.*

Linné eredetileg a fajokban litta a természet teremtéstSl dllandé
formiit, a kifejlett él6lényeket a tojdsaikban (petéikben, ivarsejtjeik-
ben) preformilt csira kibontakozdsinak, evoluciéjanak tekintette.
Mivel elmélete nem dogmakon, hanem tapasztalatokon alapult, a
tapasztalatok hatdsira kész volt azt megvaltoztatni. Ilyen tény volt
néhdny 4j, az alapformitdl jelentSsen eltéré és Gj tulajdonsagait
orokité novényforma (mai széval: mutdns) folfedezése. Ismert tény,
hogy a Systema Naturae elészavinak hiressé vélt mondatat: ,Any-
nyi fajt szimldlunk, ahdny kiil6nb6z8 forma kezdetben teremtetett”
(,Species tot numeramus, quot diversae formae in principio sunt
creatae”) a konyv 1766-os kiaddsdbdl egyszertien kihagyta, és a ko-
vetkezdvel helyettesitette: ,A Természet Isten véltozhatatlan torvé-
nye, az a dolga, hogy legyen, azt teszi, amit tennie kell.” Az id&s
Linné nézeteit fia visszaemlékezése alapjdn idézhetjik fel: ,Apdm a
fajokat és nemeket az id6 termékének tartotta, de a rendeket Isten
alkotdsdnak, s ha ez utébbiak nem volndnak, az elgbbiek sem kelet-
kezhetnének.”™

Az eidos atvaltozasai — Goethe

A fajilladésag (helyesebben: formadllandésdg) tana megjelenése pil-
lanatédtdl kiizdott az atformalhatésdg (transzformizmus) elképzelé-
sével. A transzformizmus a formakat és fajokat egyetlen k6zos terv
vagy forma varidcioiként, dtviltozdsaiként értelmezte. A transzfor-

4Karl Linné: Systema Nature, in Viczy Kalmdan: Car/ Linné, a természet rend-
szerezdje. Studium, Kolozsvir, 1997, 62. o.
51dézi Benedek Istvan: Lamarck és kora. Gondolat, Budapest, 1975, 40. o
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mizmus gondolati gyokerei messzire vezetnek, mai fiiliinknek isme-
r6s formdban azonban csak a 18. szdzadban jelentek meg.

Johann Wolfgang Goethe a Nivények alakvdltozdsa cimd tanul-
mdnyaban arra tett kisérletet, hogy a legkiilonfélébb novényi szer-
veket — lomblevelet, virdgszirmot, porzét, termét, kacsokat, tiiskét
— ugyanazon Gs-szerv, ,6skép” variacidiként értelmezze. Ugy vélte
példaul, hogy az a kezdemény, amibdl a névény szaran levél lesz, a
hajtds cstcsan csészévé, szirommad, porzéva és termdvé: Osszességé-
ben virdgga médosul. Goethe ,6sképei” platéni ihletéstiek, 6 maga is
idedknak, illetve ,el6képnek” (Vorbild) nevezi Sket.

Egyszeriien sxunnyadt az erd a csirdban; egy dskép
szunnyadt benne: lezdrt, fityol ald zsugorult.

Cstra, gyokér s a levél fél-formalt, szintelen ott még;
nyugvo bab-létét 6rzi, ha szdraz, a mczg.6

A szervek tehdt Goethe szerint viltozékonyak: akar kiilsé hatdsra,
akar bels6 késztetésre médosulhatnak. Ez azonban csak a szervek
varidciés tartomdnya, amibdl nem kovetkezik a fajok egyiranyu dt-
alakuldsdnak folyamata.” Minden él6lény harménidban van 6nma-
gaval és kornyezetével, és e harménia megtorése 1étiket veszélyez-
tetné, igy — tartésan — nem is valésulhat meg. Ezért dllandéak a

fajok.

6 Johann Wolfgang Goethe: A n6vények alakviltozdsa, in ud: A névények meta-
morfozisa. Pisztrang Kor, h. n., 1990. Forditotta Janosy Istvin.

7Bévebben ir err6l Goethe Az dllatok alakvdltozdsa cimi versében, ldsd Johann
Wolfgang Goethe: Versek. Eurépa, Budapest, 1963, 312. o.
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A Kozmosz viragoskertje — Herschel

A Kozmosz —a Hold {6l6tti vildg — az arisztotelészi csillagdszat sze-
rint a folditél eltérd torvényeket kovet, az égitestek 6rok kérmoz-
gasokat végeznek. Galilei, Kepler és Newton munkassdga kapcsolta
oOssze az égi és foldi fizikat, igy vilt lehetévé, hogy a mechanika tor-
vényeit alkalmazé elméletek sziilessenek a Naprendszer keletkezé-
sérél (Immanuel Kant, majd jéval késébb Pierre Simon de Laplace
nevéhez kothetdk a legismertebb elképzelések). A korai evoluciéel-
méletekkel parhuzamba dllithaté egyik elsé gondolat azonban Wil-
liam Herschelt6l (1738-1822) szdrmazik. Herschel a Tejutrendszert
és a kozmikus kddoket 6ridsi, 6 méteres titkros tavesovével vizsgilta,
amivel a kor legpontosabb megfigyeléseit végezte el. A fényfoltok
egy részér6l megallapitotta, hogy azok valéjaban csillagesoportok,
mds résziik azonban a nagy felbontds mellett is kodszertinek lat-
szott. Az ilyen kédok némelyikének kozéppontjaban fényes csilla-
got pillantott meg. A jelenség egyik lehetséges magyarazata, hogy
a kozponti csillagot fényls porfelhd veszi koril. A jelenséget Hers-
chel a csillagok sziiletéseként értelmezte: ,,Ha ez az anyag 6nmagatél
ténylik, akkor valésziniibb, hogy Osszehizédéssal csillagga vilhat,
semmint hogy egy csillagh6l szirmazzék.” Az 6sszehuzodas okat
a graviticiéban taldlta meg. Elméletét az egész Univerzumra kiter-
jesztette, igy azt — taldn els6ként — fejl6ds, kibontakozé egységek
mozaikjaként latta. A keletkezés médjirdl ugyan ma mis elképze-
léstink van, dm Herschel dinamikus litismédja mdig meghatdrozza

gondolkoddsunkat.

Az égbolt ilyenfajta szemlélete egészen dj fényben tintet fel min-
dent. Az egészet egy csoddlatos kertnek tekinthetjiik, amelyben a
legnagyobb viltozatossagban fordulnak eld a virdgagyban a ni-
vények. A legfobb elony az, hogy vizsgdlatainkat az iditdl fiigget-
lenné tebetjiik. A novenyvildghol vett hasonlatot tovdibb folytatva,
vajon nem ugyanaz-e, ha folytatilagosan tanii lebetiink a sarja-
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dds, levelesedés, virdgzds, terméshozds, hervadds és elsorvadds no-
vényi dllomdsainak a vildgegyetem élete sordn, vagy pedig ha egy-
szerre lathatjuk az égen egymds mellett a legkiilonbozobb korii és
Sejlettségii novényeket? (1789)°

Torténetfilozofiai és nyelvészeti viziok

Az emberi térténelem egyirdnytsiginak gondolata vallasi eredetd,
alapja a Teremtéstd] az eszkathonig (,végidsig”) terjeds folyamat,
az uidvtorténet iranyultsiga.” E gondolat szekularizilt véltozata a
vilagkorszakok tanitdsa, ami felbukkan mér Firoei Joachimnal (Joa-
chino da Fiore, [1131-1202]) és a reneszansz korszakoldsdban (,,ko-
zépkor”, ,Gjkor”), majd mindent magyardzni kiviné filozéfiai rend-
szerré terebélyesedik Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831)
tanitdsiban. Ezek az elméletek azonban az ember személyiségére
vagy az emberi tirsadalmakra vonatkoztak, és jérészt érintetlenil
hagytdk a természetre vonatkozé nézeteket. Hegel példaul elutasi-
totta a természeti evolicié gondolatit, mert Ggy vélte, a természetre
csak a korkoros folyamatok jellemzéek.

A nyelvek fejlédésével kapcsolatos megfontoldsok a torténetfi-
lozéfiai alapgondolat viltozatai. Az elsé magyar nyelvi nyelvésze-
ti-lélektani munkaban, Bardny Péter Jelenséges Leélek-meény (1790)
cimd irdsiban plasztikusan mutatja be a nyelvi-kulturalis fejlédés
gondolatit, viligosan szembeallitva ugyanakkor az dllati viselkedés
viltozhatatlan, 6rok formdival.®®

81dézi Charles Whitney: A Tejuitrendszer felfedezése. Gondolat, Budapest, 1978,
101. 0.
9 Rudolf Bultmann: Torténelem és eszkatoligia. Atlaptisz, Budapest, 1994.
10 Birany Péter: Jelenséges Lélek-mény, in Gyarfis Agnes: Az elsé magyar bolcse-
leti mii és torténete. Akadémiai, Budapest, 1990, 67. o.
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108.§ Végre meg-kiilombozik a beszéd a természetes és mesterséges
beszédtil. Amaz a hangnak olyan jegyeibil all, melylyeket a termé-
szet osztone szerént magunkbol ejtiink, és minden tanitds nolkiil is
érthetiink. Ebben meg egyeziink a barmokkal ...%) Jegyzés

A Tyiik az 6 tsirkéit dssze-hijja a taldlt étekre, azokat az olyv ellen
védelmezi s.a.t. Ezek pedig értik az 6 beszédjét tapasztalds nélkiil
is, egyediil tsak a természetnek dsztonébdl. (...)

109.§ A Mesterséges Beszéd (...) Valoban tapasztalhatiuk, hogy a
mi mostani mesterséges nyelveink tsak tsendes lépsekkel jotteneck az
6 vadsdgokbol ily fényes dllapotra; litjuk, hogy azok elsi eredet-
re nézve faragatlanok, nem tiszta, s nem izesilt hangokbol dlla-
tak-egybe, és akkoron még nem valdnak kivalt értelmiiek.

A kézetek eredete

Az egyirdnyu fejlédés, a mai értelemben vett evolicié a természet-
tudomdnyokban a geolégia jovoltibdl nyert polgarjogot. Nicolaus
Steno (1638-1686) (Niels Stensen) ddn természettudés a hegysé-
gek egymison fekvé kdzetrétegeinek kialakuldsat ugy értelmezte,
hogy a rétegek anyaga vizben, szilard aljzaton, vizszintes fekvésben
lepedett le, tehit az alsé réteg mar megszilardult a folotte fekvd
réteg létrejottének idején. Ebbdl arra kovetkeztetett, hogy minden
réteg fiatalabb, mint az alatta 1évé. A hegyek nem kezdettsl fogva
létez8k, hanem a letilepedd kézetrétegekbdl, illetve azok szétdara-
bolt toredékeibdl jottek létre, tehat torténetik van. E torténet meg-
ismerésében a fosszilis kagylok, csigdk viza volt Steno segitségére,
melyeket Osszehasonlitott az €16 tengeri példanyokkal, rimutatva
a hasonlésagra. A kézetek és Gsmaradvinyok viszonylagos (rela-
tiv) korit jelenlegi elhelyezkedésiikbd! kiindulva hatirozta meg. Ot
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tarthatjuk az ,id6rétegek”, a kézetekbe zirt geoldgiai id6 egyik elsé
tolfedezsjének. ™

A foldkérget felépits kézetek foltételezett keletkezési rendje alap-
jan dolgozta ki elméletét Abraham Gottlob Werner (1749-1817)
német foldtankutato, aki egyike volt az elsé torténeti megkozelité-
st foldtani magyarizatoknak. A Fold egy 6si magbdl allt, aminek
egyenetlen felszinét a mai 6cednok se boritotta, ez lassan visszahid-
zbdott és a vizbdl kivéltak a kontinensek legidésebb kézetei, hegy-
ségei. A Fold e leg6sibb hegyeiben az Gshegységekben nem taldlha-
t6 életnyom. Az Gsécedn vizszintjének csokkenésével a szdrazfoldek
kiemelkedtek, és Gjabb tipust kézetek keletkeztek részben kémiai,
részben szerves uton. Az ekkor ¢élt allatok és névények nyomait Sriz-
ték meg ezek a kézetek. Werner tehit a foldtorténetben mér egy-
szeri, visszafordithatatlan folyamatot litott.

Joéval Steno és Werner utdn, 1815-ben készitette el William
Smith (1769-1839) angol f6ldmérd és természetbuvar az elsd olyan
geoldgiai térképet, amelyen az egymasra telepiilt rétegek koruk sze-
rint eltérd szinnel vannak jelolve. A fosszilidkat korjelzéként hasz-
nalta, f6lismerve, hogy az azonos ésmaradvanyokat tartalmazé ré-
tegek korban egymdsnak megfeleltethetsk (slénytani korreldcio).'?
Kortérsa, Leopold Cuvier baré hatisosan kapcsolta 6ssze a geold-
giai rétegek tandt az Gslénytani eredményekkel és az egyirdnyu id6
elképzelésével. Abbél a megfigyelésébdl indult ki, hogy tengeri élla-
tokban bévelked§ rétegekre olyanok telepiilnek, melyekben szaraz-
toldi és édesvizi fajok maradvanyai taldlhatok. Ebbé] arra kévetkez-
tetett, hogy a tertilet tobbszor kiszdradt, majd viz ald kerilt. Az a
tapasztalata, hogy az Gsi dllatok kiilonboznek a maiaktél, szintén
magyardzatot kivint. Ertekezés a foldfelszin forradalmairdl (1825)

11 Bankuti Zsuzsa — Both Méria — Csorba Laszlé — Horanyi Géabor: A4 megérzitt
idé. Természet-tudomdany-torténet 111., kézirat

12 Robert Huxley: 7he great Naturalists / Die grossen Naturforscher. Frederking &
Thaler, Miinchen, 2007, 218-224. o.
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cimd mivében fejtette ki katasztréfaelméletét (melynek alapgon-
dolata dltaldnosan elterjedt volt a korabeli geolégusok, csillagiszok,
filozéfusok kozott). Cuvier elvetette a Fold otezer éves korit, és
nem hivatkozott a bibliai teremtéstorténetre sem, ehelyett — talin
kordnak politikai élményeitdl inditatva — forradalmi valtozasokat
foltételezett a régmultban. A katasztrofik (tengerelontés, majd visz-
szahzddds, eljegesedés, majd folmelegedés) a Fold hossza nyugal-
mi idészakai utdn hirtelen, robbandsszer( gyorsasiggal kovetkeztek
be, teljesen megviltoztatva az adott teriilet arculatat, elpusztitva az
ott megtelepiilt dllat- és novényvildgot. Cuviert Linné kovetdjeként
a fajallandésag védelmezsjeként szoktik bemutatni. Ebben van is
annyi igazsig, hogy a fajok alapszabdsdnak kis 1épésekben valé meg-
véltozasit nem tartotta elképzelhetSnek (a szervek kolesonds 6sz-
szefliggései, korreliciéi miatt),” a forradalmi valtozasokat viszont
geoldgiai és bioldgiai tényként kezelte. Elmélete ezért szemben
all az ortodox darwinizmus latismédjaval, viszont sok szempont-
bél egyezik a Jay Gould-féle megszakitott egyensilyok (punctuated

equlibrillum) te6ridval.™

Darwin utan: a korai evolucionistik aktualitiasa

Mint az eddigiek is jelzik, Charles Darwin semmiképpen nem te-
kinthet6 ,az evoliciéelmélet atyjanak”, im munkdassdga valéban for-
dulépont volt az evolicié mechanizmusinak megitélésében. Darwin
teleolégia-ellenessége, statisztikai szemléletmddja, a véletlen szere-
pének kiemelése, az ember- és dllatvildg evolucidjanak 6sszekapeso-
lsdra tett kisérlete mdig meghatirozé. A természeti és a tirsadalmi

13Both Mairia — Csorba Laszlé: Forrdsok — Természet-tudomdny-tortenet 1.,
Nemzeti Tankdnyvkiadd, Budapest, 458. o.

14 Stephen Jay Gould: Az oeningeni biidéskovek, in us: 4 panda hiivelykujja.
Eurépa, Budapest, 1990, 83-100. o.
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jelenségeket csak Darwin utdn — részben éppen Darwin irdsaiban®
— kapcsoltak 6ssze egyetlen, egységes folyamatta az egyirdnyu fejls-
dés eszméjével. Engels'® és Marx kisérlete nem volt az utolsé. A tel-
jesség igénye nélkiil Teilhard de Chardin,"” Arnold Toynbee,' Karl
Rahner" vagy Csdnyi Vilmos® irdsaira utalhatunk.

Tudominytorténeti vonatkozdsukon tal miért lehetnek érdekesek
ma is a Darwin el6tti elméletek? Egyrészt timaszkodhatnak rdjuk a
teleolégia folelevenitését, a cél 4j tipusi megfogalmazasat szorgal-
mazok, mint példdul a paleontolégus-teolégus Chardin:

A vildgot mozdulatlannak képzel szemléletmidban (...) az ele-
mek egységbe-csoportosuldsa elobb-utibb szikségképp magdval
hozza ennek az egységnek a szétesését. De nem igy van mdr az
olyan Kozmoszban, amely a folyton nivekvd kozpontosulds felé
tart: akdrmily osszetett is, mindaddig szétszedhetetlen marad,
amig az idd nyila nem fordul vissza. A romolhatatlansag mar nem
az egyszeriiséghez kotddik, hanem pusztdan a visszafordithatatlan-
sdghoz.”!

15 Charles Darwin: Az ember szdrmazdsa é az ivari kivdlds. Magyar Kiralyi Ter-
mészettudomdnyi Tarsulat, Budapest, 1884.

Charles Darwin: Az ember és dllat érzelmeinek kifejezése. Gondolat, Budapest,
1963.

16 Friedrich Engels: 4 természet dialektikdja. Szikra, Budapest, 1952.

17 Pierre Teilhard de Chardin: Az emberi jelenség. Gondolat, Budapest, 1980.

18 Arnold Toynbee: Vilogatott tanulmdnyok. Gondolat, Budapest, 1971.

19 Puskds Attila: A feremtés teoldgidja. Szent Istvan Térsulat, Budapest, 2006.

20 Csanyi Vilmos: Az evolicid dltaldnos elmélete. Akadémiai, Budapest, 1979.

21 Pierre Teilhard de Chardin: Vizlat egy személyes Viligegyetemrsl, in ué: Az
emberi energia. Ahogy Lehet, Sao Paulo, 1971, 147-216. o.
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Biér Chardin viziéjat mind biolégusok, mind teolégusok timadték,
az iranyultsig kérdésén nem lehet egyszerten tallépni. Ma, mint az
antropikus elv** vagy az értelmes tervezettség® néven Osszefoglalt
viltozatos irdnyzatok gondolati alapja, ismét az érdeklédés elGteré-
ben (és a vitdk kereszttiizében) 4ll.

Az amerikai Stuart Kauffman a kdoszelméletet és az organi-
kus rendszerelméletet emeli be leirdsiba, amikor az onszervezddés
(spontdn rendez8dés) és az emergencia jelenségét az ortodox darwi-
nizmus kiegészit6jeként mutatja be:

A darwini vildgkép dtformaldsa nem lesz konnyi. A bioldgusoknak
még nincs fogalmi keretiik, melyben egyiittesen tudndk tanulmd-
nyoxni az onszervezodeést és a szelekciot. ... E keret nélkiil az on-
szervezddés lathatatlan marad, hasonléan egy dtbillené (Gestalt)
kép hattérfigurdihoz. Hirtelen szemléletvdltdssal a hattér az eld-
térbe ugrik, ami pedig eddig az elétérben dllt, a szelekcio, a hdttérbe
stillyed. Am onmagdaban egyik sem elégséges. Az élet és az élolények
evoliicidja egyardnt fligg a spontdan rendezddéstsl és a kivdlogatidds
erejétsl. Uj képet kell festeniink.*

22 Székely Laszl6: Az emberarcii kozmosz — Az antropikus kozmoldgiai elv. Aron,
Budapest, 1997.

23 Az értelmes tervezettségrol pro lisd Michael Behe: Darwin fekete doboza. Az
evolicidelmélet biokémiai kihivdsa. Harmat, Budapest, 2002. és William Dembski:
Intelligens tervezettség. Laurus, Budapest, 2007.

Az értelmes tervezettségrél kontra lasd Gandczy Sindor: A kredcionizmus”
és az ,értelmes tervezettség” a teologiai kritika mérlegén, Magyar Tudomdny (69),
2008/12, 1468-1486. o. és Kutrovicz Gabor — Lang Benedek — Zemplén Gabor:
A tudomdny hatarai. Typotex, Budapest, 2008, 156-187. o.

24 Stuart Kauffman: Az home in the Universe. Oxford University Press, Oxford,
1995, 8. 0.
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Kauffman 6nszervez6(d6) egységeit — mutatis mutandis — parhu-
zamba dllithatjuk Leibniz mondszaival vagy Goethe ,8slevelével”
is. Végil — az atomizdlt darwini-neodarwini leirds ellentéteként —
idézziik fel Jim Lovelock Gaia-hipotézisét, mely az egész Foldet
onszervezdds egységként mutatja be:

A foldi légkor nem csupdn eredménye az élovilagnak, hanem — sok-
kal valdsziniibb modon — annak céltudatos alkotdsa. Nem él, de a
macska bunddjahoz, a madartollhoz vagy a dardzsfészekhez ha-
sonloan az él6 rendszer olyan kiterjesztése, aminek feladata a kivi-
lasztott kornyezet fenntartdsa. (...) Jogos az a kérdés, hogy mi az
egyes gazok, példaul a metdn feladata. Ex éppolyan logikus, mint
rdkérdezni a vérben keringd cukor vagy inzulin feladatira. A kér-
désnek azonban csak a Gaia szempontjabol van célja és értelme,
valdsziniileg ezért nem tették fel mdr joval kordbban is.”>

Lovelock funkciékat kutatd, organikus szemlélete azonban egyalta-
lin nem 4j. Eltekintve a Gaia elnevezés szandékoltan mitikus ere-
detétdl, a kolcsonos Osszefiiggések rendszere és az egymdsra utalt
szervez8dési szintek elképzelése olyan szerzSket idéz 61, mint Pal
apostol,? Giordano Bruno,?”” Spinoza,®® Goethe és Cuvier. Ami Lo-
velockban valéban 4j, az a funkcionalitis kiterjesztése olyan tertlet-
re, mely korabban hozzaférhetetlen volt a kutatds szimara. Igy tette
a régi-uj kérdéseket értelmezhetévé és kutathatéva a természettu-
domany médszereivel is.?

2 Jim Lovelock: Gaia — a foldi élet egy ij nézépontbol. Géneol, Budapest, é.n.,
30.0.

26 Az Egyhiz titokzatos testérdl: 1 Kor 12

27 Giordano Bruno: A végtelenrdl, a viligegyetemrdl és viligokrdl, in ué: Ker
pdrbeszéd. Magyar Helikon, Budapest, 1972.

28 Spinoza levele Henricus Oldenburg trnak (1665) lasd Barruch Spinoza: Po-
litikai tanulmdny és levelek. Kriterion, Bukarest, 1979, 222. o.

29 Stephen Henry Schneider et al. (ed.): Scientists debate Gaia — The Next Centu-
ry. The MIT Press, Cambridge, 1991.
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KRASZ LILLA
Orvosi tudas és hatalom

A hivatalnok-orvos tdrsadalmi képlete

Magyarorszdgon, 1750—-1830

Az orvosi tudis és a hatalom viszonyit tigabb perspektiviban a
»Habsburg medical empire” Maria Terézia és 1. Jozsef dltal kiépitett
rendszerében vizsgilva érthetjiik meg. Az dltaluk ambicionalt dllami
egészségligy intézményhalézatinak kiépitése, a normativ szabdlyo-
zds, az orvosi képzés és gyakorlat uniformizaldsa az etnikai, vallasi,
nyelvi, torténeti és politikai hagyomdnyok tekintetében sokszini bi-
rodalom dtfogé adminisztrativ centraliziciés programjinak alapveté
részét képezték. Az 1740-es évek végétdl elsbb a Monarchia koz-
pontjaban, Bécsben, majd a tdvolabb esé részeken is bevezetésre ke-
rilt egészségligyi reformok annak a konszoliddciés folyamatnak az
el6képét, sikeres gyakorldterepét jelentették, amelynek soran Maria
Terézia trénra lépését kovetSen a Monarchia természetes felépité-
sének dtlithatéva, ellenérizhet6vé tételével a Habsburg terileteket
kivinta megvédeni a kils6 fenyegetéssel és a belsd dezintegrativ
er6kkel szemben.’

1 A Habsburg kormanyzati koncepcidkrol, egységesitési torekvésekrdl bdvebben
ldsd Karin J. MacHardy: Staatsbildung in den habsburgischen Lindern in der Fri-
hen Neuzeit. Konzepte zur Uberwindung des Absolutismusparadigmas, in Petr
Mat’a — Thomas Winkelbauer (Hrsg.): Die Habsburgermonarchie 1620 bis 1740.
Leistungen und Grenzen des Absolutismusparadigmas. Franz Steiner Verlag, Stutt-
gart, 2006. 73-98. o.
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A reformok kezdeményezdje, kidolgozéja, végrehajtéja Gerard
van Swieten volt, aki 1745-ben Hollandidbol kertlt a bécsi udvarba.
Miria Terézia azzal, hogy ,importalta” van Swietent, szimos egész-
ségligyi és adminisztrativ gyakorlatot is importalt a korabeli Eurépa
polgdri erények és igények tekintetében mintaszerd kis protestins
dllamabol. A katolikus Boerhaave-tanitviny, van Swieten, az ural-
kodé egészen kivételes bizalmat élvezve, szimos magas udvari pozi-
ci6é birtokosaként gyakorlatilag teljhatalmat kapott az egészségligy
moderniziciéjaban. Az a hatalomkoncentricié, amit van Swieten
személye testesitett meg, egészen egyediilalls volt a korszak Euré-
pajiban: a protomedicusi megbizatdson tul vezetd szerepe volt az
udvari kényvtdr, a bécsi egyetem, s ezen beliil az orvosi fakultds ird-
nyitisiban, az udvari egészségligyi (Sanititshofdeputation), tanulma-
nyi és cenzirabizottsigok (Studien- und Biicherrevisionshofkommis-
sion) munkdjiban.? Osszetett szerepe arra a bels6 kapcsolatra utal,
ami az egészségiigy, az oktatds és a kormanyzati-politikai hatalom,
tovdbba a 18. szdzadi Habsburg Monarchia nyomtatott kultdrdja
kozott alakult ki. Tevékenysége, ugy tlinik, az orvosi hivatds Gj étho-
szdt teremtette meg, vagyis azt a tirsadalmi, hatalmi-politikai sta-
tust, ami mintdul szolgalt, amelyre a maga teriiletén, lehetSségeihez
mérten torekedett a Monarchidban mikédé valamennyi gyakorld
orvosdoktor.

Van Swietennek az udvari cenzirabizottsigban betdltott pozici-
6ja révén lehetGsége nyilott arra, hogy a jezsuitik cenziralis mono-
poliumdnak fellazitdsdval a magasabb szint(, orvoslissal kapcsolatos
ismeretek elsajatitdsdhoz Gj szempontokat léptessen életbe: mint az
orvosi ¢és természettudomdnyos publikicidk kizdrélagos cenzora,
mindent feliilbiralt,ami nem tiint kell6képpen felvilagosultnak, agy-
mint a iatromdgidval, iatroasztrolégidval vagy alkimidval foglalkozé

2Erna Lesky: Gerard van Swieten. Auftrag und Erfiillung, in Erna Lesky —
Adam Wandruszka (Hrsg.): Gerard van Swieten und seine Zeit. Verlag Hermann
Bohlaus, Wien, 1973, 11-62. o.
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almanachokat és egyéb irdsmiiveket.* Azzal, hogy meghatirozhat-
ta a megengedheté és terjeszthetS orvosi és természettudomdnyos
ismeretanyagot, személyén keresztiil Maria Terézia hivatalosan is
szankciondlta az emberi test mikodésével, a természettel kapcsola-
tos tapasztalatok és tudds teoldgiai formait, szabad utat engedve az
egzakt tudomdnyos gondolatoknak és érvelésnek.

Az egészségligy Monarchia-szinten torténd centralizaldsanak és
uniformizaldsdnak egyik legmeghatdrozébb eleme a bécsi egyetem,
s ezen beliil els6ként az orvosi kar reformja volt. Van Swietennek
az 1749 és 1754 kozott eltelt mindéssze 6t esztendd alatt a korszak
orvosi képzést kindlé univerzitdsai korében az oktatott tananyag és
kapcsol6dé infrastruktdra tekintetében meglehetésen elmaradott-
nak szamito, belsé struktardjit tekintve rendi jellegi orvosi fakultast
oly médon sikeriilt modernizilnia, hogy az révid idén beliil Eurépa
egyik legkorszertbb intézményévé vilt. Tul azon, hogy az oktatéi
kart kilfoldrél importalt tudésokkal ,frissitette fel”, 4j tankonyve-
ket vezetett be, standardizilt vizsgdztatdsi rendszert dolgozott ki,
a curriculumot holland mintdra klinikai oktatdssal, esetleirdsok és
regisztracids technikdk anyagaival egészitette ki. Fizikai-kémiai la-
boratériumok, boncterem, botanikus kert, kilonféle gydjtemények
létrehozasaval, a Birgerspital két helyiségében 6-6 dgynak betegigy
melletti oktatds céljaira vald elkiilonitésével megteremtette a fakultds
infrastrukturélis hattér-intézményhalézatinak alapjait, ami lehet6vé
tette, hogy a leendd orvosok kiilonféle demonstracids eszkozok (ba-

3Van Swieten cenzirabizottsdgban bet6ltott szerepérdl, az orvos— és termé-
szettudomdnyi munkdk cenzirdzisival kapcsolatos tevékenységérdl vo. Grete
Klingenstein: Van Swieten und die Zensur, in Erna Lesky — Adam Wandruszka
(Hrsg.): Gerard van Swieten und seine Zeit. Verlag Hermann Bohlaus, Wien, 1973.
93-106. 0.; U6: Staatsverwaltung und kirchliche Autoritit. Das Problem der Zensur in
der theresianischen Reform. Verlag fiir Geschichte und Politik, Wien, 1970; Kapron-
czay Katalin: A cenztira szerepe a magyarorszigi orvos- és természettudomdnyos
szakirodalom kiadastorténetében, in Orvostorténeti Kozlemények (170-173), 2000,
85-101. o.
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buk, fizikai, kémiai instrumentumok, képi dbrazoldsok, stb.) segitsé-
gével tanuljanak, illetve rendszerezzék ismereteiket, gyégyszerekkel,
receptarakkal kisérletezhessenek, €16 esetekkel dolgozhassanak.*
Az egészséglgyi igazgatis tekintetében a bécsi orvosi fakultds
mir a 17. szdzad koézepére az akadémikus orvosok képzésén tudl-
menden kiterjedt jogositvanyokkal rendelkezett: kézponti ellenér-
26, tandcsadd, a nem-akadémikus (sebészek, fiirdésok, patikusok,
babidk) gydégyitékat instrudld, vizsgiztatd, miikodési engedélyeik
kiadasaval munkavégzésiiket legitimdlé szervként is mikodott. Ha-
tésugara azonban e tekintetben korlatozott volt: nem terjedt tovabb
Bécs virosin, valamint Als6- és Fels6-Ausztria egyes régidin és né-
hany nyugat-magyarorszdgi virmegyén talra.” Van Swieten a fakul-
tds igazgatdsi-hatalmi jurisdictiéinak igen hatékonyan igyekezett az
egész Monarchia teriiletén egységesen érvényt szerezni az un. hi-
vatalnok-orvosok (physicus-doktorok) birodalmi szintd hélézatanak
kiépitése révén. Az orvosi professzidban a szizad kozepéig megmu-
tatkozé diszparitast és heterogenitast a képzés allami standardizala-
saval, mikodési jogositvanyaik, munkakori kotelezettségeik szigora
szabalyozdsaval probdlta kikiszobolni. Ezen térekvések eredmé-
nyeképpen a bécsi orvosi fakultds a 18. szdzad utols6 harmadara
tokozatosan az egész Monarchia tertiletére kiterjedé hatésugdrral
mindennem orvosi tevékenység besoroldsanak, megitélésének, el-
birdldsanak legfébb férumava, az orvosi tudds kumuliciéjanak he-

4Erna Lesky: Gerard van Swieten, 24-26. o. A vizualizaciés technikdk és me-
didlis eszkozok (képi dbrdzolds, laboratériumi eszkozok, tibldzatos kimutatdsok,
statisztikdk) episztemoldgiai szerepérél lasd Bruno Latour: Drawing Things To-
gether, in Michael Lynch — Steve Woolgar (eds.): Representation in Scientific Prac-
tice. Cambridge, 1990, 19-68. o.

5 Sonia Horn: Geschichte(n) von Gesundheit und Krankheit zwischen Kame-
ralismus und medizinischer Polizey. Forschungsdesiderata fiir Osterreich und Un-
garn in der Frithen Neuzeit, in Ferenc Glatz (Hrsg.): Begegnungen. Schriftenreibe
des Europa Institutes Budapest. Europa, Ungarn — heute und morgen. Europa Institut
Budapest, Budapest, 2003, 227-245. o.
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lyévé, s altalaban legf6bb ellendrz8 szervvé 1épett el6.® Az 1780-as
évekre a gyakorl6 orvosoknak sajat mikodési tertiletiikon az egész-
ségiiggyel kapcsolatos jelenségekrél elére megadott szempontok
és tablazatok alapjin megbizhat6 jelentéseket kellett késziteniiik.
Mindez az orvosok kézosségét fegyelmezett és hiteles megfigye-
16kké alakitotta dt, s ezzel osszefliggésben a Monarchia teriiletét
az orvosi vizsgdloédas gyakorldsinak szinterévé tette.” Ezeket az
»orvos-hivatalnokokat” nevezi Kant Jiterdtoroknak, vagyis olyan ta-
nult embereknek, akiknek ,(...) a kormany eszkozeiként (egyha-
zi személyekként, igazsdglgyi hivatalnokokként és orvosokként)
torvény biztositotta befolydsuk van a kozonségre, és sajitos osz-
talyat teszik ama literdtoroknak, akiknek nem 4ll szabadsdgukban,
hogy a nyilvinossdg el6tt sajat beldtasuk szerint gyakoroljdk tudo-
mdnyukat, hanem ezt csak a tudés fakultdsok cenzirdja alatt csele-
kedhetik (...)".%

Van Swieten és Maria Terézia az egészségligyi képzés, gyakor-
lat és szakismeret tekintetében kialakitott célkitizéseinek kon-
vergencidjit a Habsburg Monarchia dltal alapvetSen elfogadott, a
német természetjogi tanitdsokra alapozott kameralista szellemi-
ségl dllamrendészeti tanok legitimizaltdk. A,,Polizeywissensc/ycyfz‘”

6V6. Erna Lesky: Osterreichisches Gesundheitswesen im Zeitalter des aufgeklirten
Absolutismus. (Archiv fiir ésterreichische Geschichte 122/1) In Kommission bei
Rudolf M. Rohrer, Wien, 1959, 55-56. és 73-76. o0.; Johannes Wimmer: Gesund-
heit, Krankheit und Tod im Zeitalter der Aufklirung. Bohlau Verlag, Wien — Kéln,
1991,45-51. 0.

7 Az orvosi tapasztalatgyijtés, megfigyelés és az ,orvosi tekintet” 18. szazad ma-
sodik felében formal6dé 4j gyakorlatairdl és kultardjarol lasd Werner Sohn: Von
der Polizey zur Verwaltung: Transformationen des Wissens und Verinderungen der
Bevolkerungspolitik um 1800, in Bettina Wahrig — Werner Sohn (Hrsg.): Zwischen
Aufklirung, Polizey und Verwaltung. Zur Genese des Medizinalwesens 1750~1850.
Harrassowitz Verlag, Stuttgart, 2003, 71-89. o.

8 Immanuel Kant: A fakultdsok vitdja, in ué: Torténetfilozdfiai irdsok. Ictus, Bu-
dapest, 1997, 348. o. Forditotta Mesterhdzi Miklds, a forditast az eredetivel egybe-
vetette Munkdcsy Gyula.
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Habsburg-viltozatinak a k6zj6 elérését, a népesség gyarapitisit, az
altalanos és egyéni biztonsidg megteremtését, az alattvalok erkodlesi
és egészségligyi nevelését célzo alapelveit kilonb6z6 hangsilyokkal
Johann Heinrich Gottlob von Justi’ és Joseph von Sonnenfels' fo-
galmaztik meg. A természetfelfogdssal kapcsolatos 4j modelleken
nyugvé elméleti kameralista programjuk és a Habsburg Monarchi-
an belili gyakorlat k6zotti kolesonhatas igen produktivnak bizo-
nyult, és az dllamrendészet részeként, Johann Peter Frank'! dltal ki-
dolgozott orvosi rendészettel (medizinische Polizey) j6l 6sszhangba
hozhaté volt. A produktivitdsra, a természeti és human eréforrasok
kvantitativ és kvalitativ dllapotra épilé kameralista tanitdsokat fi-
gyelembe véve, egy birodalom sikeres igazgatdsa ugyanazt az episz-
temoldégiai mandvert tette sziikségessé — ti. a természeti torvények
tényleges megvaldsitisit hatékony és strukturalt kormanyzati-po-
litikai appardtus révén —, mint a physicus-orvosokat a kézéppontba
allité egészségiigyi burokracia kiépitésének a fentieket megerésitd
szempontjai. A physicus-orvosok a lakossig és a betegség probléma-
jat mint a termelékenység és a human erdforrasok tekintetében be-
kovetkezett veszteségek kérdését kezelték a jarvanytigyi eljardsokrdl
sz6l6 jelentésekben, a sziiletési és haldlozdsi nyilvantartdasokban,
valamint az egyes betegségek és a topogrifiai viszonyok egymas-
sal 6sszefiiggd kapcesolatinak dokumentalasiaban.'” Ennek az orvosi

9 Johann Heinrich Gottlob von Justi: Grundsitze der Policey-Wissenschaft in ei-
nen verniinftigen, auf den Endzweck der Polizey gegeriindeten, Zusammenhange und
zum Gebrauch Academischer Vorlesungen abgefasset. Géttingen, 1756.

10 Joseph von Sonnenfels: Grundsitze der Policey, Handlung und Finanzwissens-
chaft. Wien, 1765-1767.

11 Johann Peter Frank: System einer vollstindigen medicinischen Polizey. 1-6 Bde,
Mannheim und Wien, 1779-1817.

12 Az egészségligyi jelenségek dokumentdlasinak technikdirdl, kiilonés tekintet-
tel az orvosi topogrifidk mifaji sajitossigirél bévebben lisd Conevery Valencius:
Histories of medical geography, in Nicolaas A. Rupke (ed.): Medical Geography in
Historical Perspective, Medical History, Supplement 20, The Wellcome Trust Centre
for the History of Medicine, London, 2000, 3-28. o.
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rendészetnek a sikere igazolja az orvosi tudds és autoritis kormdny-
zaton belili meglétét,”® ami biztosithatta a birodalom valamennyi
gyakorlé és/vagy hivatalnok-orvosa szimdra, hogy a 18. szdzad ma-
sodik felében a tirsadalom kiilonb6zd rendi-rangu rétegei felett a
kézhatalom valédi képviselSiként tlinjenek fel.

A van swieteni egészségligyi-centraliziciés program Magyaror-
szagon a 18. szdzad masodik felében egyfeldl az orvosi adminisztra-
ciés hélézat kiépitése, a szakszerd orvosi tudds és gyakorlat autori-
tasanak érvényesitése tekintetében litvinyos eredményeket hozott.
Miasfelsl a Habsburg ,egészségligyi imperializmus” — ami magdban
foglalta a birodalmi érdekek szerinti dtalakitast, alkalmazast, az al-
kalmazkodast és elsajititdst — az orszdgon belill szimos regionilis
és helyi sajatossdgot mutat, a lakossdg valldsi, etnikai hovatartoza-
sanak, az egészségligyi szolgdltatisokat igénybevevs egyén tdrsa-
dalmi ranglétran elfoglalt staitusdnak és pozicidjanak fiiggvényében.
1770-ig hazai orvosi fakultds nem 1évén, minden orvosi diploma
kilfoldi volt: a katolikusok az esetek tilnyomé tobbségében Bécs-
ben, a protestinsok jellemz8en valamely német (Halle, Jéna, Got-
tingen Erlangen) vagy holland (Franeker, Utrecht, Leiden) egyete-
men szereztek oklevelet.

Az 1770-es, 80-as években a Habsburg egészségligyi centra-
liziciés program birodalomszerte egy misodik fazisba lépett.™*
Magyarorszigon az 1770/1771. tanévben indult meg az oktatis a
nagyszombati egyetem Miria Terézia 1769. november 7-én kelt in-

13 Az orvosi autoritas, hivatdsrendi tudat kialakuldsara, mint a 18. szdzad egyik
fontos jelenségére, Michel Foucault mér az 1960-as években felhivta figyelmet:
Lasd Michel Foucault: Naissance de la clinique. Une archéologie du regard médical.
Presses Universitaires de France, Paris, 1963. (magyarul: U6: A4 klinikai orvoslds szii-
Jetése. Corvina, Budapest, 2000.)

14 Van Swieten egy évvel haldla elétt, 1771-ben arrél szimolt be Miria Terézi-
anak, hogy 17 egykori tanitvinya a Monarchia kiillonb6z8 univerzitdsaiban (Bécs-
ben, Prigiban, Innsbruckban, Freiburg a Breisgauban és Nagyszombaton) profesz-
szorként mikodik. Erna Lesky: Gerard van Swieten, 30. o.
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timatuma értelmében létrehozott orvoskarin. A struktirit, a tan-
anyagot bécsi mintdra alakitottdk ki, 6t professziraval, valamennyit
van Swieten tanitvanyai tolt6tték be. A bécsi egyetem orvoskara a
nagyszombati alapitds utin is mind a katolikusok, mind a protestdn-
sok korében népszerd maradt. A nagyszombati egyetem orvoskara
mikodésének elsd évtizedeiben (beleértve az egyetem dtkoltozése
utdni révid budai, majd pesti idszakokat) — bér 6ridsi szerepe volt a
folyamatos orvoshiiny okozta elldtdsi problémdk kezelésében — sa-
lyos infrastrukturalis hidtusai miatt csak korlatozott mértékben volt
képes a neki szdnt szerepet betolteni.’” Az igényes, szakszerd kép-
zésre vagyo katolikusok tovédbbra is a bécsi egyetemre iratkoztak be,
de a protestins orvosjeloltek is hosszabb-révidebb német vagy hol-
land peregrindciés utjuk lezardsaként inkiabb Bécsben toltottek el
néhdny hetet, sokszor hosszi hénapokat, hogy az approbaciés elja-
rashoz sziikséges klinikai gyakorlatot a Bécs altal nytjtott, a korszak
viszonyaihoz képest korszerd korilmények kozott megszerezzék, s
miikodési engedélyt nyerjenek.'®

A 18. szizad masodik felében a Magyar Kirilysig tertiletén egye-
temi végzettséggel rendelkezd, kozfeladatokra is kotelezett, gyakor-
latot folytaté orvosoknak jogalldsuk, szakmai statuszuk és poziciéjuk
tekintetében két egymadstdl vildgosan elkilonithetd rétege alakult

15 A nagyszombati orvoskar infrastrukturdlis helyzetérsl bévebben lisd Gyéry
Tibor: Az orvostudomdnyi kar torténete 1770-1935. Pizmiény Péter Tudoményegye-
tem, Budapest, 1936, 49-106. passim.

16 Ezt a gyakorlatot a rendelkezéstinkre dll6 szamszert adatok is tikrézik: 7770
és 1815 kozott a magyar orvoskaron (Nagyszombat, Buda, majd Pest székhelyek-
kel) 409 {8 (ebbe a szamba beleértenddk azok is, akik protestdns vallastiak lévén
valamely kilf6ldi egyetemen szereztek oklevelet és a honi orvosi fakultison csupin
approbdcion estek dt), Bécsben 798 £6 (ez a szdm csak az immatrikulalt hallgats-
ként a bécsi orvoskaron oklevelet szerzett orvosokra vonatkozik, nem tartalmazza
azokat a protestins peregrinusokat, akik formalis beiratkozds nélkil klinikai gya-
korlaton vettek részt, vagy akdr behallgattak kurzusokra is), egyéb kiilf6ldi karokon
69 6 szerzett oklevelet. Kapronczay Katalin: Orvosi miivelédeés és egészségiigyi kul-

tira a XVIII. szazadi Magyarorszdagon. Semmelweis Kiad, Budapest, 2007, 69. o.
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ki: a gyakorl6 orvos (doctor medicinae) és az un. tisztvisel6- vagy hi-
vatalnok-orvos (physicus-orvos). A korszak értelmezése szerint az
orvosoknak hivataluk volt, aminek az ellitisihoz az dllamigazgatds
szakmai el6feltételeket, mikodési, magatartdsi szabalyokat rendelt.
A gyakorl6 orvosok praxisuk megnyitdsa el6tt az adott viros ma-
gisztratusdval folytattak tirgyaldst, és amennyiben sikerilt megdl-
lapodniuk, szerz8dést kotottek és felvételt nyertek. A legtobb véros
a mikodési engedély kiaddsat tobbnyire szegényrendelés tartisihoz
kototte. Mivel a gyakorld orvosok hivatali eskiit nem tettek, igy sza-
bad foglalkozdsi ,,magdnvillalkozéként” mikodhettek, s munkaju-
kért a pacienseiktdl kaptak a fizetségiiket.”” A jelentést ird, beosztot-
tainak munkavégzését minGsitS physikus-orvosok hilézatinak a van
swieteni elképzeléseknek megfeleld kialakitdsa Maria Terézia 1752
oktéberében kiadott rendeletével vette kezdetét, amikor a torvény-
hatésagokat (virmegyéket és szabad kiralyi vdrosokat) kézpénzbél
fizetett orvos tartisira kotelezte.'®

A physicus-orvos tigabb értelemben a kormanyzat, sziikebben az
adott torvényhatdsag tisztvisel6jeként, de semmi esetre sem 6nallé
szakhatésigként, hanem a hatésdg szakkozegeként miikodott. Szak-
értelmét az 6t alkalmazé torvényhatdsig, s6t bizonyos esetekben a
helytartétandcs egészségiigyi bizottsiga, majd késébb tgyosztilya
a feliigyeleti-ellenérz6 munkaban, a hatirozatok meghozatalaban
igénybe vette, illetve vehette. Hivatalit elnyerte. Az osztrak 6r6-
kos tartomdnyokra jellemzé gyakorlattdl eltér6en Magyarorszagon
protestinsok is betdlthették ezt a pozicidt, fiiggetlenil attdl, hogy
vallasuk miatt sem a bécsi, sem a nagyszombati egyetemen nem sze-
rezhettek doktori fokozatot, csak licentiatust.” A physikus-orvos

17 Baldzs Péter: Az orvos és a kozhatalom, Lege Artis Medicinae, (11), 2001/ 6-7,
502-509. 0.

18 Franciscus Xaverio Linzbauer: Codex Sanitario, tom.I1.,279. o. (,,Constitutio
Physicorum et Chirurgorum comitatensium”)

19 Az orvosdoktori fokozat megszerzésével kapcsolatos, Magyarorszagra nézve
inkdbb formilis megkiilonboztetésnek II. Jézsef 1784-ben kiadott rendelete vete-

Gurka_Tudosok.indd 197 2012.11.20. 14:11:47



198 KRASZ LILLA

hivatalos eskiit tett, munkdjaért az adott torvényhatésdg dltal rogzi-
tett fizetést (salarium) kapott, de hivatalos teendéi mellett gyakorlé
orvosként is miikodott, amiért a paciensi korétsl bért kapott. Ezen-
kiviil jért neki az un. Gtpénz, ami a rabizott virmegyében tett utaza-
sainak koltségét fedezte. Kotelessége volt a rabizott térvényhatdsig
tertiletén minden kozegészséglggyel kapcsolatos esemény, jelenség
pontos, megadott szempontok szerinti dokumentalasa.

A physikus-orvosok valéjiban csak az 1780-as kozepére kezdtek
egységes tdblizatokat alkalmazni orvosi topogrifiai, jarvanytgyi,
allategészségiigyi megfigyeléseik rogzitésére.” A Helytartétandcs
Egészségiigyi Ugyosztilyira bekiildstt éves jelentéseik dsszellita-
sakor igyekeztek a van Swieten altal kidolgozott médszert, kategé-
ridkat kovetni, aki rendszerét — s ennek nyomdn az oktatasba beépi-
tett irdsos technoldgiai irodalmat — elsésorban Hermann Boerhaave,
mésodsorban Thomas Sydenham nyomdn alakitotta ki.* A ma-
gyarorszagi physikus-orvosok jelentései, célirinyos megfigyeléseik
szakszer( rogzitésén tilmenden, rimutatnak azokra a helyi sajatos-
sagokra, reakcidkra is, amelyek a Bécsbél kiindulé egészségligyi im-
perializmus regionalis alkalmazhatésaganak, megvalésithatésaganak
a hatdrait is kijel6lik. A van swieteni elképzeléseknek megfelels egy-
séges orvosi gyakorlat és képzés kiilonboz6 formdinak kozvetitése a
Monarchia és kapcsolt részeinek nyelvi, etnikai, kulturalis és torténe-
ti hagyomdnyok tekintetében sokszind tertiletein szimos nehézség-
be titk6zott. Az orvosi jelentések is j6l mutatjik az egyes kérképek,

tett véget. Duka-Zolyomi Norbert: A nagyszombati orvostudomanyi kar hallgatéi,
in Schultheisz Emil — Magyar Laszl6 Andris (szerk.): Orvosképzés a nagyszombati
egyetemen. Magyar Tudomdnytorténeti Intézet, Piliscsaba, 2005, 276. o.

201783/84-t61 1848-ig a physikus-orvosok egészségligyi helyzetet dokumentd-
16 jelentéseit a Magyar Orszdgos Levéltir Helytartétandcsi Levéltirinak C 66-o0s
fondja (Egészségiigyi Ugyosztily iratai) 6rzi.

21 A jelentések elkészitésének tartalmi vonatkozédsairdl bévebben ldsd Christian
Probst: Gerard van Swieten als praktitzierender Arzt und als drztlicher Forscher,
in Erna Lesky — Adam Wandruszka (Hrsg.): Gerard van Swieten und seine Zeit,
80-92. 0.
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terapiaformdk leirdsara haszndlt fogalomkészletben megmutatkozé
heterogenitdst: bizonyos betegségkategéridk vagy testrészek elne-
vezésére haszndlt kifejezések csak egyik nyelvi, etnikai kultdraban
léteztek, a masikban nem. A probléma dthidaldsdra, s nem utols6-
sorban a bizonyithatéan hasznos, empirikusan igazolhaté és egyete-
mesen igaznak tekinthet8 orvosi tudds monopdliumanak birtoklasa
érdekében altaldban azt a megoldast alkalmaztdk, hogy a kiilonféle
lokilis ismereteket klasszifikaltik, s ennek sordn mindazt, ami az
engedélyezhet8ség és hivatalos képzési rendszer keretein kivil esett,
illegitimnek bélyegezték. Ennélfogva a lokalis kiilonbség katego-
ridinak megkonstrudldsa a racién alapulé természetes akadémikus
orvosi tudds domindns szerephez juttatisinak mellékterméke. Ez a
gyakorlat jol tetten érhet$ a physikus-orvosok jelentéseihez csatolt,
a rdjuk bizott torvényhatésdg teriiletén mikods egészségiigyi szol-
galtatok kilonb6zd rendi-rangt képviselinek tuddsardl, munka-
végzésérol készitetett minGsitési ivekben (Conduitliste).

A 18.,de még a 19. szdzadi Magyarorszag ,egészségligyi piacé
is a szolgdltatok és szolgiltatdsok pluralizmusa® jellemezte. Miko-
désiik szabdlyozdsiban a Magyar Kirilysig a Generale Normati-
vum és kiillonésképpen a physicus-orvosok hilézatinak megjelené-
se el6tt viszonylagos 6néllésdggal rendelkezett. A physikus-orvosok
— mint a rdjuk bizott terlileten miikods egészségligyi szolgaltatok
szakmai el6ljaréi — a 18. szdzad utolsé harmadatdl kezdve viszony-
lagos sikereket értek el a kilonbozs jogallisu (hivatalos és nem

»
t 22

22 A ,medical market-place”, mint a kora ujkori sokszind, rendi alapokon szer-
vez3dd egészségligyi ellato- és szolgdltatérendszer leirdsara hasznalt fogalmat el-
s6ként Cook hasznilta. Lasd Harold John Cook: 7he Decline of the Old Medical
Regime in Stuart London. Cornell University Press, Ithaca, 1986.

23 A kiilonb6z6 tarsadalmi kozeghez tartozé gydgyitok és dltaluk alkalmazott
terdpiaformdk parhuzamos, egymast kiegészité jelenlétét, interakcidit és tirsadalmi
elfogadottsigit D. Gentilcore a kora tjkori Itdlia példdjan mutatta ki, s a jelenségre
az egészségligyi pluralizmus (,medical pluralism”) fogalmat hasznalta. David Gen-
tilcore: Healers and Healing in Early Modern Italy. Manchester University Press,
Manchester, 1998.
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hivatalos) gydgyitok, a vallasi vezetdk, a foldesurak vagy az egyes
torvényszékek autoritisinak kiiktatdsiban a szakszerd és korszerd,
tokozatosan standardizal6dé orvosi tudds és gyakorlat ellenében. Az
osztrak 6rokos tartomdnyok gyakorlatitdl eltéréen, Magyarorsza-
gon felting, hogy a physikus-orvosok kozott a katolikusok mellett
nagy szamban reprezentdltak a protestins valldsaak, vagy legaldbb-
is eredendden protestins vallasuak, akik kozil azonban tébben a
gyorsabb és szaimukra kedvezébb lehetGségeket biztosité szakmai
elémeneteliik érdekében katolizdltak. Ebbél adédéan a 18. szazad
utolsé harmadara a physikus-orvosok dltal képviselt tuddsanyagban
jelen volt a protestins német, holland, svéjci egyetemek innovativ
szellemisége, de tényleges miikodésiiket — a fentiekben taglalt hata-
lyos nosztrifikicids kotelezettségek miatt — a bécsi, majd 1770-t8l
Bécs filidléjaként” mikédS nagyszombati orvoskar van swieteni
koncepciéja hatdrozta meg.
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Adam Miiller, a romantikus

gazdasagi iskola kiemelked6 alakja

A 18. szazad mésodik felétdl az eurépai gondolkodist a kozvéle-
kedés szerint két {6 irdnyzat jellemzi: a racionalitds és a romantika
irracionalizmusa. Az Adam Miller nevével fémjelzett német ro-
mantikus kozgazdasigtant a féaramlat, a raciondlis-liberalis koz-
gazdaszok zsikutcinak, értelmetlennek, terméketlennek talaltik.
A romantikusok szerint az Esz szdzadinak tlzott racionalizmusa
olyan irracionalizmusba csapott dt, amely felboritotta a vilig egyen-
sulyat.!

A dolgozatban amellett érveliink, hogy a lenézett romantikus
elmélet ujrafelfedezése idészert lehet. A 21. szazad vilsdgjelensé-
geivel megbirkézni nem képes gazdasigpolitika az uralkodé gaz-
dasdgelmélet problémadit is jelezheti. Természetesen kérdés, hogy a
problémdink a gazdasdg természetébdl vagy a gazdasigelméletiink
természetébdl kovetkeznek-e. A kozgazdiszok egy része szerint is
az elmélet van valsdgban, és kozmegegyezés lithaté a paradigmavil-
tas sziikségszertségérdl, csak az Gt még nem latszik. A kapitalizmus
nem viltotta be igéreteit. Pontosabban biztositotta a hihetetlen n6-
vekedést, ha a tudast, termeldi kapacitdst, technoldgiat nézziik, de ez
nem jart az életmindség, a boldogsdg novekedésével. Elidegenedés,

1 Majoros Istvin: Két vildg hatdrin? Az eurépai romantikirdl, Valdsdg (51),
2008/12,78-92. o.
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atomizdlédas, radikalis hedonizmus jellemzi korunk emberét. A ro-
mantikus kozgazdasdgtan eredményei részben a kritikdk, részben a
megoldasi javaslataik alapjin lehetnek fontosak, hiszen a romanti-
kus kritika lényege az volt, hogy a racionalizmus és a kapitalizmus
nem vezethet a boldogsighoz.

Irdsom nem villalkozik Adam Miiller munkéssaganak értelme-
zésére, nem vagyok torténész és nem vagyok kézgazdasz. Az érdek-
16désemet a romantikus kozgazdasagtan irint Gurka Dezsé keltette
tel.? Leslie Ayresszel egy olyan matematikai kézgazdasdgtan kiépité-
sén dolgozunk, amely mentes a 19. szdzadi egyszertsité feltételek-
t6l.> Adam Smith zsenidlis gondolata a lathatatlan kézrdl artikuldlta
a gazdasig Onszabdlyozé jellegét. Azonban a komplex rendszerek
tudomdnyinak fejlédése mar megmutatta, hogy az ilyen tipusi 6n-
szabdlyozas nem elegendd ahhoz, hogy a rendszer az egyensulyi dl-
lapothoz tartson. Az Adam Smith munkdssigabdl kifejlsdott koz-
gazdasigtan dogmaként fogadta el az egyensuly 1étét, és ezzel az
id6, a torténelmiség kikerilt az elméletbsl. Konyviinkben megmu-
tattuk, hogy a szabad verseny eredménye mdsodlagos (torténelmi)
tényez6ktdl is fugg, és emberléptéki idében a kaotikus viselkedés
jellemz&bb, mint az egyensuly.

A dolgozatban nem Adam Miller munkdssigit ismertetjik a
maga teljességében, hanem egy szubjektiv 6sszehasonlitdst adunk
a liberdlis és a romantikus kozgazdasigtan kozott. A szubjektivitdst
azért kell kiemelniink, mert a romantikus kritika idészer( napjaink-
ban, mivel egy hamis egyszer(sitésre rogton felhivja a figyelmet. Az
allam- és a gazdasdgi ideolégidra nem csak két lehet8séglink van —a

2Gurka Dezs6: A schellingi természetfilozdfia és a korabeli természettudomdanyok
kolesonbatdsai. Gondolat, Budapest, 2006.

3 Martinas Katalin — Robert U. Ayres: A Non-Equilibrium Evolutionary Eco-
nomic Theory, in Peter Burley — John Foster (eds.): Economics and Thermodyna-
mics. New Perspectives on Economic Analysis. Kluwer. Dortrecht, 1994, 47-72. o.

Gurka_Tudosok.indd 202 2012.11.20. 14:11:47



ADAM MULLER, A ROMANTIKUS GAZDASAGI ISKOLA KIEMELKEDO ALAKJA 203

marxi és a liberalis. A romantika egy harmadik utat keresett, és ha
megszabaditjuk a 19. szdzadi vondsoktdl, akkor segithet a gazdasig
és az dllam szerepének jobb megértésében. A mai elméleti-mate-
matikai appardtussal mar nem valasztani kell a két ideolégia kozott,
hanem egyesitve Gket, az értékes részeket megtartva egy jobb gaz-
dasdgelmélet épithetd.

Adam Miiller és a romantikus iskola

A romantikus iskola az elsé tiltakozds az dltalinosan elterjedt angol
nemzetgazdasigtan uralkodé természeti felfogdsa ellen. Az angol-
szasz individualizmussal szemben az dllam szerves Gsszefiiggését és
tejlédését hangsilyozza. Elutasitotta a francia forradalom egyenl6-
ségeszméjét, az angol eredetl szabad versenyes kapitalizmust és a
német (porosz) biirokricidt. A mai értékelése nem pozitiv. Adam
Miiller példaul Odon von Horvith Szép kildtds cimd darabjiban
prefasiszta szerepl6ként jelenik meg.

Adam Miller Schelling természetfilozéfidjat kovette. A roman-
tika szemléletmddjanak megfelelGen az életben az dllandé valtozést
ragadta meg, és ez adta meg dllamelméletének alapjait. A romanti-
kus gazdasigelmélet forrdsai kozott meg kell emliteni Novalist is az
egyesitett Eurépa eszméjének kidolgozasaért, akir8l Ivanyi-Grin-
wald Béla a kovetkezdket irta: ,Novalis nevezetes miive Die Chris-
tenheit oder Europa, amely az igazi romantikinak s a szubjektivista
iréi nemzedék esztétikai utépizmusinak jellegzetes terméke. Az
olvasé itt kilonés vildgba lép, amely bemutatja az eurdpai valldsos
kultira egyéniségének kiilon vilaga felé sévirgdk nosztalgidjit, a
»kevesek nosztalgidjit« egy jobb korra. Az eurépai egység bomldsa
kézepette a ragyogé egység, a kozépkor szinezett képét vardzsolja
Novalis az olvasé elé. Természetesen pérul jarna az a politikus, ki e
vilig valésdgaira politikat akarna alapozni, hiszen az egész csupin
Novalis elképzelésében létezé tényezSknek, vigyilmoknak kifeje-
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zése, az 6rok esztétikai ember fantdziaja, nem pedig a redlis emberek
vagyainak dokumentuma.”

A misik forrds Edmund Burke (1730-1797), akinek a francia
torradalomrél sz616 mive (Reflexions on the revolution in France)
1790-ben jelent meg Londonban. Németil Friedrich von Gentz
(1764-1832) porosz publicista és dllamférfi forditdsaban jelent meg
Berlinben, 1793-ban. A m{, amelyet a konzervativizmus kiindulé-
pontjanak tekintenek, a tirsadalom szerves fejlédésének elvét fogal-
mazza meg, és fellép a racionalitds tilkapdsai ellen. A politikusnak
a mikodd tirsadalmi és politikai intézményeket kell védelmezni.
A torténetiségiik mar jelzik miikodSképességiiket, és ezért elény-
ben kell részesiteni Sket, barmilyen elméleti konstrukciéval szem-
ben, még ha azok nagyon raciondlisnak t(innek is, hiszen a racio-
nalis érvelésben elhanyagolt tényezék majd csak az alkalmazdsban
jonnének eld.

Molnar Attila Kédroly Burke-tanulményédban a racionalitds kriti-
kdjat az aldbbiakban foglalta 6ssze: ,Szerinte az emberi jelenségek
mindig konkrétak, komplexek és erkolesiek. Az absztrakcién a kor
és a nemzet kérilményeire nem tekinté dltaldnositdsokat értette,
amelyekbdl sokan levezethetének vélték a cselekvéseket. Prokrusz-
tész dgydhoz hasonlitotta az ilyen elméleteket, mivel a valdsigot
akarjik a maguk képére szabni. A kortilmények kiemelése a kovet-
kezmények kiemelése, hiszen a kortilményektél fiigg, milyen elvnek,
cselekvésnek mi a kovetkezménye. Ebb6l kévetkezik, hogy nem le-
het az absztrakt.”

4Ivanyi-Griinwald Béla: A legtjabb kor torténete. Negyedik fejezet: A roman-
tikdtol a tradicionalizmusig, in Héman Balint — Szekfii Gyula — Kerényi Kéroly:
Egyetemes torténet négy kitetben. Révai, Budapest, 1935-1937.

http://mek.niif.hu/07100/07139/html/0001/0005/0001/0003/0004-11d.html

5 Molnar Attila Kéroly: Edmund Burke. Osszgfbg[a/a’ tézisfiizer. Pazmany Péter
Katolikus Egyetem, Habilitaciés Bizottsdg, 2004, http://www.btk.ppke.hu/db/08/
C9/m000008C9.pdf
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Burke félti a vildgot a racionalitds uralomra jutdsitdl, mert az er-
kolestél és az idébeliségtdl megfosztott értelem egy olyan vilagot
teremt, amelyben lehetetlen élni.® ,Az erkolesi képzelet ruhatardbol
szdrmazé Osszes rdaddsként adott idea, mely a szivben lakozik, s az
értelem [understanding] mint pdreségében reszkets természetiink
fogyatékossigainak elfedéséhez sziikséges dolgot j6vihagy, nevetsé-
ges, abszurd és idejétmult divatként fog elenyészni.”

Adam Heinrich Miiller 1779. jinius 30-dn sziiletett Berlinben.
ElGszor protestins teolégiat tanult sziilévarosiban, majd Gentz ra-
beszélésére Gottingenben filozéfiat hallgatott. 26 éves koraban dt-
tért a katolikus hitre. 1811-ben Bécsbe koltozott, Metternich ko-
réhez tartozott. 1826-ban nemesi cimet kapott. Etts] fogva Adam
Heinrich Miller von Nittersdorft a neve. Bécsben, 1829. janudr
17-én hunyt el.

Munkdéssaga alapjan filozéfus, diplomata, Gjsigird, kozgazdasz és
allamelmélettel foglalkoz6 tudés. A felsorolds nem fedi le munkas-
sagit, példdul 1816-ban jelent meg egy irdsa Tizenkét beszéd az ékes-
szdldsrdl és annak hanyatldsdrsl Németorszdgban cimmel. A dolgozat
érdekessége, hogy ebben ,a német nemzet legnagyobb szénokinak”
nevezi Friedrich Schillert.?

6,All the pleasing illusions which made powergentle and obedience liberal,
which harmonized the different shades of life, and which, by a bland assimilation,
incorporated into politics the sentiments which beautify and soften private society,
are to be dissolved by this new conquering empire of light and reason. All the de-
cent drapery of life is to be rudely torn off. All the super-added ideas, furnished
from the wardrobe of a moral imagination, which the heart owns and the unders-
tanding ratifies as necessary to cover the defects of our naked, shivering nature,
and to raise itto dignity in our own estimation, are to be exploded as a ridiculous,
absurd, and antiquated fashion.” Lisd Edmund Burke: Reflections on the Revolution
in France, 1790, http://www.historyguide.org/intellect/reflections.html

"Edmund Burke: Toprengések a francia forradalomrdl. Atlantisz—Medvetdnc,
Budapest, 1990, 167. o. Forditotta Kontler Liszl6.

81dézi Otto Dann: Friedrich Schiller politikai retorikdja, Laokosn (4), 2005,
http://laokoon.c3.hu
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A nemzet egy 6ridsi szervezet, és meghatirozza a torténelmi fej-
16dés, ezért az dllamnak kotelessége megvédeni a mualtbdl szarma-
z6 értékeket. A tirsadalom megkoveteli, hogy ez az éridsi szervezet
megtaldlja a helyes utat, a harméniat. Allameszménye a keresztény,
tekintélyelvi rendi allam. A platéni gondolat tér vissza dllamtand-
ban, az emberek a torténelmi fejlédés sordn a katonai, a tanitdi, a
toldmiiveldi és a kereskeddi rendet alakitottik ki. Platén allamelmé-
lete szerint hirom rendbe sorolhatéak az emberek: uralkoddk, 6rz8k
és foldmiivesek (kereskeddk, iparosok). A forditastdl fiigg, hogy a
harmadik csoport kereskedd vagy foldmives, ezért gy tekinthetjik,
mint Gjrafogalmazist, azzal, hogy a két csoport mar megkilonboz-
tethetévé vilt. Erdekesség, hogy a munkésok nem jelennek meg a
leirasban — ez annak kovetkezménye lehet, hogy a bérmunkas létet
Adam Miiller nem tekintette emberhez mélté létezésnek. Az allam
e rendek Osszessége, az egyén pedig valamelyiknek tagjaul sziile-
tik. Ez a koncepcié vezetett a feudalizmus elényeinek megfogal-
mazdsihoz. A jéslata az volt, hogy az emberek kiilonb6z8ségét nem
figyelembe vevé kozelitések veszélyesek, és a kozépkori viszonyok
értékelése kompenzilhatja azokat a torekvéseket, amelyek ,politikai
metafizikdval, avagy fegyverrel egészen uj, teljességgel tarthatatlan
allamokat” kivinnak megkonstrualni.’

Adam Miller a feudalizmusban taldlta meg az idelis allamot,
ami korunkban nehezen értelmezhetd, hiszen a feudalizmus az el-
maradottsdg szinonimdja. A mai olvasé szimdra meghdkkentd le-
het a feudalizmus dicsérete. E6tvos Jozsef egy 1851-re datdlhato ta-
nulmanyinak bevezetdje megmutatja, hogy a feudalizmust dicsérni
mir a 19. szdzadban sem illett.

9 Adam Heinrich Miiller: Elemente der Staatskunst. 1. Halbband (Die Herdf-
lamme. Sammlung der gesellschaftlich-wissenschaftlichen Grundwerke aller Zei-
ten und Volker. Hrg. von Othmar Spann. Bd 1). Wien — Leipzig, 1922, 307. skk.
Idézi Gangé Gabor: K6zépkor és modernitds, Két ismeretlen E6tvos Jozsef-tanul-
mény az emigracié idszakdbol, Aetas (15),2000/4, 148-160. o.
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Annyira hozzdszoktunk madr ahhoz, hogy az egésx feudalizmust
semmi egyébnek, mint az emberi nem leigdzdsinak [tekintsiik],
hogy ma bizonyos bdtorsigra van sziikség annak a kijelentésé-
hez: e sommds itélettel igen egyoldalian jartunk el, sit, a hiibéri-
ség magdnjogi jellegzetességet illetden teljesen elfeledkeztiink arrdl,
hogy hatdsdt, sét mint dllamjogi intézménynek, lenyeget megvizs-
galjuk.”

A késébbiekben megmagyardzza, hogy mit is jelenthet pozitiv érte-
lemben a feudalizmus, mert ,ha a kdzépkorban annak a haladasnak
az alapjat keressiik, amely e korszaktél sem anyagi, sem szellemi
tekintetben nem vitathaté el, akkor arrél gy6z8dhetiink meg, hogy
ennek oka mindenképpen a hdbériségnek az allamra alkalmazott
alapelvében keresend6, és hogy a kézépkori dllamban 1étezd tago-
z6dds oly iidvos kovetkezményekkel jart, melyeket sem a miveltség
alacsonyabb foka, melyen a kozépkor kezdetén az emberiség dllt,
sem pedig a szomoru alavetettség, mely alatt minden nép nagyobb
része szenvedett, nem volt képes hatdstalanitani.

»A kozépkor torténetében két nagyszerd eszmével talilkoz-
hatunk (melyeket egyébként meg nem valésitott soha). A nyuga-
ti kereszténység egységének a pdpa és a csdszar altal reprezentalt
eszméje. A vilagi hatalomnak az egyhdzi hatalom ald rendelésének
az eszméje. Ezért ,az uralkodéi hatalom a koézépkorban soha nem
tekinthette magit felfelé abszolutnak, és kevés kivételt leszamitva
nem is tekintette magat annak, Ggy alattvaléi, legaldbbis a hozzd ko-
zelebb dll6 alattvaldk el6tt sem tekinthette magét abszolutnak. Az
allam hatalmat — mert hiszen senki nem gondolta a kézépkorban,
hogy ez elvilaszthaté volna a kormanyzé individuum hatalmdnak
korét6l — a kor fogalmai szerint bizonyos térvények korlatoztik,
melyek az alattvalok hatalmdnak korét jelolték ki.”

10]dézi Gangé: Kozépkor és modernitds, 152. o.
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A liberalis és a romantikus ember-
és gazdasagmodell sszehasonlitisa

A kozgazdasigtan régen is, most is a vildg jobbd tételérdl szolt. Ar-
16, hogy hogyan lehet a nemzet és az egyének gazdagsigit novelni,
hogyan lehet az életet jobbitani. Az elméleti kozgazdasigtan felada-
ta az, hogy a gazdasigpolitikdnak olyan irinymutatdst adjon, amely-
lyel az a gazdasig legjobb feltételeit biztosithatja. Vilaszoljon arra
a kérdésre, hogy a sziikos eréforrdsokbdl mit, hogyan és kinek allit-
sanak eld, és milyen intézmények, dllami (k6zponti) beavatkozdsok
szitkségesek a cél eléréshez. A 18. és a 19. szdzad elején még a ma-
ximdlis boldogsig elve volt az dllamelméletek alapja. A 19. szdzad
kézepétdl a 19. szdzad kozepéig a boldogsigfogalom szinte elttint a
tudomdnybdl, a 19. szdzadban azonban mir fontos, elfogadott tudo-
ményos kérdéssé valt. A boldogsdg fogalma és a boldogsig keresé-
sének elve mint az emberi viselkedés és dontés megalapozdja idegen
a raciondlis tudomdny szdmdra. Csikszentmihalyi emlitette azt az
esetet, hogy a hatvanas években még annyira nem volt elfogadhatd,
hogy Norman Bradburn a boldogsig pszicholdgidjaval foglalkozé
kényvének a cimét a végén mddositotta is, és a Lelki jolét pszicholo-
gidja" lett, hogy tudomanyos maradhasson.'?

Az angolszasz iskola a gazdasig és az ember modelljét egyszeri-
sitette ugy, hogy a boldogsig és a homo economicus-modell kom-
patibilis legyen a newtoni paradigmaéval, a racionalis tudoménnyal,
és ezen az alapon kiépitette a matematikai elméletet. A romantikus
iskola (és a beldle kifejl6d6 német torténelmi iskola) ezen egyszert-
sitések létjogosultsigit tagadva a matematikdrél mondott le.

11 Norman M. Bradbum: Zhe structure of psychological well-being. Aldine, Chi-
cago, 1969.

12 Csikszentmihdlyi Mihdly: Az érém miivészete. Flow a mindennapokban. Nyi-
tott Kényvmiihely, Budapest, 2009.
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Jeremy Bentham a kapitalizmus moralfiloz6fidjit alapozta meg,
és utat nyitott a racionalizdldsnak, amikor a boldogsig komplex fo-
galmait az epikureinus kozelitéssel a hedonizmusra redukalta. Egy
intézkedés, tevékenység hasznossiga az dltala okozott 6rom mérté-
ke. Az 6rom mértéke kvantifikalhato, és kilsé jelek (példdul a mo-
soly) alapjan mérhetd, igy egy objektiv, raciondlis megkézelitésben
targyalhato. A gazdasigelmélet egy viszonylag hosszu fejlédési sor
végére a gazdasig céljat a maximalis élvezetet nyujté fogyaszts biz-
tositisaban taldlta meg, azaz a maximalis hasznossdg elérése lett a
homo economicus célja és feladata.

Ez a modell az embernek egy nagyon torz modellje, az 6nzése
nem a természetes 6nzés, hanem egy radikdlis hedonizmus, csak a
pillanat érdekli, és csak sajat maga. Ezt a mohd, kapzsi viselkedést
koriabban minden gondolkodé elutasitotta. A polgdrosodis ezt mé-
dositotta. A politikai gondolkod6k tbbsége a 18. szdzadtol kezdve
az 6nérdekét koveté Homo economicust tették alapmodellnek az
emberi viselkedésre, és amellett érveltek, hogy a gazdasig onszerve-
26d6, a szabad 6nérdekkovetés kozos johoz vezet. Az dllam j6lété-
hez vezetd megfeleld kormdnyzds a kompetitiv piacot, a j6l definidlt
tulajdonjogokat jelenti. A j6 jatékszabdlyok léptek a j6 dllampolgar
helyébe. A koopericié helyett pedig a verseny lett az dllam és a gaz-
dasdg alapja.

Az utépisztikus kapitalizmus gydkere az Adam Smith-i ,ldtha-
tatlan kéz”. Adam Smith, a klasszikus kozgazdasdgtan alapité aty-
ja A nemzetek gazdasiga (The Wealth of Nations) cimd kényvében
(1776)" megfogalmazta, hogy az ardnytalanul nagy dllami jelenlét
rontja a gazdasigi hatékonysdgot. A hdrom f6 piacon (t6ke, munka,
aruk) az egyensuly automatikusan létrejon. Az drak rugalmasan ala-
kulnak a kereslet/kindlat viltozdsinak fiiggvényében. Az llamnak
nem kell beleavatkoznia a gazdasdgba, a piacon a ,lathatatlan kéz”
munkdlkoddsa mindent megold. Ha mindenki a lehet8 legnagyobb

13 Adam Smith: 4 nemzetek gazdagsiga. Akadémiai, Budapest, 1959.
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z

haszonra térekszik, akkor a szabad verseny (a ,ldthatatlan kéz”) ugy
iranyitja az egyensuly felé a gazdasdgot, hogy az egyéni érdekek ko-
vetésébdl a kozosség lehetd legnagyobb joléte szdrmazik. ,A piaci
mechanizmus mikoédése sordn a ‘lathatatlan kéz’ arra vezeti az em-
bereket, hogy 6nérdekiiket kovetve a kézjot mozditsik eld.”

Adam Smith felismerte az emberek kozotti interakcick 6nsza-
balyzé jellegét; a gazdasdg sok szereplSjének fiiggetlen dontései
mikodd piachoz vezetnek. Az elmélet alapjin kiilsé beavatkozds
nélkiil, csupan a piaci 6nszabdlyozé mechanizmusokon keresztil a
szabad versenyes piacon érvényesil a sziikos eréforrasok gazdasa-
gilag leghatékonyabb elosztisa. Az igy kialakulé egyensilyt neve-
zik Pareto-optimumnak. A Pareto-optimum egy elméleti illapot,
amely id6ben dllandéan valtozik, és az adott piac kereslet-kinalati
helyzetéhez igazodik. Ez az az illapot, amelyet a piac dllandéan el-
érni igyekszik. Az elmélet szerint gyakorlatilag ekoriil ingadozik a
kereslet-kinalat elosztdsi rendszere.

Az 6nérdekiiket kovets egyének szabad tevékenysége tehdt a koz-
johoz vezet. Ezért az dllam feladata, hogy az egyéni torekvéseknek
a maximalis teret biztositsa. A j6 gazdasagpolitika az dllam nélkiili
gazdasdgot jelenti. A versenyz6i piac és a meghatdrozott (j6l defi-
nidlt) tulajdonjog biztositja a j6 gazdasdgot. Az dllami beavatkozds
minimalis lehet, csak a szabad verseny feltételeinek biztositisa az.
A gazdasig miikodési zavarai az allami beavatkozdsnak tulajdonit-
hatéak.

Ebbdl lett a dogma, hogy a szabad piacon, ahol az eladék a ma-
ximdlis drra, a vevk a minimalis drra térekszenek — az egyéni 6nzés
végil az arak stabil dinamikdjdhoz vezet, és elérjik a legnagyobb
kozjot. Ez vezet a kapitalista etikdhoz. Az, aki a sajit érdekét el-
mozditja, egyben a kozjot is noveli, tehdt megérdemli a nagy nye-
reséget. Ha a kozjot a maximalis fogyasztdssal és igy a maximalis
gazdasignovekedéssel azonositjuk, akkor az igéret teljestlt.
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A romantikus kritika

Adam Muller a szabad verseny és a pénzgazdasig ellendrizetlen
megjelenésére ugy hivatkozott, mint ,a tdrsadalomellenes szellem
és azon gbgds Onzés legiltalinosabb megnyilvanuldsdra ..., amely
kivaltotta az elmult harminc év borzalmas forradalmait”."* A part-
talan iparosodas szerinte veszélyezteti az embert, ,az ipar Gj pap-
jai” reményteli és 6nelégilt dlmokat szovogetnek az ,ipar vilag-
uralmarél”, anélkil hogy felfogndk: ,a vétkes munkamegosztis
az embereket kerekek, hengerek, killsk, tengelyek kozé sodorja,
megfosztja egész-mivoltuktdl és szétdarabolja 6ket morilis és val-
lési tekintetben”.”

A joléti tdrsadalom mdra mdr manifesztilédott problémdja is
megjelenik: ,hogyan tudnai a tirsadalom azon tagjait, akik pénz- és
termelési rendszertink folytdn vesztették el Iétiik gyokereit, és akik igy
alkalmi munkésként, otthontalan dgyrajiréként vagy barmikor az ut-
cdra tehet8 bérl6ként ... az dllam periféridjira szorultakként és nem-
csak csekély t6kéhez segiteni, hanem természetes statuszhoz is”.'6

Adam Miller idevagé kritikai megjegyzése: ,Semmi sem mond-
hat jobban ellent a szabadsignak (...), mint a kiilsé egyenl6ség fo-
galma. Ha a szabadsig a legkilonfélébb természetd 1ények altala-
nos torekvése a novekedésre és az életre, nem is gondolhatunk el
nagyobb ellentmondadst, mint azt, hogy a szabadsig bevezetésével
egyuttal e sokféle természetl lények teljes sajatszertségét, azaz kii-
16nbségét megsziintetnénk.”"’

E6tvos Jozset 6sszegzése:

14 Adam Muller: Ausgewdhlte Abhandlungen. Fischer, Jena, 1921, 21. o.

15Uo. 46. o.

16 Uo. 69. o.

17 Adam Heinrich Miiller: Die Elemente der Staatskunst. Wiener Literarische
Anstalt, Wien — Leipzig, 1922.1dézi Mannheim Kéroly: A4 konzervativizmus. Cse-
répfalvi, Budapest, 1994, 73. o.
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Az ember feladata: haladds. Minden haladds a szabadsdg fiigg-
vénye. Megismertiik a szabadsag kovetkezményeit. Haszndra vilt
a fejlodésnek. Az emberiségnek soha nem volt akkora hatalma az
anyagi vildg felett, mint ma. A szellem teriiletén soba nem tortént
tobb é nagyobb tett. A szabad verseny csoddat miivelt — de milyen
dron? A szabadsdg a gyengébb elnyomdsihoz, a szabad verseny
millick nyomordhoz vezetett, és még azok is, akik ldtszolag gyoztek
a szerencséért folyé dltalanos versenyfutdsban, exdltal a legtisztibb
Grom forrdsdt elvesztették. Az anyagiassagba sillyedt ember, iigy
tiinik, csak azért emelkedett a Fold urdvd, hogy teljességgel szol-
gajdvd vdljék, és a legnemesebbek szomoriisaggal fordulnak el a
Jortelmes szinjatéktol, ami elénk tarul, barhova tekintiink. Mar
Jelszolamlottak panaszok a haladds ellen, visszasévdrogva a miilt
boldogsdgdt. Mdr szdmosan vannak, akik minden tapasztalat elle-
nére azon elvet valljak, hogy az igaxi haladds nem a szabadsdgtol
fiigg, ennek eszkoze sokkal inkdbb minden munka megszervezésé-
ben, minden erd egy célnak vald aldrendelésében keresends, mivel
teljességgel lehetetlen, hogy Isten axz emberiségnek a haladdst mint
célt é ennek eszkozeét 1gy adta volna, hogy ezdltal hatartalanul
szerencsétlen legyen.'®

Sokat irtak mar a szabad verseny eszméjérél, idvos vagy karos ko-
vetkezményeinek mindegyikérél kotetek egész sorit dllitottdk 6sz-
sze. Kdros oldala tagadhatatlan: a kérdés csak az, hogy ez val6-
ban a szabad verseny eszméjének készonhetd-e, vagy pedig sokkal
inkdbb azoknak a koérilményeknek, melyek kozott azt alkalmazni
igyekeznek?

18]1dézi Gangé: Kozépkor és modernitis, 155. o.
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Gottingen és a magyarorszagi
agrarszakoktatas: Asboth Janos
és Rumy Kiroly Gyorgy keszthelyi

tanari tevékenysége

Festetics Gyorgy (1755-1819) dltal 1797-ben, Keszthelyen alapi-
tott fels6foku mezdgazdasigi tanintézet,! a Georgikon fenndlldsa-
nak els6 két évtizedében feltliné médon hirom olyan tandr jatszott
kiemelkedd szerepet, akik maguk is évekig tanultak nyugat-eurépai
protestins egyetemeken. S bér eredetileg teolégiai tanulmanyokat
folytattak, hazatérésiiket kovetSen elsGsorban mez8gazdasigi szak-
ir6ként, gyakorlati szakemberként, a keszthelyi tanintézet, illetve a
keszthelyi mecénds grof, Festetics Gyorgy alkalmazottaiként valtak
ismertté.

A Georgikon kezdeti idészakdban a tangazdasigi gyakorlatra
épuls oktatds megalapozisa Pethe Ferenc (1763-1833), a Debrece-
ni Reformatus Kollégium egykori didkjinak nevéhez fiiz6dik. Pet-
he el6bb Utrechtben tanult teolgidt, majd hosszabb tanulményutat
tett Anglidban, Franciaorszdgban, s 1795 és 1797 kozo6tt Bécsben az
els6 magyar nyelvii mezégazdasigi folydirat szerkesztSjeként vilt

1A keszthelyi M. Kir. Gazdasigi Tanintézet (1865-1885) Evkényve az itt
fenndllé Georgicon (1797-1848) rovid torténeti vizlatival. Szerk. Deininger Imre.
Keszthely, 1885., Stle Sandor: A4 keszthelyi Georgikon, 1797-1848. Akadémiai, Bu-
dapest 1967., Kurucz Gyorgy: A Georgikon torténete, in Fiilop Eva Maria (szerk.):
Georgikon 200. Pannon Agrartudomdnyi Egyetem, Keszthely, 1997, 84-113. o.
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ismertté.? Ezt kovetGen négy éven dt Pethe a Georgikon professzora
volt. Tavozasa utdn, 1801-t61 Asbéth Janos (1768-1823), a sopro-
ni evangélikus liceum egykori didkja, utébb a gottingeni Georgia
Augusta teolégus hallgatéja, késdbbi késmarki evangélikus liceumi
tandr vette dt az ,,0konémia” oktatdsaval jir6 feladatokat.’ Asbé6th az
1810-es években a Directio, vagyis Festetics Gyorgy birtokigazga-
tasanak kozponti szervének tagjaként a keszthelyi gréf valamennyi
uradalmanak termelését is feliigyelte, illetve a francia habortik nyo-
min fellépé konjunkturilis valtozasokkal osszefiggésben az auszt-
riai piacokon torténd értékesitésben is kozremiikodott.* Ugyanezen
id6szakban, vagyis az 1810-es évek kozepén lett Festetics Gyorgy
alkalmazottja Rumy Karoly Gyorgy (1780-1847), Asbéth kordbbi
késmirki didkja, aki maga is a gottingeni egyetemen tanult teol6-
giat, s hdarom éven dt szintén gyakorlati gazdalkodasi ismereteket
oktatott a Georgikonban.’

2 A lap részletes elemzéséhez lisd Kurucz Gyorgy: Pethe Ferenc az elsé magyar
agrarszaklap élén, Agrdrtorténeti Szemle (28),1986/1-2,34-55. o.

3 A gottingeni egyetem kitlintetett szerepének vizsgélatdhoz lisd Futaky Istvin:
Géttinga. A gittingeni Georg-August Egyetem magyarorszdgi és erdélyi kapcsolatai a
Jfelvildgosodds idején és a reformkor kezdetén. MTA Egyetemtorténeti Albizottsig
— ELTE Levéltira, Budapest, 2007., Balogh Piroska: Heyne és Schedius Lajos.
A tudomdnyos interakcié modellje a gottingeni paradigmaban, in Gurka Dezs
(szerk.): Géttingen dimenzidi. A gottingeni egyetem szerepe a szaktudomdanyok kiala-
kuldsiban. Gondolat, Budapest, 2010, 127-140. o. Krdsz Lilla: ,Bibliothekmedizin”
kontra ,Gottinger Medizin”. Magyarorszdgi és erdélyi didkok a gottingeni orvosi
fakultdson a 18. szdzadban, uo. 161-173. o.

4Az adott idészak gazdilkodasinak dttekintéséhez lisd Csite Andris: Egy
presztizsorientilt nagybirtokiizem a 18-19. szdzad forduldjan. A keszthelyi Fes-
tetics uradalom, in Zalai Gyijtemény 34. Szerk. Kapiller Imre. Zalaegerszeg, 1993,
77-114. o.

5 Rumy gazdasigi szakir6i és tandri tevékenysége ez iddig elkerilte a korszak
kutatéinak figyelmét. Fried Istvin kutatdsai szerint azonban éppen Rumynak ko-
szonhetSen jutott el Gottingenbe Berzeviczy Gergelynek a parasztsig allapotdrél
irt latin nyelvii munkéja, a De conditione et indole rusticorumnak a szerzé feltiinte-
tése nélkil kiadott egyik példanya. Fried Istvin: Adatok Rumy Kéroly Gybrgy saj-
t6- és kiadviny-véllalkozédsainak torténetéhez, Magyar Konyvszemle (95), 1979/3,
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Asbéth és Rumy felséfoku tanulményainak helyszine, az intéz-
mény megvilasztisa nem véletlenszerd dontés eredményeképpen
szlletett meg, hiszen hosszi id6n keresztil Jena és Halle is fogadott
magyarorszdgi hallgatokat. A hannoveri vilasztéfejedelem, vagyis
a II. Gyorgy (1727-1760) angol kiraly altal 1734-ben létrehozott
Georgia Augusta azonban a kor kiilénleges tudomanypolitikai el-
képzelésének intézménye volt.® Az egyetem hirnevét ugyanis a ter-
mészettudomadnyi fakultisok alapoztik meg, aminek kovetkeztében
Gottingent egyre inkdbb az empirikus, analitikus természettudoma-
nyi kutatdsok eurépai kézpontjaként tartottdk szimon. A kozvetle-
nil Asbéth utin Géttingenben tanult, s hozzd hasonléan ugyan-
abban a hdzban szdllast bérl6 Kis Janos, a késébbi szuperintendens
visszaemlékezéseiben igen szemléletesen érzékelteti az egyetem ki-
l6nleges voltit: ,Minden egyéb tudomanyos intézetek és késziiletek
mellett, melyek j6l rendelt egyetemhez megkivintatnak, Gottingat
egy jeles konyvtar is ékesiti, mely mintegy hdromszdzezer kotet
konyvet, és otezer kéziratot foglalvin magaban, a tudésok véleke-
dése szerint, kivélt az 4j literatirira nézve, egész Németorszigban
s taldn egész Eurépédban is leggazdagabb volt... A sok jeles tanité
az ifjisdgban nagyon szembetiing tanulasi vetélkedést timaszta. Ez
az altal sem kevéssé mozdittatott el, hogy esztendénkint mind a

288-297. 0. A cenzira miatt komoly nehézségekbe titk6z8 megjelentetés részletei-
hez lisd H. Baldzs Eva: Berzeviczy Gergely a reformpolitikus, 1763—1795. Budapest
1967, 233. o. A hazai protestins értelmiség szellemi indittatisdnak altalinos po-
litikai, tirsadalmi, mtvel8déstorténeti dttekintéséhez lisd Malyusz Elemér: Ma-
gyarorszdg torténete a felvildgosodds kordban. Osiris, Budapest, 2002. A magyarok
gottingeni matrikuldciéjahoz lasd Go6tz von Selle: Die Matrikel der Georg August
Universitit zu Gottingen 1734-1837. Lax, Hildesheim-Leipzig, 1937.

6 Az egyetem alapitdsinak és 18. szazadi mtikodésének legfontosabb vondsai-
hoz lasd Anne Saada: Die Universitit Géttingen. Traditionen und Innovationen
gelehrter Praktiken, in Hans Erich Bodeker — Philippe Buttgen — Michel Espag-
ne (Hrsg.): Die Wissenschaft vom Menschen in Gottingen um 1800. Wissenschaftli-
che Praktiken, institutionelle Geographie, europdische Netzwerke. Géttingen, 2008.
23-46. 0.
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négy tudomanyos kar az angol kirdly kéltségén a tanulék szdmara
egy-egy palyakérdést szokott feltenni, melyeknél a jutalom minde-
nik karban huszonhat arany nehézségi arany emlékpénzbdl dllott.”
Asbéth Janos, amint arrél Kis szintén megemlékezett, teolégiai-fi-
lolégiai tirgya értekezésével elnyerte az emlitett kitiintetést, érte-
kezését 1791-ben Goéttingenben ki is adtak, s annak egy példanyat
utébb, 1804-ben mint a Georgikon igazgatéja Festetics Gyorgynek
dedikalta.® Fontos megjegyezniink, hogy Asbéth értekezésérsl még
ugyanabban az évben recenzi6 jelent meg a Gottingeni Tudomad-
nyos Térsasig folyé6iratiban.’

Minthogy jelenlegi ismereteink szerint Asbéth 6néletirdst, nap-
16t nem hagyott maga utdn, gottingeni tanulmdnyairdl kézvetlen
informaciokkal nem rendelkeziink. Kézvetett médon azonban kap-
csolatainak egy része mindenképpen rekonstrudlhatd, hiszen egyes
professzorok hallgatdi listdin szerepel a neve. Példaként emlithetjik
mindenekel6tt Georg Christoph Lichtenberg (1742-1799) fizikust,
matematikust, akit a ,magyarok baritjaként” tartottak szdmon.'’
A hazatérést kovetGen Asbéth Késmarkon miikodott hosszabb
ideig. A tandrok kozott az 1796. évtdl szerepel a neve, s tanitvinya,
Rumy Kiroly Gyorgy irathagyatéka szerint természetrajzot, dog-
matikat, illetve Rumy 1808-ban megjelent mezégazdasigi szak-
konyvének az el6szava szerint dltalinos gazdalkodasi ismereteket
adott elg.!!

7Kis Janos: Kis Janos superintendens’ Emlékezései életébsl. Els6 kozlemény. Sop-
ron, 1845,101-102. o.

8 Joannis Asboth, Nobilis Sopronio Hungari: Commentatio de interpretatione
codicis sacri ad communia omnes libros interpretandi principia revocata. In certamine
literario civium Academiae Georgiae Augustae Die IV, Junii MDCCXCI premio a Rege
M. Britanniae Aug. constituto ab ordine theologorum ornata. Géttingae,1791.

9 Gottingische Gelehrte Anzeigen, tovibbiakban: GGA (1791) 1. 1001. A recen-
zens Christian Gottlieb Heyne professzor volt.

10 Futaky Istvin: Gottinga.
U Johann Liptik: Geschichte des evangelischen lyzeums A.B. in Kesmark. Kezma-
rok, 1933, 210. o., Az Asbéth liceumi eléaddsai nyomdn késziilt jegyzeteket ldsd
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Feltétlenil érdemes megjegyezni, hogy Asb6th Keszthelyre ke-
rilését megel6z6en a palyazék minden esetben fontosnak tartottik
hangstlyozni, hogy Géttingenben tanultak, tovibba melyik jelen-
tsebb professzor 6rdit latogattdk. Nem érdektelen, hogy Németh
Liszlé gydri evangélikus gimndziumi tandr, aki egyébként Asbéth
Janos egyik hugit vette el,'> 1800. oktober 12-én kelt levelében szin-
tén jelentkezett az dllishirdetésre. Mlint Németh irja, gazdalkodasi
gyakorlatot édesapja rabakozi birtokdn szerzett, ... theoretice pedig
a Gottingai Universitasban Beckmann Professor urtél, kit6l mindaz
altal mivel akkor sziikségesnek nem tartottam bizonysigtevé levelet
nem hoztam...”" Mindez azért is figyelemre mélt6, mert Johann
Beckmann (1739-1811) egyrészt egyetemi el6addsai révén, mds-
részt miveivel, illetve mez8gazdasigi, élelmiszertechnolégiai, koz-
gazdasagi targyu kiadvanyok szerkesztésével jelents szerepet villalt
a raciondlis gazdilkodasi elveknek a német fejedelemségek, illetve
a Habsburg Birodalom orszédgai felé torténd kozvetitésében.* Né-
methnek ez a megjegyzése bizonyira felkeltette Festetics érdekls-
dését, hiszen a Georgikon alapitéja pontosan Beckmann Grundsitze
der teutschen Landwirtschaft cimd, 1769-t8]1 Gottingenben megjelent
tobbkotetes tankonyvének Pethe Ferenc altal torténé leforditisaval
és atdolgozisival kivint egységes tankonyvet biztositani keszthe-
lyi tanintézete szimdra.” Nem volt véletlen, s egyértelmien Fes-

Orszdgos Széchényi Konyvtir (tovdbbiakban: OSZK), Kézirattar, Quart. Lat. 88,
Quart. Lat. 600, Quart. Lat. 1240., Rumi, Karl Georg: Populires Lehrbuch der Oe-
konomie. Bd. 1-2. Wien, 1808., Bd. 1.IV.

12 Az Evanggélikus Orszagos Levéltirban (EOL) taldlhaté Asbéth ismerdse, Si-
kos Istvin dorgicsei evangélikus lelkész emlékkonyve Asbéth higainak bejegyzé-
seivel. EOL V. 183. ff. 83v, 87v

13 Magyar Orszigos Levéltar (MOL) Festetics Levéltar (Lt) P 279 22. csomé
(cs) ff. 384-385. Németh Laszlé 1791. oktdber 14-én joghallgatéként iratkozott
be, mig Kis Jdnos ugyanezen a napon lett a teoldgiai fakultds hallgatéja. Selle: - Die
Matrikel der Georg August Universitit, 332. o.

14 Gottinger Gelehrte. Bd. 1.1.m. 54-55. o.

15 MOL Festetics Lt P 279 20. cs. f. 80
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tetics atgondolt konyvtirgyarapité elképzelésének tulajdonithato,
hogy bécsi, pesti és lipcsei konyvkereskedék révén Beckmann sza-
mos miivét beszereztette keszthelyi szakkonyvtari gydjteménye sza-
mira.'* Ugyanigy Festetics céltudatos konyvtarfejlesztésére enged
kévetkeztetni Pruzsinszky Jézsef exactor és georgikoni tandr 1800.
december 16-dn kelt feljegyzése is: ,,... Nagysigod bolts itélete sze-
rint — oeconomicus kényvekre vagyon sziikségem, aldzatosan kérem
Nagysagodat, ha méltéztatna kiadatni parantsolni.”"’

A gottingeni tanulmanyok presztizsértékét jelzi, hogy Németh-
hez hasonléan Mathias Rombauer, aki Kérmo6cbanyardl irt a meg-
hirdetett allds tigyében, szintén azt hozta fel érvként a professzori
allasra valé alkalmassiga mellett, hogy 1781 és 1784 kozott Jo-
hann Beckmann 6rdit litogatta. A palyizé rdadasul igen komoly
ajanlassal rendelkezett, hiszen Bossinyi baréng, vagyis anyai dgon
Festetics Gyorgy nagynénje Kisselmecrél a gréthoz intézett 1800.
november 13-i levelében hatdrozottan timogatta.'®

Biér a Directio iratanyagdban nem taldlhaté semmilyen utasitds
Festetics Gyorgy tényleges dontésérél, 1800. november 15-én Kés-
miérkrol keltezett levelében Asbé6th Janos mdr ugy irt a Directio
vezetSjének, vagyis Piestydnszky Ignicnak, mint aki Keszthelyrél
hatdrozott igéretet kapott: ,Kénnyen képzelheti maginak a Tekin-
tetes Ur, miném kiilombféle érzésekkel fogadtam a Tekintetes Ur
31. Oct. indult, s 12 Nov. itt meg érkezett kegyes levelét, de ezen
érzések kozott még-is f6-helyet foglalt magdnak az az egyenes és

16 Az egyik figyelemre mélté sorozat: Johann Beckmann: Beytrige zur Ockonomie,
Technologie, Polizey- und Cameralwissenschaft. Theil 1-12. Géttingen 1779-1791.
Beckmann Physikalische 6konomische Bibliothek cimt 1799-ben Géttingenben meg-
jelent sorozatdnak huszadik kotetét 1800. junius 24-én vette dllomédnyba a konyv-
taros. MOL Festetics Lt P 279 21. cs. f. 346.

17MOL Festetics Lt P 279 23. cs. £. 182. Nem megillapithat6, hogy Pruzsinszky
Albrecht Thaernek, az angliai mez8gazdasigi gyakorlat német szakirodalmi kozve-
titéjének melyik midvére céloz.

18 MOL Festetics Lt P 279 22. cs. ff. 163-165, 168
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hilaadé szivbél szdrmazott 6rom, mellyet a Tekintetes Ur és a tobbi
Directiébéli elsttem még esmeretlen érdemes Urak hozzam muta-
tott bizodalmok bennem gerjesztett, a-mellyre is, akar mi vége le-
gyen a Georgikoni tires Hivatal utinn valé iparkoddsomnak, maga-
mat érdemessé tenni valamint mindenkor igyekezni fogok, szintugy
amazért a Tekintetes Directiénak sziintelen kotelesse maradok.”’
Asbéth érkezése gyakorlatilag egybeesett az als6 foku kertésziskola
megnyitasival, melyet a megfelel6 publicitis érdekében német és
magyar nyelvi lapokban Festetics kozzé is tett. Az Gjsdghiradds
azonban arrdl is beszdmolt, hogy ,,... taval (sic!) k6zonségessé té-
tetett hiraddsoknak kovetkezésében a Georgikoni Tisztart6sdgra és
Gazdasagbeli Professori hivatalra, a magokat szimosabban jelentd
jeles Férjfiak kozott, az hajdan Gottingaban tanult, és legutébb Kés-
miérkon 6t Esztendeig Természet Tudoményit, Philosophidt, Oeco-
nomiit, és Technologidt kozonséges megelégedéssel hiresen tanitté
Professor Asbéth Janos Ur kineveztetett”.2

Természetesen a keszthelyi tanintézet hosszi tavi elismertsége
nemcsak az oktatds min8ségétsl, hanem a tangazdasig eredményes-
ségétdl is fiiggott. A Georgikon tangazdasiga, mely a szant6foldi
novénytermesztéstél a konyhakertészeten, gyimolcstermesztésen
keresztiil az allattenyésztésig valamennyi dgazatot magiban foglalta,
Festetics szandékai szerint az intézményben oktatott racionalis gaz-
dalkodaisi elvek és gyakorlat eredményességének demonstrativ esz-
koze is volt. A Directio és a georgikoni tangazdasagot irdnyité tand-
rok viszonya azonban tdvolrél sem volt idedlis, ezért mindenképpen
érdemes megvizsgilni a ,georgikoni tisztség”, igy Asb6th mint ve-
zetd tandr, valamint a Directio egyméshoz valé viszonyit. Az el6b-
biek figyelembevételén til, nem feledkezhetiink meg arrél sem, hogy
Pethéhez, Asbéthhoz képest a Director, vagyis Piestyinszky Ignac

1Y MOL Festetics Lt P 279 22. ¢s. £. 226
20 A hiradds sz6vegének német és magyar nyelvi fogalmazvinya a Directio irat-
anyagiban: MOL Festetics Lt P 279 25. cs. f. 564
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nem rendelkezett olyan széles kord miveltséggel, el6képzettséggel,
kulfoldi tapasztalattal, mint 6k. Mérpedig ez a 1élektani szempont-
bél sem elhanyagolhaté tény kell6 okot szolgdltathatott az emberi
kapcsolatok megromldsihoz, ami magatdl értetédGen az adott in-
tézmény mikodését is negativan befolyasolhatta.! A rendelkezésre
all6 forrasok alapjan azonban leszgezhetjik, hogy Asbéth a hierar-
chizélt birtokigazgatisban alkalmazott személyek autoritisit kez-
dettdl elfogadta. Ettdl fiiggetleniil azonban, ahogyan elédje, Pethe
Ferenc, ugy Asbéth Janos is a kordbbi hagyomdnyos médszereket
kiiktaté raciondlis gazdalkodasi elvek (vetésforgs, bérmunkasok al-
kalmazasa, Gj bordszati, egyéb technolégiai médszerek alkalmazisa,
stb.) képviselSjeként azt a benyomast kelthette a Directio tagjaiban,
hogy a tobbi uradalom termelését feliigyeld Directio — élen Pies-
tyanszky direktorral — nem rendelkezik kell§ szakismerettel.

Nem mellékesen azonban Asbéth megbecsiilését, szakértelmét
ekkoriban aligha kérdgjelezhette meg bérki, hiszen éppen egyko-
ri egyetemének professzora, Wrisberg 1801. november 8-dn kelt
el6terjesztése nyomdn a Gottingeni Tudés Tarsasdg levelezd tagja-
vé valasztottik.?? Az egykori géttingeni hallgaté rangos elismerése
Festetics szamara is kell6 megerésitéssel szolgalhatott alkalmazottja
képességeit illetGen, s a keszthelyi grof a Georgikon publicitdsa ér-
dekében tudatosan épitett a gottingeni kapcsolatrendszerre. Asb6th
Beschreibung des Georgikons, oder der Griflich-Georg-Festetitschischen
Schule der Oeconomie zu Keszthely am Balaton im Szalader Comitate in

21 Pethe Ferenc és a Directio viszonya sok tekintetben terhelt volt. A tanintézet
és a Georgikon tangazdasiga éppen a kialakulds nehézségeivel kiizdott, melynek
részét képezte az eszkozillomany beszerzése, vagy a tangazdasdg szimdra a megfe-
lel8, nem robotos (!) munkaerd biztositasa. Az 1800. juniusi ,georgiconi relatiéban”
ezért is irhatta keserden: ,Szandékomban vagyon a Gazdasdgtdl egy 1épést sem
kivanni...” MOL Festetics Lt P 279 21. ¢cs. f. 274v

22 Gottingen, Archiv der Academie der Wissenschaften Pers. 12 Nr. 38
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Ungarn cimmel részletes leirast kiildott a keszthelyi tanintézetrél.®
A fentiek alapjan nem meglepd, hogy Festetics utasitdsira 1806-ban
Asbéth 4j tantervet készitett a Georgikon felséfokua ,gazdasigi is-
koldja” szamara. A kordbbi rendszer szerinti hdrmas felosztds, vagyis
,Gazdasigbeli tirgyak”, ,A Mathezishez tartozé tirgyak”, valamint
a ,Historia Naturalis és veterindriabeli tirgyak” tovibbra is meg-
maradt, de a médsodik tantdrgycsoportban megjelent a hidraulika és
a hidrotechnika, illetve a harmadik csoportban a kémia és a gyégya-
szati ismeretek oktatdsa is. Az egyes tantdrgyakra napi egy, azaz heti
hat 6ra jutott, s Gsszesen tizennyolc elméleti 6rét tartottak hetente.**
Ez a tantdrgyi felosztis 1823-ig volt érvényben, amit a kiadott vég-
bizonyitvinyok is tikréznek.”> A névénytermesztési és llattenyész-
tési ismeretek gyakorlati elsajatitisa sordn a Georgikonban a leg-
korszer(ibb mintdkat igyekeztek kovetni. Az intenziv talajmivelés, a
meszezéssel, margazassal, alagesovezéssel valé talajmindség javitdsa,
a magyar éghajlati viszonyokhoz szabott vetésforgék kialakitdsa, a
tangazdasag juhdszata, tejtermeld tehenészete, stb. mind-mind hoz-
zdjarultak ahhoz, hogy a Georgikonbdl kikeriil6 hallgaték a maga-
sabb szinvonald nyugat-eurépai agrotechnika ismer6ivé, magyaror-
szagi terjesztSivé valhattak. E16bb Pethe Ferenc, majd Asbéth Janos
toglalkozott behatébban az ugar hasznositasanak problémajaval, il-
letve kiiktatisanak sziikségességével, s ez a torekvés a tananyagként
kiadott instrukciékban, a vetésforgékkal kapcsolatos kisérletekben
is fellelhets. Mindemellett feltétlenil meg kell emlitenink, hogy

23 Asbéth irasat Heyne recenzalta. GGA (1803) 1. 745-749. Festetics utasiti-
sira a Directio szdmdra is sokszorositottik Asbéth Gottingenbe megkiildott is-
mertetSjét. MOL Festetics Lt P 279 35. cs. f. 38v. Festetics Gyorgyot a Tarsasdg
1802. augusztus 1-i tlésén tiszteletbeli taggd valasztottak. Gottingen, Archiv der
Academie der Wissenschaften Pers. 12 Nr. 41. Festeticset err6l Heyne professzor
1802. augusztus 19-én kelt levelében tdjékoztatta. MOL Festetics Lt P 279 30. cs.
ft. 514-514v

24OSZK Quart. Germ. 1240 ff. 6-6v, Fol. Germ. 1460 ff. 1-2

25 MOL Festetics Lt P 383 4. cs. (nincs folio)

26 MOL Festetics Lt P 383 3. cs. ff. 137v, 196
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a Directio, illetve a georgikoni professzorok az iskolaalapité keszt-
helyi gréf kozvetlen ellenérzése mellett végezték munkdjukat. Ezt
bizonyitja az is, hogy a jegyzetként hasznalt tananyag eredeti val-
tozatit maga a grof is végigolvasta, s aldirdsdval hitelesitette.?” Az
Asbéth elbaddsaibdl készitett jegyzetek koziil pillanatnyilag egyet
ismeriink, méghozzi egy latin nyelvid, 1805-ben lejegyzett techno-
logiai eléadds-sorozatit.”® A jegyzet tematikdja a kilonbozd nové-
nyi olajok tulajdonsdgainak ismertetésétdl kezdve az élelmiszer-fel-
dolgozason, tovdbba az ipari névények felhasznildsin keresztil az
élelmiszer-tartdsitds, valamint a kilonb6z8 dsvanyok tirgykoreire
terjed ki. Johann Beckmann hatdsa Asbéth eladdsinak rendszerét,
illetve tematikajat tekintve egyértelmiden kimutathat6.?’

Asb6th meghatdrozé szerepe az 1810-es évek kozepén kozve-
tett médon is érvényesiilt, jollehet ekkor mdr a Directio tagjaként
tevékenykedett kiilonb6z6 beosztisokban. Rumy Karoly Gyorgy
Keszthelyre keriilését kvetSen a fiatal ,,6konémia professzor” el6-
adésainak jegyzetként is alkalmazott irdsos valtozatit Festetics uta-
sitdsa nyoman Asboéth ellendrizte, illetve korrigalta, szimos esetben
kiegészitette. Nem kétséges, hogy ezekben az el6addsokban Adam
Smith szellemisége, Arthur Young tobb évtizedes szakirdi hatisa, s
természetesen Albrecht Thaer kozvetits szerepe egyértelmiten ki-
mutathaté. Rumy 1815. november 6-i ditumot visel§ el6addsdnak a
munka értékteremtd, profitnével szerepét vizsgdld része, mely As-
béth kézirasival szimos bejegyzést tartalmaz, a kovetkezd beveze-
téssel indul: A 6ld dra felmegy a red forditott munkinak mennyi-
ségével. Azért minden pallérozott statusokban valamely bizonyos

270SZK Quart. Hung. 3714, 8708

28 Institutiones Technologiae Oeconomicae ... per Joannem Asboth Georgici
Kesztheliensis Direct. et Oeconomiae Professor ... conscriptum per Carolum Zi-
midnyi ... Georgicon Practicantem 1805. OSZK Quart. Lat. 3916/1, 2

29 Asbé6th timaszkodott Johann Beckmann Anleitung zur Technologie. .. Géttin-
gen 1802. ciml munkdjira, mely természetesen fellelhetd volt Festetics Gyorgy
keszthelyi konyvtirdban.
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eranyossdg vagyon a f6ldnek, a munkanak és a természet productu-
mainak 4dra kozott, mely ha torténetbél egy kevés idére megbomlik
is, nemsokdra ismét helyre éllittatik. A telekek (sic!) és foldek (fun-
di, Griinde) rendszerint olcsék azon tartomanyokban, ahol a mun-
kéban és mesterségekben fogyatkozds vagyon (p[éldinak] o[kaért]
Spanyolorszigban), de azoknak 4ra felmegy éppen azzal az erinyos-
saggal, mellyel a munkdk és mesterségek elterjednek.”® Rumy el6-
addsai azonban azért is figyelemre méltéak, mivel a nyugat-eurépai
agrotechnikai eredmények adapticiéjin tdlmenéen komoly figyel-
met forditottak a raciondlis munkaerd-felhasznalds problematika-
jara.

Ezen a ponton pedig megkertlhetetlen volt a hazai feudalis jog-
rendszerhez igazodé munkaerg-alkalmazisi (robot) gyakorlat haté-
konysaganak kérdése, illetve a racionilis gazdalkodds dont6 elemét
képez8, motivicidjaban magasabb mindségi szintet képvisel6 bér-
munka jelentSsége. A georgikoni fépraktikinsokat, vagyis a leen-
dé tiszteket Rumy a kévetkezSkre figyelmeztette, illetve javasolta
szdmukra: ,Ama principiumnak, mely a fabrikdknal oly igen fontos,
hogy tudniillik az el6fordulé6 munkak, amennyire csak lehet, felosz-
tassanak és kiilon valasztassanak, a mezei foglalatossigoknal ugyan
szorosabb hatdrjai vagynak: mindazonaltal itt is tobbféle munkdk
ugy osztattathatnak fel, hogy mindegyik munkdhoz kilén munké-
sok is dllittathatnak ... A napszdmosokkal val6 dolgoztatisnak el-
lenben az a kérnyildllas kedvez, hogy azokat olyan helyeken, ahol az
emberekben nincsen fogyatkozis, fel lehet fogadni, és ismét eleresz-
teni, és amint a sziikség az 6 munkdjuk és szorgalmatossiguk azt
magdval hozza, ha valamely egész munkara fogadtattak fel és meg-
hatirozott bért altaljaban kapnak, csekélyebb vigydzat sziikséges ra-
jok. Gyorsasdgok és iparkoddsok nagyobb, mivel maguk és hdzi né-
pek fenntartdsdért dolgoznak, és ha rosszul teszik munkajukat, att6l
tarthatnak, hogy eleresztetnek ... Tagadhatatlan, hogy a robotok a

300SZK Quart. Hung. 15 £. 3
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pallérozottabb és tokéletesebb gazdasdgot sok tekintetben akada-
lyozhatjak is. Mert lehetetlen, hogy a robotos munkésok, mivel sok-
szor gyengék a marhaik, és szerszamaik is hibdsak és nem egyenldk,
oly tokéletesen mivelhessék a foldet, és oly joél dolgozzanak, mint a
helyesen elintézett majorerd, és a mi idénkben hasznaltatni szokott
némely hasznosabb foldmiveld eszkozokre nézve p[éldanak] o[ka-
ért] mélyebben szant6 ekékre, a kapdlé és tobbi ekékre (cultivator)
egyéb szerszamokra nézve nem is lehet kivinni, hogy a jobbdgyok
azokat megszerezzék, s azokkal dolgozzanak, mivel koltséggel jar-
nak, melyet a paraszt nem gy8z. Ezen és tobb mas okokbdl mind a
toldesurakra, mind a jobbagyokra nézve hasznos lehet, ha a robo-
tok bizonyos alku mellett ilendd, j6 igazsdgos dron megvaltatnak.”!

Mindemellett Rumy Keszthelyre kertilésével a Georgikon kiil-
toldi kapesolatrendszere, ismertsége tovibb ersodott. A fiatal 6ko-
némiaprofesszor német nyelvii leirasit a Georgikonrdl a Géztingis-
che Gelehrte Anzeigenben is recenzaltik, illetve az Intelligenzblatt der
Jenaischen Allgemeinen Literatur-Zeitungban is tobb hiradast tettek
kézz¢é az iskola mikodésérdl, igy Rumy professzori kinevezésérél is.*”
Ugyanigy Rumy nevéhez kot6dik az a német nyelvi kiadvany, mely-
ben a Georgikon léte, illetve tigabb értelemben a mezdégazdasigi
szakoktatdsnak az dllam, a tudomdny, a min8ségi gyakorlati ismere-
tek szempontjibél szimba vehetd haszna mellett érvel.** A Georgi-
konrodl sz6l16, s természetesen a kiilféldnek szant kiadvanyok német
nyelviisége azonban mds tekintetben érthetd és természetes kritikat
véltott ki a nyelvijitds kordban, kiiléndsen, ha figyelembe vessziik,
hogy a magyar nyelv ekkor még valéban nem foglalhatta el helyét
a kilonb6z6 tudomdnyteriiletek igényeit kielégité médon. Ennek

31Uo. ff. 10v., 14

32 GGA (1815) 11. 1319-1320., Intelligenzblatt der Jenaischen Allgemeinen Lite-
ratur-Zeitung (1815) 22.171.

33 Karl Georg Rumy: Von der jetzigen Beschaffenheir des Georgikons zu Keszthely. ..
Oedenburg, 1814.
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egyik példjat adja Berzsenyi Daniel Festetics Gyorgyhoz intézett
1816. november 15-¢én kelt levele, amelyben felréja a gréfnak, hogy
a georgikoni kiadvinyok német nyelviiek: ,Rumi [Rumy Kiroly
Gyorgy — K. Gy.] megajandékoza engem a Georgikonnak legujabb
nyomtatvinyival. Elhiiltem — elhaltam ldtvin, hogy azok mind né-
metek! — En Keszthelyen egy magyar Veimart ohajtok latni.”* Bér
kézvetlentl mds forrasokkal nem megerésithetd, de feltételezhetGen
ez a levél inditotta a keszthelyi gréfot arra, hogy utasitsa Asbéthot a
helikoni innepségek tervezetének kidolgozasira.

A fentiek alapjin mindenképpen megéllapithatd, hogy Asbé6th és
Rumy keszthelyi tandri munkdssiga a Georgikon oktatisi rendsze-
rében, az intézmény tangazdasdginak eredményességében, s termé-
szetesen az iskola hazai és kiilfoldi elismertségének vonatkozasaban
kulonleges jelentdséggel bir. Nem kétséges, hogy rajtuk keresztiil
a Georgikonbdl kikerils, s a hazai birtokigazgatisban és gazdal-
kodasban elhelyezkedd fiatal tisztek kozvetett médon a géttingeni
egyetem szellemiségének kozvetitSivé viltak.

34 Berzsenyi Ddniel ismeretlen és kiadatlan levelei. (Kiad. és bev. Merényi Oszkar),
Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 1938, 60. o. Ennek el6zményéhez lisd
a feltehet6en Rumy Kiroly Gyorgytdl szarmazé révid tuddsitist az emlitett jenai
lapban: Intelligenzblatt der Jenaischen Allgemeinen Literatur-Zeitung (12), 1815/50,
393-3%. 0.
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Goethe morfolégiajanak
strukturilis jellemzdi*

Giinther Schmid 1932-ig 4554, Goethe természettudomanyos mii-
veivel foglalkozé mi cimét gydjtotte dssze, de 1987-ben egy ha-
sonld, kétkotetes bibliografia mar 10 000 korili szamot emleget.!
A recepciétorténetben a szdzadok soran nagyon eltérd olvasatok je-
lentek meg, amelyek fundamentalisan kilonbozden itélik meg az
életmiivet. 200 éve tartjdk Goethét — a terilettel komolyan foglal-
kozék — dilettdnsnak vagy épp zseninek. Sir Charles Sherrington
kulon kis konyvet irt Goethe tudomanytalan, k6zépkori hangula-
tu szinelméletérsl,? de (egyik) hires rektori beszédében Emil Du
Bois-Reymond is kikelt a kauzalitds egyszer( fogalmit sem érté
dilettans ellen.?

* A tanulmdny megirdsit az OTKA 81165 és a TAMOP - 4.2.2.3 — 10/1-
2010-0009tdmogatta.

1 Ginther Schmid: Goethe Und Die Naturwissenschaften. Eine Bibliographie. Ka-
iserlich Leopoldinisch-Carolinisch Deutsche Akademie der Naturforscher, Halle
(Salle), 1940; Frederick Amrine: Goethe and the Sciences: an Annotated Bibliog-
raphy, Boston Studies in the Philosophy of Science (97); Frederick Amrine — Francis J.
Zucker (ed.): Goethe and the Sciences: a Reappraisal. Riedel, Boston, 1987.

2Sir Charles Sherrington: Goethe on Nature and Science. Cambridge University
Press, Cambridge, 1949.

3 Emil Du Bois-Reymond: Goethe Und Kein Ende. Rede Bei Antritt Des Recto-
rats Der Koenigl. Friedrich-Wilhelms-Universitit Zu Berlin Am 15. October 1882.
Buchdruckerei der Koenigl. Akademie der Wisenschaften, Berlin, 1882.
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Goethe gondolkodisat sokan sokféle indokkal patologiziltdk, az
6t piedesztilra emelSk szintén sokszinden dicséitették. Rudolf Stei-
ner Goethe természettudomdnyos miveinek egyik szerkesztdjeként
komolyan hatott a Goethe-kutatdsra,* az dltala goethei természet-
szemléletként kialakitott litaismdéd inspirdlta a Waldorf iskolak pe-
dagégiai rendszerét és az antropozéfus tudomdnyt. A géniuszi jelz6t
azonban mdsok masért osztottik Goethének. Steinerrel egy idében,
részben szintén Németorszdg és a Monarchia kozt ingdzva a késébbi
Bécsi Kor egyik 6 alkatrésze, a szociolégus Otto Neurath is példa-
szerlinek tekintette Goethe munkdssdgat® —azonban nem a ,Madam’
[Blavatsky] teozéfidjahoz kapcsol6dé [de attél fundamentilis ponto-
kon eltér8] ezoterikus irdnyzatot, hanem a Mach pozitivizmusihoz
kapcsolhaté, aufklérista ,,Gj” tudomanytorténet-irds csirdjat litta meg
Goethében. Goethe hatdsa és pozitiv értékelése azéta is Gjra és djra
megjelenik mindkét hagyomanyban. Az antropozéfia tagok dltal fi-
nanszirozott kutatékozpontjiban [Dornach] genericik 6ta folynak
Goethe altal inspirdlt biolégiai kutatisok, a tudomdnytérténet disz-
ciplinarizdlédasat pedig az elmult sziz évben végigkisérték azok az
elemzések, amelyek az épp aktudlisan legjobbnak tartott tudomény-
tejlédés-elmélet vagy tudomdnyos kutatisi mddszer/szemantika/
kisérlet-felfogds/és még mennyi mds eldképét litjak bele Goethébe.

Kisérletet teszek e két hagyomany kapcsoldsira és a kapcsolha-
tésdg bemutatdsira a goethei tudomanyos életmiben, amennyiben
megmutatom, hogy a ‘polaritis’ és a ‘fokozds’ elvszer hasznala-
ta dthatotta mind Goethe megfigyelési gyakorlatit, mind elméleti
modelljeit, egyszerre adva felfedezési heurisztikat és optimalis mo-
dell-struktarat a morfoldgiat mivels kezébe.

Yy

4 Rudolf Steiner: Einleitungen zu Goethes Naturwissenschaftlichen Schriften. Stei-
ner Verlag, Dornach, 1884-1897. (1987)

5 Otto Neurath: Zur Klassifikation Von Hypothesensystemen (Mit Besonderer
Berticksichtigung Der Optik), Jabrbuch der Philosophischen Gesellschaft an der Uni-
versitit zu Wien 1914 und 1915 (1914/5).
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A szellem tevékeny vonzédasa

Goethe szeretett gytjteni. Kéveket, mitirgyakat éppugy, mint sa-
jat korai kéziratait, gondolatait, gondolatait gondolatairél és ma-
sok gondolatait gondolatairél. Goethe szimtalan médon és helyen
orokitette meg kortdrsai véleményét, és ez lithatéan inspirdlélag
hatott rd. Ezernyi aforisztikus toredék maradt az utékor szdmd-
ra, hogy Goethe tudomanyos kutatisait kontextusba helyezhessiik.
A rekonstrukcié alapjéul szolgilhat, hogy sajit korai munkdira is
béven taldlunk utaldst. A Magyardzat A Természet” cimii aforiszti-
kus dolgozathoz példaul igy kezdédik: ,Nevezett dolgozatot rovid-
del ezel6tt kaptam meg az roktiszteletd Anna Amdlia hercegnd
levélhagyatékabdl; jol ismert kéz vetette papirra, amit a nyolcvanas
években haszndltam ligyeim bonyolitdsira. TényszerGen nem em-
lékszem, hogy e gondolatmenetek szerzdje volnék, dm ezek igen
komoly mértékben egyezni litszanak azokkal az elképzelésekkel,
amelyekhez szellemem azokban az id6kben tevékenyen vonzédott.”

A késéi, 1828-ban papirra vetett dolgozatban a korai széveg szer-
z8sége kérdéses, fiatalkordban egyszer vissza is utasitotta irdsban a
feltételezést. A kézirds ismerds, a gondolat megegyezd akkori gon-
dolkodésaval, de nem helyénvalé: , Ertésem akkori szintjét kézépfok-
nak nevezném, amely egy még el nem ért fels6fok felé valé torekvését
kénytelen nyilvanitani. ... Ha arra gondolunk, milyen magasrendd
kivitelben kapcsolédnak emberi szemiink elStt a természet jelensé-
gei, szellemiinknek fokozatosan kibontakozvin, majd elolvassuk a
kiindulépontunkat ezittal jelents, nevezett dolgozatot, a figyelmes
érdeklédés nem fojthatja el mosolyit, latva azt a bizonyos kozépfokot
és mellette a fels6t, mellyel itt hadd zarjuk, s méltén 6rvend 6tven év

halad4sanak.”®

¢ Johann Wolfgang Goethe: Antik és modern. Antoldgia a mirvészetekrél. Gondo-
lat, Budapest, 1981, 705-706. o.
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Hogyan ragadhat6 meg ez a haladds? Egyiltalan van-e valéban
valami haladis, fejlédés Goethe (természettudomanyos) gondolko-
ddsiban? Ha jéindulattal kézelitiink a sz6veghez, mindenképp latjuk
a véltozds nyomait. A korai munka oppositicktdl és comparatidkkal
terhelt, dichotémidkat és dilemmdkat 4llit fel, gyakran paradoxikus
kicsengéssel. A kés6i kommentdr ugyan létrehoz dichotémidkat,
azonban fel is oldja azokat; a de-dichotomizilds 6sszekapcsolja a
megjelenitett polaritdsokat.

A nyelvhaszndlati kiilonbség mogott Goethe perceptudlis és gon-
dolkodasbeli kiillonbségrél ir, am a szemléltetéshez hasznalt 1épcsS-
fokok maguk is nyelvbe dgyazottak: a fels6fok mosolyt emlitve irja
le a kozepeset. Ezekben az években irédott természettudomanyos
munkdiban és kommentarjaiban Goethe polaritdsokkal nyelvileg és
gondolatilag dtsz8tt szovegei megfeleltetési hasonlatok csokraival
tejezik ki gondolatait. Lucretius is hasznilt ilyen eszkozoket, hogy
a latinban kevésbé ismert gorog természetfilozoéfia fogalmait dtadja.

Polaritas

Fél évszizad tavlatabdl nézve a Natur cimi téredék hidnyossagardl
ezt irja Goethe: ,A teljesedés azonban, amely e dolgozatnak hija,
minden természet két nagy lendkerekének szemlélete volna: a po-
laritds fogalma és a fokozasé.”” Ha megnézziikk Goethe morfolégiai
munkdit, ezekkel a fogalmakkal gyakran talilkozhatunk.

A két fogalom dthatja Goethe természettudomdnyos munkiit,
szamtalan forméban Ujra és Gjra felmertl. A tudomdnytorténetben
igy konnyen lithaté Goethe historiogrifidja proto-kuhnidnusnak,
a természettudomdnyban konnyen kapcsolhaté a 19. szizad elején

7Mir Platén klasszifikdcidja is a dichotémidkra épilt, és nyilvinvald, hogy a
kéttdsség feltételezése, a megkiilonboztetés és elhatdrolds egyik legegyszertibb
modja a felosztis, az elkilonités, a szembeallitas.
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divé romantikus Naturphilosophie-hez. A polaritis és fokozds azon-
ban sokkal fundamentalisabb ennél Goethe munkaiban, itt talaljuk
meg az 6rokkon-orokké keresett kapesolatot vildg és tudat, objek-
tum és szubjektum, megfigyelés és elmélet kozott. A rend keresésé-
nek és taldldsdnak algoritmusa a ‘geheimnisvolle Offenbarung’.

A polaritds sok szinten és tartalommal jelenik meg Goethe mor-
folégidjaban, nem pusztin elv, eszkoz is. Goethe két szembenallé
erd segitségével irja le sajit metamorfézistandt. A centrifugilis erd-
hoz hasonlé metamorfézis, a tuddst dezintegrald, formditlansigba
vezetd polaritds all ellentétben a centripetalis specifikdcids késztetéssel
[Spezifikationstrieb]. Az elérthez ragaszkodd, a természetet rend-
szerbe tor6 erd sziikséges a fejlédéshez, de a tudomadny fejlédése vég
nélkiili, az elért eredményeket Gjra és Gjra meghaladja.®

Am a polaritisok a jelenségvildg leirdsat is segitik. Példaul az &s-
jelenség Az Gsjenelség leirdsa ezek sordt tartalmazza, ahogy a fény
és a sotét a kozegen dt létre hivja a kéket és a sirgit, a nap és az ég
szinét.” Még kerekebb példa Goethe szinkore. Goethe szinkérében
megtaldljuk a szivirvany ldthaté szineit és a szivrvinyon tuli (ext-
raspektralis) fényszineket, amelyek a szivirvinyban nem lathatdk.™
A szemkozti szinek komplementerek, vagyis barmelyik szin kitarté
megfigyelése utin semleges héttért nézve a szinkoérben a szemkozti
szin észleletét hozza létre fizioldgiai rendszertink. A szinkor ideg-

8 Bertha Miller (ed.): Goethe’s Botanical Writings. Ox Bow Press, Connecticut,
1989,116. 0.

9 Johann Wolfgang von Goethe: Scientific Studies ( trans. Douglas Miller) vol.
12, Suhrkamp Edition in 12 Volumes. Suhrkamp, New York, 1988.195. 0. FL-DT
§175. [Grund- und Urphinomen, FL-DT §174] ,ideal, als das letzte Erkennbare,
real als erkannt, symbolisch, weil es alle Fille begreift, identisch mit allen Féllen.”
H 12: 366, MuR 15.

10 A 14thato és lithatatlan a fényben: a spektrum vizsgalatakor Herschel feltdrta
az infravorés tartomdnyt héméréjével. Majd Ritter, igaz romantikusként, szimon
kérte a természeten a polaritds, és a kényszernek engedve az ultraibolya is lathatéva
vélt a spektrum misik végén.
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rendszeriink esetlegesen alakult szinpdrjait tdrja fel és rendezi struk-
turdba.

Ez a polaritds azonban a maga esetlegességében Goethe szimdra
nem valami 6si, hanem derivalhatd, levezethet6 egy még 8sibb po-
laritdsbol, amelybdl a szinek fokozds altal jelennek meg.

Fokozas

A fokozis megértéséhez talin legkonnyebben a via negativa vezet.
Goethe nem publikalt olyan teriileten, ahol nem tudott megfigyelni
valami fokozist, fokozatossagot, fejlédést. A legegyértelmitbb sz6-
veghely, ahol megfogalmazza, hogy ez egy jelenségcsoport kutatd-
sanak feltétele, az a Jocus, ahol novénytandbdl a gyokerek vizsgalatat
hianyolok kritikdjara reagalt.™

Ha a jelenségek egy halmazédban rendezési elvet figyelink meg,
ha a ,fokozds” valamilyen médon értelmet kap, megkezdhetjiik a
polaritdsok felSli megértést, a mogottes, fundamentalisnak tekintett
kettds jellegek feltdrasat. A jelenségeket szintetizdlé elméleti struk-
turdk a polaritds és fokozds elveivel megfogalmazhaté tapasztalati
szabdlyszertiségekbdl dllnak. A hermeneutikai kor igy bezarul: Go-
ethe szdmadra a gydjtés kapcsolédott a megfigyeléshez, a meghigyelés
a reflexiGhoz, a reflexi6 pedig az értelmezéshez. Es a jelenségek fe-
161i megértést (a felfedezést) éppuigy a polaritds és a fokozas teszik
lehet6vé, ahogy az elmélet feldli szintetizdldst és igazolast.

Az archetipus

Ime egy lehetséges rekonstrukcié az archetipus szerepérdl a felfede-

Y 2 &

zés és igazolds ‘polaritds’ és fokozas’ altal vezérelt vildgiban:

11 Miller: (ed.): Goethe’s Botanical Writings, 118. o.
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—_

. Tegyiik fel, hogy létezik archetipus egy jelenségtertileten

2. Eltérések és hasonlésdgok keresése a jelenségterileten a jelensé-
gek kozott

3. Viltozds/fokozds keresése az eltérések alapjan (fogalmilag meg-
ragadhato)

4. Mogottes polaritisok keresése Uj tulajdonsigok segitségével (fo-
galmilag megragadhatd)

5. Emergedld, j tulajdonsdgok keresése (27, 3’— rekurziv)

6. Magasabb rendi polaritis keresése 4j tulajdonsagok segitségével
(fogalmilag megragadhatd, 4’ — rekurziv)

7. Archetipus megtaldldsa (fogalmilag megragadhatd)

Biér a kutatisi lépések idérendje nem minden id8szakban ismert
pontosan, két, jobban feltdrt tertileten ezek a 1épések a kovetkezd
moédon jelennek meg:'

Novénymorfoligia Optika
1 ‘Urpflanze’- az Gsnovény. ‘Blau’ — a kék kitiintetett jelentdsége,
Itéliai utazds (1786. szept. a szinkeverési hagyomanyok
27., Padova; 1787. mdj. 17., vizsgilata. Tischbein*
Niépoly)
2 | névényszervek viltozdsai, szubjektiv prizmakisérletek szines
dtmenetei savjal
3 | a primordidlis levél (1787. jul. | Kék—sarga, a prizmaszinek fejlédése
31., Roma) és a zold, ill. extraspektrilis voros
kialakuldsa, 1791-93. Adalékok az
optikdahoz

12Gabor A. Zemplén: Goethe’s Morphology, in Joel Faflak — Nagaa Abbas —
Josh Lambier (ed.): Marking Time: Romanticism and Evolution. Toronto University
Press, Toronto, 2012 (in press); Zemplén Gébor: Megroppant Szivarvany?, in For-
rai Gabor — Margitay Tihamér (szerk.): Tudomdny és Torténet. Typotex, Budapest,
2002, 384-413. o.
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4 osszehizodéds-kiterjedés Vildgossig—sotétség mint magyarizo
a novényi szervek elvek
atalakuldsakor

5 | vegetativ és szaporitd kézegben zajlé szinvaltozasok
rendszerek fejlédése és
teratologidja

6 | vertikdlis és spirdlis tendencia | megvildgitas/dtvilagitds
1831.
7 | A szerves fejlddés univerzdlis | Urphidnomen (Ssjelenség)

spiralitdsa (+ az én fejlgdése:
Dichtung und Wahrheit*¥*)

* Reinhold Sélch: Die Evolution Der Farben. Goethes Farbenlehre in Neuem Licht. Ravensbur-
ger Buchverlag, Ravensburg, 1998.
** Bernhard Helmut Kuhn: Autobiography and Natural Science in the Age of Romanticism: Rous-
seau, Goethe, Thoreau. Ashgate, Burlington, 2009.

A torténetileg konstrual6dét hivatott leirni a morfoldgia. A formit,
ahogy térben és idében megjelenik, dtalakul és eltinik. A novényt,
ahogy érik, alakul, virdgot nevel, vagy az emberiséget, ahogy torté-
netén keresztil formélja 6nmagit. A vizsgélt tertileten Goethe ma-
gyardzati modelljei csalddi hasonlésdgot mutatnak. A polaritds és a
tokozis nyelvi kapcsolatokat létesitenek a jelenségekkel, és megtes-
tesiilnek az elméletekben — egyben 6sszekotik a bevezetdben emli-
tett értelmezési hagyomdnyokat.
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VALASTYAN TAMAS
Fémfak és kristalyfiivek

Krizis, episztémé és poézis
Nowalis nyelvezetében

Ha pusztin a cim szészerkezeteire irdnyitjuk figyelmiinket, azt hi-
hetnénk, hogy valamely expresszionista kolts litomdsdnak a lenyo-
mata formdlédik meg a szavakban, melyek révén a vildgrdl alkotott
barmiféle benyomasat felfokozottan s taliradé képiséggel adja hiril.
Persze felrémlik az elménkben valamifajta tudomdnyos diskurzus
vagy épp a novénymeghatirozas fogalmisdginak a lehetSsége is, de
ezt elhessegetjik rogton, vagy szétfoszlik magatdl. Mert kulon-kii-
16n a fémet és a fat, a kristilyt és a fiveket még csak-csak tudjuk
hova tenni, egylitt mdr sehogyan sem. Fémfdk nincsenek, kristaly-
tuvek még ugysem, csupan a koltészetben. De a kolt6i kép dthasoni-
t6-atlényegité metamorfézisiban a fém ugyanugy eltiinik és dtala-
kul favd, mint a fa fémmé. A kristdly ugyantgy feloldédik a képzelet
anyagtalansdgiban, mint a fiivek. S természetesen koltészetrsl van
sz6, méghozza a legjavabdl, Novalis egyik legtitokzatosabb s leg-
gyonydribb allegorézisének részletérsl. Am Friedrich von Harden-
berg koltészete éppen aziltal telitédik s ritmizalédik az elevenségtdl
az Ujraolvasis sordn, hogy ezen a helyen, tehit az Offerdingen hires
Klingsohr-meséjének valahol a kezdetén, a ,,fémfak” és a , kristalyfi-
vek” 6sszetételeiben stirisods poétikum éppen hogy nem az anyag-
talansdg, hanem egy sajitos materialitds, helyesebben a materialitis
emlékének vagy 6nmagiba zirkézasinak, bevégz8désének, azaz az
dsvanyosodds vagy kristilyosodds folyamatdnak a révén sziletik.
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A részlet, amelyben a cimbeli sszetételek szerepelnek, a kovet-
kez8képpen szdl: , A leggyonyoriibb litviny a palota eltti nagy té-
ren ékeskedd kert volt, amelyben fémfik és kristdlyfivek néttek, s
tarka dragakdvirdgok és -gyiimolesok virultak. A formdk valtoza-
tossdgdbol és ékességébdl s a szinek és fények elevenségébdl termett
az a nagyszer( szinjaték, amelynek pompdjit egy magas, jéggé der-
medt sz6kskut korondzta meg a kert kozepén.” Széval vannak itt
még dragakdvirigok és dragakSgyiimolesok, s Arktur kirdly egész
pompizatos kertjének a latvinyit egy jéggé dermedt szokdkat teszi
telejthetetlenné. Ami leginkdbb feltiinik, az az egész jelenet mozdu-
latlansdga. A mozgalmassagot kifejezd vagy a valamilyen mozgisra
utal6 igék is, mint pl. a ,néttek”, ,virultak”, csupdn a szinektdl és
a fényektdl kapjdk energidjukat, merthogy ebben a kertben csak a
szinek és a fények elevenek. Ezen nem kell csoddlkoznunk s meg-
lepédniink, mert a mese szcenikaja szerint a Klingsohr altal eladott
torténet asztrdlszintjén jirunk, egészen pontosan Arktur és Sophia
birodalmdnak palotdjiban. Mégis, ami a mozdulatlansdg mellett fel-
tlinhet, az a tdltelitett anyagisdg képisége. Nos, a fokozott materia-
litds és a kiilonos fényjatéka asztralitis egymasra hatdsdbdl sziletik
a jelenet poétikuma. Egészen pontosan az asztralitds fényjatékat a
megjelenitett anyagok (tulajdonképpen az dsvinyok) egyedi szin-
pompdja kolesonzi a jelenetnek. Amit tehdt konstatdlhatunk, az a
kovetkez6: az allegorikus koltéi laitomdsban igen kiemelt szerepet
kap az anyagisig.

A koltészet fel6l mintha kénnyen be tudnank azonositani a fo-
lyamatot. Mintha. Mert els6re az litszik, hogy a jelenetben elénk
tarulé latvany szinpompdjit a metonimikus dtvitelek révén teremti
meg a koltd. De — megint csak, vagyis éppen ezért — mintha nem
lenne hova édtvinni a jelentést. Tudniillik ha itt atvitt értelemben

1 Novalis: Heinrich von Ofterdingen. Helikon, Budapest, 1985, 102. o. Forditotta
Mirton Lészl6.
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akarnank beszélni a fémfakrdl és a kristalyfivekrél, vagy a megfa-
gyott szokékutrdl, egyuttal rogton érezziik, hogy valamitdl végér-
vényesen megfosztanink a jelenetet, mondjuk, az effektiv fagyéstol
vagy kristalyosodastél. Miként ha pusztdn a valdban 1étez6 dsvanyok
révén probalnank a leirast megragadni, akkor is jelentkezne a zavaré
hidtus, egészen pontosan a metaforicits hianya. Epp az tiinik izgal-
masnak, hogy ez a sziilet6 metonimikus jelentés mintha az édtvitel,
athasonitas sordn féliton mozdulatlanni dermedne, kikristlyosod-
na. Eppen abban a pillanatban, amikor az érintkezés létrejénne az
azonosité és az azonositott kozott, megsziinik, pontosabban magiba
zarédik az aktivitds. Kikristdlyosodik a nyelv. Nos tehdt a koltészet-
t6l indulva elériink egy sajatos materidlis jelenséghez, a kristdlyoso-
ddshoz. A kristdlyosodds egyfel6l mint a nyelv tiineményes csillo-
gdsa, masfel6l mint az anyag vardzslatos dtalakuldsa, beledermedése
onmaga képlékenységébe adja e jelenet poétikus gazdagsigit.
Prébaljuk meg immar a tudomdny feldl is beazonositani azt, ami
itt torténik! Kozelebbrdl a természettudomanyrél, még kozelebb-
16l az dsvanytanrdl és minerolégiardl, egyszéval, a korabeli termé-
szettudomdnyos zsargont hasznalva, a wernerizmusrél van sz6. Ab-
raham Gottlob Werner, a szisztematikus geolégia és minerolégia
megalapitdja a freibergi banydszati akadémian Novalis mestere volt.
Am valdszintleg célt tévesztenénk, ha pusztin csak ra fokuszalnank,
akarcsak az idézett jelenet feltérképezése végett és dltaldban is, No-
valis tudomdnyos érdeklédésének megértése érdekében. Tudniillik
Novalisnal magénal, legaldbbis a kritikai kiaddsban a Freibergi ter-
mészettudomdnyos stidiumok 1798/99 cimmel kozreadott feljegy-
zésgytjteményben legaldbb huisz-huszonét olyan figura szerepel,
akiknek a muveit béségesen és reflektaltan kijegyzeteli vagy kom-
mentilja. Ezek kozott vannak kémikusok, fizikusok, matematiku-
sok, banyatandszok stb. A teljesség igénye nélkiil néhany név: Franz
von Baader, Dietrich Tiedemann, Peter Simon La Place, Charles
Bossut, Friedrich Murhard, Johann Heinrich Lambert, Wilhelm
August Lampadius, Johann Friedrich Lempe, Johann Friedrich
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Wilhelm von Charpentier, Johann Wilhelm Ritter, John Brown,
Alexander von Humboldt.. .2

A kor kisérleti s elméleti természettudomanyos miveltsége kép-
z8dik le Novalisnal, és alakul 4t egy sajtos tuddssa, melyet a fanta-
zia tesz Osszetéveszthetetlenil egyedivé. Nyomon kovethetjik azt is,
hogy pl. kozvetleniil mit tanul Freibergben az egyik félévben. Wer-
nert6l mechanikus bdnyamitveléstant, oriktognoézidt, geogndziit,
vaskohdszati ismereteket és a bdnyatan enciklopédijat. Lempétdl
aritmetikdt, geometridt, egyenletes és szférikus trigonometridt, ki-
sérleti és elméleti fizikat, alkalmazott matematikat s banyagépészeti
ismereteket hallgat, Lampadiusnal pedig az éltaldinos kémiai el6-
addsokat latogatja, kilonds tekintettel a fémkohdszatra, s az dlta-
linos kohdszati ismereteket, tovibbd az analitikus, a technolégiai
és a gazdasigi kémidt sajititja el. A Freibergben végzett tanulma-
nyok dokumentumaként kozreadott széveg kapcsan féként — mint
azt Gerhard Schulz irja — ,el6adisjegyzetekrdl, kivonatokrdl van
sz6, az akkori természettudomdnyok szinte valamennyi tertiletéhez
kapcsol6dé sajit jegyzetekrdl és tanulmanyokrdl, kivélt a kémidhoz,
a fizikdhoz és a matematikihoz, a mineroldgiihoz, geolégidhoz és
medicindhoz, ugyanakkor filozéfiai problémakhoz is, ahogyan e
problémdk a természettel s a természet torvényeivel valé vitdkbol
Ujra és Ujra adédnak”.’?

Ami a kiemelten olvasott jelenet s annak kontextusa megértése
szempontjabdl kiilonosen érdekes, az f6képp harom teriilet szimbe-
vétele: a galvanizmus, az ingeriiletelmélet és az oxidicié folyamata
(ha mar fémfakrél volt sz6). Tudniillik a kertbd] Klingsohr meséjé-

2Err6l lisd bévebben Gurka Dezss: Az dsvanytani tdjékozédds szerepe a jé-
nai konstelldciéban, in ud (szerk): A romantika terei. Gondolat, Budapest, 2009,
107-118. o.

3Gerhard Schulz: Einleitung (Freiberger naturwissenschaftliche Studien
1798/99), in Novalis: Schriften. Dritter Band. Das philosophische Werk 1I. Heraus-
gegeben von Richard Samuel in Zusammenarbeit mit Hans-Joachim Mihl und
Gerhard Schulz, W. Kohlhammer Verlag, Stuttgart, 1968, 3. o.
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nek fonala bevezeti az olvasét a palota termébe, ahol a kirdlyi par
lednya, Freya fekszik kénkristalybdl késziilt trénusin, ahol lednyok
dorgolik serényen a tagjait: ,Mindenfelé aradt belSle a lednykezek
nyomdn a béjlé fény, amely a palotit olyan csodélatosan vildgitot-
ta meg. [llatozé szell§ lengett a teremben. A hés hallgatott. ‘Hadd
érjek pajzsodhoz!” — kérte szeliden a liny. A hés elindult a trénus
telé, s rdlépett a dus himd szényegre. A ledny megragadta kezét a
hésnek, gyongéden mennyei keblére szoritotta, s megérintette a
pajzsot. A hés fegyverzete megesendiilt, és a testét ellendllhatatlan
eré szellemitette at.”* Nos, a jelenet erotikdja vagy inkabb szexu-
lis toltete nyilvanvals. Am kevésbé az, ahogyan ezt Novalis eléri.
Bizonyos értelemben az éteri, sztérikus, sziderikus elemeket bravi-
rosan vegyiti a korabeli tudomanyos préza vivmanyaival, jelesil a
galvanista elektromossag és az ingeriletelmélet képi erejével. Mind
a galvanizmusnak, mind az ingertiletnek az érintés a kulcsszava.
»A romantika gyermeke szdmdra — irja Norbert Bolz — a ‘kedves
kezének elsé megérintése’ a vildg megtapasztaldsinak paradigma-
ja lesz. A galvanizmus-tanulményok sem vizsgdlnak mdst, mint az
érintésnek ezt a vardzsit.” A szerelem olyan vardzsos hipnézisdnak
lehetiink tehat részesei, amely részint a nyelv metaforikus erejébdl,
részint a tudomdnyos kisérletek dltal leirt és igazolt tapasztalatisag-
bdl taplilkozik.

Novalis a galvanizmus, az ingertiletelmélet, az oxidici6 vagy dez-
oxidacié, az elektromossig, az ingerlékenység vagy a szenzibilitds
jelenségeinek mind pontosabb leirdsaitdl felteheten azt virja, hogy
altaluk a természetnek valamiféle magasabb rendd, mondjuk dgy,
titokzatos jellegzetességére derithet fényt. E titok s megismerhe-
tségének formdlodasa az emlitett jelenségek tiikrében egyfajta po-
larizalt térben megy végbe. Novalis szimdra az sem tlinik lehetet-

4Novalis: Heinrich von Ofterdingen, 102. o.
5 Norbert Bolz: A feladatul kapott Isten, Vulgo (5), 2002/1, 172. o. Forditotta
Major Eniks.
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lennek, sé6t pl. a poétikus tivesGelméletre vonatkozé gondolatainak
kontextusdban — amint arra Ulrich Stadler egyik tanulménydban
ramutat® — szinte magatol értetédéen adddik, hogy az egyik pdlu-
son a kozmosz vagy a sziderizmus, illetve a természet ,dtszellemi-
tett” materialitisinak titkai, a mésikon pedig maga a megfigyels,
a muvészt és a filozofust egyesitd vildgtudds személye dll. E kett
polarikus fesziiltségébdl sziilethet barmiféle ismeret. Novalis vilag-
tuddsa esetében persze nem az abszolut igazsig hordozéjira vagy
megtestesitdjére kell gondolnunk. Tulajdonképpen ennek éppen
az ellenkezGjérél van sz6. A szakismeretek egyre pontosabb, egy-
ben fantiziadusabb feldolgozdsa approximative, megkézelitdleg, az
abszolitumot soha el nem éréen megy végbe: ,A viligtudomény
tokéletesitdje vagy a metafizikus, teoretikus mivész indirekte szor-
galmazza a vildg jobbitdsit/megjavitdsat — és forditva a praktikus,
empirikus kézmives, a vilaigkézmives, a viligtudomany indirekt ki-
teljesedése — a vildgformuldzds. Amannak sziiksége van a tér és az
id6 vagy a kézvetlen tér és id6 gondolatira, miként emennek az ér-
zékelt térre és iddre vagy a kozvetett térre és idére. (Ahogy pl. a me-
chanikus a kozvetett térkitoltést — a kémikus a kozvetlen térkitoltést
igényli.)”” Ezekben a sorokban a dolgok (el6)feltételezett 1ényegé-
hez val6 kozelités (pl. a kozvetett vagy kozvetlen mozgdsformdk rit-
musa), de semmiféleképpen sem az abszolutum bedllt, 6nmagdban
lényegként azonositott alakzata formélédik meg. Voltaképpen arrdl
van sz6, hogy a novalisi természetfilozéfidban a dolgok, a termé-
szet, az isten és a viligtudés személye egymast feltételezve léteznek.
Olyan ismeret tirul fel a vilagszemlél6 perspektivijaban vagy op-
tikdjaban (urambocsd!: haptikdjaban, ha mér az érintést kiemeltik

6Ulrich  Stadler: Hardenberg ‘poétikus tdvesSelmélete, Vulgoh, 2001/1,
180-188. o. Forditotta Major Eniks.

7Novalis: ,Allgemeine Naturlehre — oder algebraische Physik”, in ué: Freiberger
naturwissenschaftliche Studien 1798/99,177. o.
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az imént), amely 6rzi a kutatdija elétt a titkait. Es oly médon, hogy
nem vész el a titok. Ugy is fogalmazhatunk, hogy mindig marad
vissza valami a vildgbdl, mely homadlyba burkolézik. Ez téplilja No-
valis koltészetét. (Mint a fémfa és a kristalyfl esetében: a fém és a
fa, illetve a kristaly és a fi polarizalt-metaforikus fesziiltségeként
dermed bele, kristilyozédik ki az 4j alakzat egy merében mads, ki-
ismerhetetlen mindségbe.)

Hardenberg szépprézija voltaképpen kétféle elemi kollapszus-
nak ad valamelyest formdt. Egyrészt egy természettudomdnyos,
masrészt egy koltsi forradalom zajlik elkésziilt s toredékben maradt
miveiben. Persze a természettudomanyos és a nyelvi alakzatok kii-
16n-kiilén, 6nmagukban még nem garantaljik a poézis szellemének
megsziiletését. Egymdsra hatdsuk sem feltétlentl s rogton szaba-
ditja fel és hozza vilagra a koltészet erejét. Az a mdasokkal nehe-
zen OsszetéveszthetS személyesség, amely a természettudomanyos
és filozofiai mozgdsokat jatékba hozza miveiben, mér lehet alapja
a koltészet felszabadité energidjanak. E személyesség sajatos jegyé-
nek tekintheté minden bizonnyal az, hogy Novalisndl a tapasztalds,
észlelés folyamata és az imagindrius tevékenység egymast feltétele-
zi, de legaldbbis kiegésziti egymadst. Az imagindrius alkotéelemeket
az észlelés médositja, olykor megerésiti, méskor felilirja, miként az
észlelés folyamatit is alapvetSen befolydsolja a képzel8ers. Mindezt
szamos vonatkozdsban kértljarja Novalis, hogy csak egyet emlit-
stink: a példdnkban, vagyis Arktur palotakertjének leirdsiban is fon-
tos szerepet jatszé kristalyosodds processzusakor.

A kristalyosoddsrol szétt gondolatmenet ezzel a talinyos kér-
déssel indul: ,Vajon nem kellene-e némely dolognak pépszeri
anyagisdgba, 6sszekevert dllagi témegbe zarédnia — kristdlyozéd-
nia?” Majd hozzifdzi: ,Mindenféle képz8dmény kristilyozédhat/
lehet hasonlatos a kristdlyhoz — a kagylérakokndl — a névények bi-
rodalmaban — az dllatok birodalmaban — a légbeli anyagok vonat-
kozisiban — akusztikailag — elektromosan — héalakzatilag. (Bels
fantdziaformak és viltozds-szemlélések [mint Darwin szinmeg-
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figyelései]).”® A kristilyozédds folyamata eszerint tobbféleképpen,
tobbféle anyagban s kozegben mehet végbe. Mi tobb, szellemi téren
is bekovetkezhet, ,bels6 fantiziaformak” dermedhetnek sokfélekép-
pen hatirozott allagi és konturd alakzattd. Ily médon Klingsohr
allegorézisének poétikdjardl allithatjuk, hogy az voltaképpen a kris-
talyosoddsnak a bels6, az imaginacié, illetve a kiilsg, az észlelés terén
egyként relevins processzusa révén teremtddik.

A tudominyos szemléletben, illetve az irodalmi nyelvben beko-
vetkezett és Novalis szépirodalmi, filozéfiai, természettudomdnyos
prézajiban pontosan kovethetd-leolvashaté kollapszusok egy alta-
linosabb fordulat vagy krizis hatokérén belil folynak le. E krizist
tobbféleképpen jellemezhetjiik, részint mint a geocentrikus, illetve
a heliocentrikus vildgkép valtasat, részint mint a teodicea és a sze-
kularizicié kilonboz8 hullimokban feltoré ellentétét. Hans Blu-
menberg talalé kategoéridit felhasznalva ugyanakkor pontosabban
littathatjuk e nagyaranyu véltozis, a 16. szdzadban kezd4dé s a 18.
szazadot madr teljes mértékben dthatd, f6ként a tudomdnyos és iro-
dalmi nyelvben végbemend, robbandsszer( felkavarulds, dtalakulds
természetét: Blumenberg a békés egyidejiiség higgadt szemléleté-
nek, illetve az id8beli egymadsutanisig perspektivikus tirelmetlensé-
gének és nyugtalansigdnak véltisirol beszél.” Novalis héseit, legyen
az Heinrich az Ofterdingenbdl, Freya Klingsohr meséjébdl, a mester
vagy a tanitvany A szaiszi tanitvinyokbdl — ez a perspektivikus ti-
relmetlenség és nyugtalansig jellemzi és (izi szakadatlanul. Ez utéb-
bi fordulat A szaiszi tanitvdanyokbdl valé, idézziink is néhdny sort
beléle, a mester alakjira fokuszalva: ,,Szemében kiilonés fény izzik,
midén elénk tirja a fenséges rinat és tekintetinkben kutat: vajha
benniink is felkélt-e mdr a csillag, mely az alakzatokat lathatéva,

8 Novalis: Materialen zur Krystallologie, in u8: Freiberger naturwissenschaftliche
Studien 1798/99,162. o.

9 Hans Blumenberget idézi Ulrich Stadler: Hardenberg ‘poétikus tdvesdelmé-
lete, 181. o.
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érthetdvé teszi. (...) Erzéki észleletei szinpompis képekbe stirtis6d-
tek: egyszerre latott, hallott, tapintott és gondolkodott.”*

Novalis rovid élete soran megprébélt minél tobb latott, hallott,
tapintott és elgondolt dolgot, létmozzanatot megformdlni, az al-
kotds metamorfézisain it formaba szeliditeni. A latottra példaként
emlithetjik az idézett jelenetbdl Arktur kertjének pompézatos lat-
vanyit. A hallott és tapintott kapcsdn utalhatunk a hés fegyverzeté-
nek Freya érintésére torténd megesendilésére. S hit az dtszellemitett
ellenallhatatlan er6 momentumdban nehezen lehetne eltekinteni a
gondolat lelket s testet egyardnt megmozgatni képes energidjitol.
Am a forma, legyen az vers, elbeszélés, regény, kommentar vagy épp
filozéfiai gondolatfutam, azért mégiscsak igényli a megfontolt ti-
relmet is. Valahogy gy, mint a kristdlyban: benne is egy intenziv
léttorténés, a nyugtalan id6 var tirelmesen sorsdra. ..

10 Novalis: A szaiszi tanitvinyok, Vulgo (5), 2002/1, 214. o., 215. o. Forditotta
Magyar Istvin.
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Magnetikus korok:

tudésok, magusok, kuruzslok
E.T. A. Hoffmann elbeszéléseiben

A magnetizmus témdja fontos szerepet toltott be a romantika iro-
dalmanak népszerd tindérmeséiben és rémtorténeteiben: magiban
foglalta a természetfeletti lények vagy természetfeletti képességek-
kel rendelkezé emberek mindenfajta rdhatisit emberekre, dllatokra
és novényekre, titokzatos erdk pozitiv vagy negativ alkalmazasaval.

Tudominyos megkozelitése Franz Anton Mesmer orvosi tevé-
kenysége nyomdn valt a szélesebb kozonség szamdra ismertté. Mes-
mer abbdl a Paracelsustdl szdirmazé 16. szazadi asztroldgiai feltevés-
bél indult ki, hogy az univerzumot dthatja a £61drél és a csillagokrdl
eredeztethetd fluidumok dramldsa, amely visszahat az emberi tes-
tekre is. Paracelsus ezeket a fluidumokat a fij6 testrészekre helye-
zett mdgnesek segitségével probalta visszairdnyitani forrdsaikhoz.
Mesmer az 1760-as években, a bécsi egyetemen folytatott orvosi és
asztroldgiai tanulmanyai sordn arra az elgondoldsra jutott, hogy az
emberben is ott van az dllati (avagy organikus) médgnesességhez ha-
sonlé erd. Elméletében a newtoni graviticié helyébe a ,gravitas ani-
malis”-t dllitotta, és azt a testek kozott haté €16 nehézségi er6”-nek
nevezte. EI6bb Bécsben, majd Périzsban alkalmazott magnetikus
gyégymédja azon a tézisen alapult, hogy a fluidumokbdl szirmazs,
eredetileg materidlis er6 bizonyos testekben koncentrdlédhat, és egy
megfeleld kozvetits alany segitségével dtvihet mds testekre, vissza-
allitva azoknak a természettel valé harmonikus egyensulyit.
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Az akadémiai berkekbdl kizart, egyszerre sarlatdn és felvildgosité
hirében dll6 Mesmer tanait a korabeli titkos szovetségek és paholyok
mintajara alapitott périzsi klubja, a Société de 'Harmonie Univer-
selle terjesztette, erésen inspirdlva az Gjabb magnetikus gyégymoé-
dokat hirdetd iskolakat. MindenekelSstt Chevalier de Barbarinét,
aki a mesmerizmus fizikai segédeszkézoket (pl. mdgnesezett tdr-
gyakat, testi érintést) elvetd, spiritudlis irdnyzatit képviselve pusz-
tin a pszichikai er6k (mindenekel6tt imddsdgok) koncentréldsaval
kivant hatdst gyakorolni a paciensekre; valamint Marquis Chastenet
de Puységurét, aki Mesmer tanitvinyaként (és Freud elédjeként) a
gydgyitasban hipnotikus akaratitvitelhez folyamodott, és bevezette
a magnetikus altatist mint mesterséges szomnambulizmust.! Hata-
sukra a romantikusok a mesmeri ,,¢16 nehézségi erd”-t spiritualizal-
tak: vagyis a fizikai elvet nemcsak az idegen testek, hanem az idegen
lelkek esetében is érvényesnek tartottdk.?

A sok vihart kivalté magnetikus elméleteket a német orvoslasban
és természetfilozéfidban Adalbert Friedrich Marcus tltette el. Mar-
cus mint elmegy6gyasz és a bambergi kérhdz igazgatdija els6ként al-
kalmazta a magnetikus és telepatikus gyégymadot, szimottevé ha-
tast gyakorolva ezzel a romantikus természetfilozéfidra. Hoffmann
1809-ben, bambergi tartézkoddsa alatt ismerkedett meg Marcusz-
szal, aki ez 1d6 tdjt mar bardtsigban allt Friedrich Wilhelm Joseph
Schellinggel, August Wilhelm Schlegellel és Jean Paullal is. Marcus

és kore vezette be Hoffmannt Mesmer magnetizmuselméletébe, va-

1A mesmeri tanokrol és kovetSirsl lasd részletesen Maria M. Tatar: From
Mesmer to Freud: Animal Magnetism, Hypnosis, and Suggestion, in ué: Spel/-
bound. Studies on Mesmerism and Literature. Princeton University Press, Prince-
ton, New Jersey, 1978, 3—44. o. V6. Rudiger Safranski: £ .T' A. Hoffmann. Das
Leben eines skeptischen Phantasten. Fischer, Frankfurt am Main, 2001, 299-302. o.
2Lasd Safranski: E. 7 A. Hoffinann, 301. sk.
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lamint Gotthilf Heinrich Schubert ekkoriban ugyancsak népszerd
természettudomanyos elgondoldsaiba.’

Schubert Neézetek a természettudomdny drnyoldaldardl (Ansichten
von der Nachtseite der Naturwissenschaft) (1808) cimi hires mtivében
a mitikus vildg ember és természet harmoénidjinak elmult arany-
koraként jelenik meg, amelyet az elidegenedés jelene kovet. Ezutin
azonban (a kora romantikus felfogist6l eltéréen) nincs lehetSség
egy Uj aranykor szdmdra, mivel az ember minden képességét elve-
szitette a harmonia Gjbdli helyreallitisira. Ha a szellem mindendron
meg akarja ismerni a természetet, az nem a megvilagosodas fényével
tarul fel elStte, hanem fenyegeté ,drnyoldalat” mutatja meg.*

Hoffmann szdmdra Schubert gondolatai elsésorban az ember
természettdl valé elidegenedésének és a tudathasadds témajanak az
Gjraértelmezésében vilnak fontossd. Az anyaoltsl elszakadt ember
azonban nala nem nagykortiként, hanem elfajzott gyermekként je-
lenik meg, aki a val6di fejlédés hidnyaban teljes tudatlansigra van
itélve, s ekként képtelen visszatalalni mitikus eredetéhez. Az drtat-
lan, gyermeki lelkiletd kolté még képes lehet buintetleniil behatolni
a természet titkaiba, a tobbiek er8szakos, démoni betorése azonban
mir csak kivételes esetekben maradhat megtorlds nélkil.” Torténe-
teiben, amelyeket szinte kivétel nélkil dthat a delejezés probléma-
kore, az erre vonatkozé tudomdnyos és mivészi magyarizatok sa-
jatos keveredése figyelheté meg. A magnetizmus megjelenik mint

3L4sd uo. 220. skk., és 300. A mesmeri és schuberti elméletek német roman-
tikus természetfilozéfidval és irodalommal valé kélesonhatasirdl lisd még Gurka
Dezs6: A schellingi természetfilozdfia és a korabeli természettudomdnyok kolesonhatdsai.
Gondolat, Budapest, 2006, 72-100. o.

4Ldsd Safranski: E. T A. Hoffimann, 304. skk.

5 Ldsd errél részletesen Paola Mayer: Das Unheimliche als Strafe und Warnung.
Zu einem Aspekt von E. T. A. Hoffmanns Kritik an der Frihromantik, E. 7".4.
Hoffimann Jahrbuch (8), 2000, 56—68. o.
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orvoslds-kuruzslds, alkimizmus-kabbalizmus, mérnoki mechanika,
vardzslétudomdny és mivészmagia. A tovdbbiakban az itt felsorolt
tipusok néhdny jellegzetes darabjira szeretnék raimutatni.

1. Az orvoslas-kuruzslas: akaratdtvitel az egyik emberrél a masikra a
delejezésben rejlé lehet6ségek kiaknazasival. Hoffmann a mesme-
ri nyomdokon haladé orvosoknak ezt a kivételes hatalmat komoly
szkepticizmussal szemléli, s a mivészi feloldds hidnydban tébbnyire
negativ végkicsengéssel summazza.® Praxisukat egy értelmet kiszo-
rit6, ,vardzstalanitott viligban™ helyezi el, amelyben az dlom mint
a magasabb rendd szellemi birodalomrdl alkotott kép komoly ve-
szélynek van kitéve.

Ennek értelmében a kor kozismert német széldsa, a ,, Irdiume sind
Schiume” (,az dlomkép mind buborék”)® varizslatos elképzelése is
er8s korrekciéra szorul Hoffmann-nil.” Ezt a cimet viselte erede-

6 Lasd ehhez a Serapion testvérek 3. 2 fejezetének keretelbeszélését, amelyben
ellentétes nézetek jelennek meg a delejezésrél. A pozitiv oldalon a delejezés gy6-
gyuldst eredményezd, szakszer( orvosi alkalmazdsa mellett szélnak érvek. A nega-
tiv oldalon azonban a szakszerttlen orvosldsrél kapunk riaszt6 képet, amely kéj- és
hatalomvaggyal kiegésziilve tragikus végkifejlethez vezet. A csodds és félelmetes
oldalt egyesitené a mivészi ihlet teremt$ delejessége, amely egyszersmind a se-
rapioni elbeszéléseknek is a legfébb 6sztonzdje. E. T. A. Hoffmann: Die Serapi-
ons-Briider, in Hartmut Steinecke — Wulf Segebrecht (Hrsg.): Samtliche Werke in
Sechs Binden (a tovabbiakban: SI¥), Deutscher Klassiker, Berlin, 1985-2004, 4. kot.
2001, 313-331. 0.

7Lasd Rudiger Safranski: Romantika. Egy német affér. Eurépa, Budapest, 2010.
262. skk. Forditotta Horvath Géza; vo. ué: E. 1. A. Hoffimann, 308. o. Ez utébbi
mivében Safranski a hoffmanni ,vardzstalanitott” vilig delejezdjét Napéleonnal
azonositja. A hitelesség kedvéért megjegyzendd, hogy a A delejezs cimtelbeszélését
Hoffmann 1813-ban, a Napéleon dltal elfoglalt Drezdéban irta.

8E. T. A. Hoffmann: A delejez8, in u8: Fatdziadarabok Callot modordban. 11.
Cartaphilus, Budapest, 2007. 5., 15. v6. 6. sk. Forditotta Halasi Zoltdn

9 Hoffmann a cimviltoztatdsit azzal magyarazta, hogy ez utébbi verzié jobban
kifejezi az dlom drnyoldalait. Lasd errél Hoffmann: ,Der Magnetiseur” (Kommen-
tar), in SW, 2/1. kot. 1993. 724. sk. Elbeszélése igy egyszersmind a kora romanti-
ka kritikdjaként is olvashaté. Ldsd errdl Barbara Bayer-Schur: Ansichten von der
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tileg a téma els6 szdmu referenciapontjat jelents A delejezé (Der
Magnetiseur) (1813) cimi elbeszélése, hogy aztin szerzdje a végle-
ges véltozatban az egyébként burkoltan Novalis Heinrich von Ofter-
dingenjére (posztumusz kiadas, 1802) utalé dlommetafort pusztin
a beszélgetés elrugaszkoddsi pontjanak tekintse. A torténet delejezd
hései, Alban, valamint baritja, Theobald és a régmultbél felbukkand
6rnagy a valédi gyogyitas helyett a masik személyiségének tokéletes
birtokba vételére torekszenek. Koziilik is a legveszélyesebb Alban,
a barbarini és puységuri tanokon képzett orvos, akinek gyégymadja
kizarélag a pszichikai kontaktuson alapul. Alban sajit megfogalma-
zdsdban: ,Csak a tekintetemre és erés akaratomra volt sziikség, hogy
6t az ugynevezett szomnambul dllapotba juttassam, vagyis elérjem
azt, hogy teljességgel kilépjen 6nmagibdl, és mindenestiil a mes-
ter magasabb szférdjiban éljen. Ettdl fogva engedelmesen fogadta
magiba szellemem, s ez adott neki szdrnyakat ahhoz, hogy kireptl-
hessen abbdl a bortonbél, amit az emberek emeltek folébe.”° Alban
akkortajt igen modernnek szamité orvosi praxisa azért valik démo-
niva, mert erés kéjviggyal és eszel6s hatalommanidval kapcsolédik
ossze: ,El kell érntink, hogy a vardzsnak engedelmeskedd leigzott
lény minden rezdiilésével benniink éljen, minden ereje minket tip-
ldljon, a mi erénket névelje! ... A gytjtépont pedig, amelyben 6sz-
szestirisodik minden, ami szellemi, nem mds, mint — Isten.”™ A de-
lejezettek tobbnyire ambivalens médon viszonyulnak ehhez a fajta
kirdhoz, mely ambivalencia a kellemes érzés és a félelem kozti in-
gadozis sordn hozzisegitheti ket a szabaduldshoz.'? SzélsGséges
esetben azonban a delejezett paciens nem képes kivonni magit a
delejez6 hatalma aldl, ami akir a személyisége teljes feladasihoz,

Nachtseite der Romantik. Zur narrativen Funktion der Naturwissenschaften in E.
T. A. Hoffmanns Der Magnetiseur, E. 7. A. Hoffinann Jahrbuch, 1994/2, 36-57. o.

10 Hoffmann: A delejez8, 52. o.

11Uo. 47. sk.

12 Lasd példdul a baré dén Srnagyhoz valé ambivalens viszonyuldsinak leirdst.
Uo. 11. sk.
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majd végs6 osszeomldsihoz vezethet. A torténetben Alban legfébb
aldozatinak, Maridnak a szavai tanusitjak ezt. ,Csak ha igy Vele,
csak ha igy Benne vagyok, csak igy élhetek igazin; s ha teljesen el-
szakadna télem lélekben — ha ezt meg tudna tenni —, biztos vagyok
benne, hogy egész lényem halott pusztasigga dermedne; igen, most,
e sorok irdsa kozben is érzem, nagyon is j6l érzem, hogy O, csakis
O adja a szdmba a szavakat, hogy legaldbb sejtetni tudjam, milyen is
ez: hogy 6benne élek.”"

Az idézett részekben a Hoftmann éltal projektélt korabeli orvo-
si delejezés legfontosabb elemei jelennek meg: a delejezé részérél
szemkontaktus segitségével a masik pszichéjének totdlis birtokla-
sa, a hipnotikus képeséggel jiré felsébbrenddségi tudat, amelyhez
teljes immoralitds tarsul; a delejezett részérdl a hipnotikus tekin-
tet altal kivaltott transzillapot, a fels6bbrendd 1énynek val6 aldve-
tettség, majd a teljes énvesztés. Hoffmann elbeszéléseiben kiilonos
hangsulyt fektet az igéz6 szemekben rejlé delejes erére, amely néla
az orvosokon, alkimistdkon és sarlatdnokon kiviil a magusoknak is
sajatja. Ez utébbiak varazslatos tekintete azonban az arra kivalasz-
tottak szamadra atjarét biztosit a hétkéznapi valésagbdl a poézis kép-
zeletbeli vilagdba.

2. Az alkimizmus-kabbalizmus: okkultista szinezet kémiai, fizikai,
matematikai, asztrolégiai kisérletezéseket takar, amelyek els6dleges
célja a természet irdnyitisa, valamint a teljes hatalomdtvétel a masik
ember vagy lény folott.

Egyik leghiresebb képviselSje A homokember (Der Sandmann)
(1815/16) Coppeliusa/Coppolija, az ismeretlen eredetl természeti
erével felruhdzott tigyvéd és barométerarus. A démoni alteregé-fi-

13Uo. 41. sk.

14L4sd err8l Maria M. Tatar: Blindness and Insight: Visionary Experience
in the Tales of E. T. A. Hoffmann, in u8: Spellbound. Studies on Mesmerism and
Literature. Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1978. 121-151. o.
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gura emberkisérleteket hajt végre, amelyek sordn a tulajdonosaiktél
ellopott szemek idegen arcok szemiiregeibe keriilnek, a szétdarabolt
és osszerakott emberi testrészek Uj formdban jelennek meg.™ Torté-
netbeli felbukkandsai sordn végzetes hatdst gyakorol a romantikus
ifjd koltére, Nathanaelre. Legel6szor még kisfiaként kilesi apja és
Coppelius tigyvéd alkimista kisérletét a vegyi laboratériumnak be-
rendezett szobaban, ami egy életre megmérgezi a lelkét.’® Majd ké-
s6bb, amikor felnéttként véletlenil tandja lesz Spallanzani profesz-
szor és Coppola barométerarus veszekedésének, és megtudja, hogy
az dltala imddott holgy, Olimpia csupan egy automata, akinek éra-
mivét Spallanzani professzor készitette, Nathanael szaimdra vonzé
szemeit pedig Coppelius-Coppola éppenséggel téle lopta.'” A ki-
sérletek sordn delejezé és delejezett egyetlen démoni tekintetben
torrnak 6ssze. Nem véletlen, hogy az alkismista tudomannyal szem-
ben a kora romantikus magia ismét tehetetlennek bizonyul. Natha-
nael rémképeket kivetit6 versét, amely izolilt, vardzstalanitott kol-
tészetként jelenik meg, mintegy bekebelezi a rossz alkimia. Az erre
utal6 szovegrészek mar a kora romantika esztétikai poziciéjinak a
kritikdjaként is olvashaték. Nathanael koltészete, amely a belsd vi-
ldg hieroglifdinak kora romantikus megverselésére iranyul, egyediil
Olimpia baba elismerését vivja ki, a tobbi kiviilallé szimdra csupan
»duster, unverstindlich, gestaltlos” és ,sehr langweilig” (azaz komor,
érthetetlen, megfoghatatlan és f616ttébb unalmas) misztika.'®

15 Freud hires tanulmédnyaban ez az alkimista labor mar puszin szimbolikusan
jelenik meg: amikor a torténetbeli kisértetiesség érzése a szemtdl valé megfosztott-
sdg kasztriciés szorongdsiban lokalizdlédik. Sigmund Freud: A kisérteties. Fordi-
totta Bokay Antal és Exés Ferenc, in Ex6s Ferenc (szerk.): Sigmund Freud miivei IX.
Miivészeti irdsok. Filum, Budapest, €. n. 70. és 80. o.

16 E.T. A. Hoffmann: A homokember, in u8: Az arany virdgcserép. Vilogatott no-
velldk. Eurépa, Budapest, 1982. 108. o. Forditotta Barna Imre.

17Uo. 132. sk.

18Uo. 120. o. Vo. Hoffmann: Der Sandmann, in S/, 3. kot. 1985. 30.
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Ezt az igen sotét ténusu képet szinezi ki A kirdly menyasszonydi-
ban (Die Kénigsbraut) (1820) a romantikus alkimia komikus meg-
formiléja, Dapsul von Zabelthau, az okkultista tanokon nevelked6
asztrolégus és kabbalista, aki csillagvizsgaléjdban kilonféle josla-
sokat készit, majd a gyakorlatban alkalmaz a konyhakertben ga-
razdilkodé, drminykodé zoldségfélék ellen. Korabeli szaknyelven
megfogalmazott mulatsigos horoszképja mintegy a mesmeri mag-
netikus elméleteket megtdmasztani hivatott asztrolégiai kutatdsok
parédidjaként értékelhets: ,A konstelldcidk egyébként igen kedve-
z8ek. A Jupiter felszillé csoméban van, amit a Vénusz hatodfénybél
néz. Csak a Sziriusz palydja interferalja, és pont a keresztez6dési
pontnal valami éridsi veszély fenyeget, amelyb6l majd a menyasz-
szonyit fogja kimenteni. Maga a veszély kifirkészhetetlen, mivel
egy idegenszerd lény fog kézbeavatkozni, aki gy tdnik, rezisztens
mindenféle asztrolégiai tudomdnyokra. Egyébirant bizonyos, hogy
csak az az anomadlids pszichikai allapot, melyet az emberek bolond-
sagnak vagy 6riltségnek neveznek, teszi lehetévé az elébb emlitett
mentési miveletet.””” Komoly, okkultista kollégdival ellentétben
Zabelthau viccesen ellentmonddsos figura: mig séta kézben, falu-
jaban, Dapsulheimben a kiilénc tudés polgari viseletében lathaté (a
hérihorgas fické szurokfekete pardkara huzott szirke filckalapban,
sziirke ruhdzatban és sziirke lakkozott sétapdlcaval jir),” munkdja
sordn a csillagvizsgilé toronyban vardzslégunyit 6lt (sziirke, csa-
csos stiveget, széles koponyeget, amelyhez fehér alszakallt ragaszt).*!
Egy légitindér szerelmére palyazik, akit meg nem nevezett kabba-
lisztikus eszkozokkel kivin magdhoz lincolni, s bar ezt meghiusité

19 E.T. A. Hoffmann: A kirdly menyasszonya, in u8: A kirdly menyasszonya. Att-
raktor, Budapest, 2006. 46. o. Forditotta Kajsza Krisztina.

20Uo. 38. 0.

21Uo. 51. 0.
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falanksagat nem birja levetkezni, igyekszik céltudatos étkezésével
nem magdara haragitani a f6ldi tudés delejezé tevékenységébe mind-
untalan beavatkozé elemi szellemeket.*

3. A mérnoki mechanisztika: a titkos, természeti torvényszerdségek
telkutatisaval kiviilr6l mozgatott, akarat nélkili jaték- vagy ember-
automatak épitését, segitségiikkel érzd, gondolkodé lények automa-
tizldsat célozza meg. Egyik legismertebb figurdja Az automatik (Die
Automate) (1813/14) X professzora, aki a fizika és a kémia tudomad-
nyanak szorgos miivelése mellett énekeld, tincol6, j6solé mechanikus
gépek megalkotéjaként kelt feltiinést tigabb kornyezetében. Behatol
az 0j tudomdnyos felfedezésekre szomjazé tanult ifjak legtitkosabb
gondolataiba, midltal komoly zavart kelt pszichéjiikben. Az egyik
t6hés, Ludwig tudatositja is azt az esztétikai élvezetet aladso, etikai
vétségeket is felvetd problémat, amelyet X professzor €16 és élettelen
hatdrainak eltorlésével el6idéz. ,Engem mar az is valahogy nyomaszt,
nyugtalanit, sGt iszonytat, hogy valaki igy beall az emberi muveltséget
és mozgast imitdl6 babuk kézé, és ugyanazt csindlja, amit a gépek.”
Majd eszmefuttatdsa lezardsaképpen Schubert 4 nézetek a természet-
tudomdny drnyoldalardl cim( mivére hivatkozva mindehhez hozzaftzi
a val6di miivészeti programot: ,A cél... [a zenében] megtalilni az ab-
szolut, tokéletes hangzdst; és én ugy gondolom, a zenei hang annil
tokéletesebb, minél jobban hasonlit a természet ama titokzatos hang-
jaihoz, amelyek még nem tiintek el teljesen a f61dr6l.”** Erre azonban
az 6rami pontossdgu automatik képtelenek.

A homokember természettudés Spallanzanija, a démoni Coppe-
lius-Coppolaval kotott szovetsége révén ebben a viszonylatban a
legnegativabb automatakészit6k egyikének tekinthetd. Az emberi

22Uo. 54. sk.

B E.T. A. Hoffmann: Az automatak, in u6: Az elveszett tikorkép torténete. Mag-
vetd, Budapest, 1996. 221. o. Forditotta Halasi Zoltan.

24Uo.224. 0.
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robot prototipusit képvisels, valédi intellektust és érzést nélkilo-
z6 Olimpia ugyanis mély vonzalmat, majd &riletet valt ki a kolté
Nathanaelbél. Az dltala képviselt tudomdnyos vildgban, taldn épp a
megbolygatott természet blintetéseként, a legpoétikusabb jelenséget,
a szerelmet is dthatja a gépiesség. Ennek megfelel6n az automata jel-
26 is valtakozva utal a két menyasszonyjeloltre, a koltészettdl idegen,
hétkéznapi polgarlanyra, Clarara, és a Nathanael ko6lt6i gondolatait
visszatiikr6z6, mesterien megszerkesztett robotra, Olimpidra.” Eb-
ben a szintén a schuberti természetfilozéfiat tikr6z8 elgondoldsban
a koltészet azért nem gyézedelmeskedhet az érzéketlen filiszteusi
vilag folott, mert kiszakadvan a természetbdl, elveszitve eredendd
artatlansagdt, megfosztatott minden természetes magiajatol.

4. A varizslétudomany: a csodilatos mesebirodalom hétkoznapi
emberi szférra visszahaté mdigidja; befogaddsa olyan tudatos létdl-
lapotot meghaladé entuziazmust igényel, amely szélsGséges esetben
a valds vilagbdl valé teljes kilépéshez — mesés transzformacidkhoz,
oriilethez vagy halalhoz — vezet.

Legkézismertebb példdja Az arany virdgeserép (Der goldene Topf)*
(1813/14) Lindhorstja, aki emberi alakjiban alkimista vegyi la-
borral, tudés konyvtirral és egzotikus arborétummal rendelkezd
levéltiros Drezdaban; Atlantisz sziiltteként viszont mégus szala-
mandra, a mesés tlzliliom leszirmazottja. Hatalma kiteljesitéséhez
tokéletes alanya a ldnya, Serpentina szerelmét elnyerd, koltsi lelkii-
letd ifja, Anselmus, aki bér testében Drezddban él, delejezett lel-
kében egyre inkdbb Atlantiszban jir, mignem ott is taldl otthonra.
A mi alkimista metamorfézisokra épil, amelyekben végbemegy az
alacsonyabb rendd minéségek magasabb renddekbe valé transzfor-
miéci6ja. A koltsi irdsmi létrehozdsakor ugyanis Anselmus mintegy

25 Hoffmann: A homokember, 122. o.; v6. uo. 130. és 133. o.
26 Lasd E. T. A. Hoffmann: Az arany virdgcserép, in ug: Fatdziadarabok Callot mo-
dordban. 11. Cartaphilus, Budapest, 2007. 59-153. o. Forditotta Horvith Géza.
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megvéltoztatja sajit halmazéllapotat, Grrd lesz a testiség felett, és
teljességgel dtlényegiil a képzelet spiritudlis vildgdban.”” Lathatéan
hasonlé élményre vagyik a mi tizenkét vigilidt megiré elbeszélgje is,
ami meg is adatik szimdra, bar nala az Atlantisz-élmény nem annyi-
ra a magnesességgel és elektromossdggal telitett alkimista varazslat,
mint inkdbb a puncs részegité hatisira kovetkezik be, s ki tudja, a
teljes ébredés taldn a virrasztisokat megel6z6 hétkoznapi allapotok-
nal is mélyebbre taszitani, ha ezen a ponton nem kapcsolédna be a
végzetes ugrast meggatolé hoffmanni irénia. Mert miként Ridiger
Safranski fogalmaz: ,az ironikus romantika azt is tudja, hogy a ro-
mantizalds a ‘coniunctivus irrealis’ vardzslata. Es ezért a romantika
épp ott, ahol a legromantikusabb, felfedi tizemi titkét is — az ironi-
kus ’'minthd-t’.”

A Brambilla hercegné (Prinzessin Brambilla)*® (1820) Celionati-
ja minden bizonnyal ennek a ,coniunctivus irrealis”-nak a legfébb
mdgusa. Egyrészt vasari kikialtd, zugdrus és kuruzsld, aki pénzért
ereklyemasolatokat és vardzsszemivegeket osztogat a népnek, mas-
részt azonos a commedia dell’arte egykori harcos partfogéjival, a
rég eltiintnek hitt Pistoia herceggel, tovibba vardzslatos tikr6z6dé-
se a mesebeli Urdar-vélgy Ruffiamonte mégusdnak, aki aranykori
mdgus, Hermodius legfébb 6rokése. Celionati, bar a rémai karnevil
ideje alatt az egész varost csillogé szemfényvesztéssel boritja, part-
fogoltjait nem kebelezi be, nem tereli 6ket erészakos tton semerre,
nem kivinja t6liik, hogy életik hatralevs részét testben vagy lélek-
ben az Urdar-forrds mellett toltsék el. J6 ,ciarlatano”-ként el8szor
egy 6si mesével illusztdlja szamukra a létikben hizédé torésvona-
lat, azt a ténylegesen soha at nem hidalhaté szakadékot, amelyet

27 A m alkimista-kabbalista értelmezéséhez lisd Detlef Kremer kival6 tanul-
miényit: Alchemie und Kabbala. Hermetsiche Referenzen im Goldenen Topf, E. T
A. Hoffmann Jahrbuch, 2006.14.7-36. o.

28 Safranski: Romantika, 285. o.

29 Lasd E. T. A. Hoffmann: Brambilla hercegnd, in ué: Az arany virdgeserép. Eu-
répa, Budapest, 1982. 21-100. o. Forditotta Sarkozy Gyorgy.

Gurka_Tudosok.indd 256 2012.11.20. 14:11:49



MAGNETIKUS KOROK: 257

Schubert elmélete szerint az aranykorbdl végérvényesen kiszakadé
ember teremtett kegyetlen uralomvigyaval. Majd kiilonos, hétkoz-
napi-mivészi mégidval gy6zedelmeskedik a szemfényveszté bi-
vésztrikkok, a démonikus orvoslds és az 8si vardzslat folott. Celio-
nati mintegy koltSien visszatliikrozi azt az aranykorbdl kimozdité
perspektivat, amely a 1ét egészként valé kozvetlen szemléletének he-
lyébe a hasadtsdgot helyezte. Maga a tiikrozés itt ,ironikus képmis”,
azaz 6onmaga ellen forditott irénia, amely a kolt8i képzelGerd dltal,
a raébredés (a hasadtsigon val6 onfeledt nevetés) pillanatiban valik
humorrd.’*® Ez a humoros tiikrézésben rejlé mozgas egyszersmind
annak a lehetéségnek a kifejezése, hogy az aranykortdl elszakadt je-
lenkori viligban még mivészileg hiteles formaban megelevenedhet
a titokzatos, Gsi mégia.

30 A koltsi képzelSerd magikus hatalmardl a Brambilla hercegnében lisd
Wolfgang Preisendanz: Humor als dichterische Einbildungskraft. Eidos, Miin-
chen, 1963. 47-67. o.
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A barokk jezsuita miiveltségtol
a preromantikus esztétika poliféniajaig

Szerdahely Gyorgy Alajos, az elsé
magyar eszz‘éz‘i,éapraﬁsszor
tudomdnyszemléletének sajdtsagai”

Mi az oka annak, hogy a 18. szdzad magyarorszigi tudésainak pa-
lyaképét és tudomanyszemléletét felrajzolni igyekvé kutaté egyelSre
csupdn a gyanakvasok, sejtések és remények retorikdjira van utalva?
Holott, ha nem is bévelkediink ambiciézus, kiterjedtebb érvényd
modellekben, a 18. szizad kultdra- és tudomanytorténete kapcsin,
szinte egyedilallé médon, rendelkezésre all egy 6sszefoglald, dltala-
nos viszonyrendszereket felmutatni képes munka, Kosiary Domokos
Miivelodés a XVIIIL szazadi Magyarorszdgon cimd monogrifidja.' E
monogrifia tudomanytorténeti narrativdjit szemigyre vévén meg-
allapithato, hogy dudlis modellel dolgozik, mely a szdzad hatvanas
éveiben rogzitett toréspont mentén bontakozik ki, azaz érzékeltet
egy radikalis torést, ha ugy tetszik, paradigmavaltist. Persze el-
mondhatd, hogy ez az osztottsig egy kiilsédleges, sok sebbdl vérzd
tematizdlds mentén jon létre, a stilustorténet és az eszmetdrténet
terminusainak sajitos egybedolgozdsival: a szdzad els6, nagyobb
részét meghatirozé paradigma a barokk, a masodik felét uralé pe-
dig a felvilagosodds elnevezést kapja. Es persze az is elmondhatd,

* A tanulmdny elkészitésében a szerz6t az MTA Bolyai Janos kutatéi 6sztondija
tdmogatta.

1 Kosiry Domokos: Miwvelodés a XVIIL szdazadi Magyarorszdgon. Akadémiai Ki-
ad6, Budapest, 1996°.
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hogy nemcsak az elnevezés kiilsédleges és a posteriori, hanem maga
a tudomanytorténeti vizsgalédds szempontjai is zommel azok. Nem
torténik kisérlet arra, hogy a tudomdnyok rendszerét a korabeli tu-
doményszemlélet(ek) szempontjai szerint vizolja fel a kétet, hidnyol-
haté a tudomdnyos 6nértelmezés, azaz a korabeli tudomanyfogalom
felmutatdsa is. Amde a kotet e hidnyossagoknal sokkal nagyobb ér-
demeit elismerve, hadd kapaszkodjék bele a mankéra vigyé kutatd
eme bizonyos szalmaszdlba: a hasitott modell, a 18. szdzad 60-as,
70-es éveire rogzitett paradigmavaltis gyandjiba. Merthogy, némi
tulzdssal, e szalmaszalat kazalnyi tirsa erésitheti, ha a kutatds so-
ran olyan tudésok pilydjat és tudomanyszemléletének alakulasat
veszi szemugyre valaki, akik szenvedd alanyai voltak e feltételezett
viltozdsnak. Csupan néhdny példa, a teljesség és a strukturaltsig
(s6t, sajnos tudomdnyszaki kiegyensilyozottsig) igénye nélkiil:
Schwartner Mirton pélyaive a diplomatika-heraldika szakosztds-
t6l a (gottingeni ,eredetd”) statisztika adaptéldsiig.? Koppi Karoly
palyaive a matematika—fizika—retorika tanarképzési stidiumaitdl a
historia universalis szemléletének kidolgozasdig.’ Kovachich Marton
Gyorgy palydja a hivatalnoki stddiumoktdl a filozéfidn és a foly6-
iratszerkesztés gyakorlatin dt egy modern bibliogrifiai szemlélet
megalapozasaig.* Kalmar Gyorgy pélyaive a pietizmus, az ismeret-
elmélet baconi vagy épp leibnitzi teéridjin, a fiziognémia buktatdin
keresztiil egy radikélis nyelvelméleti revolicié hipotéziséig.® Taldn
ennyi is elég, felkelteni a gyandt: valéban, a mondott idészakban a

2 Erint6legesen felvizolja Soos Istvan: Kisérlet a magyar nyelvd diplomatika
megteremtésére — Horvét Istvin és Schwartner Mrton, Aetas (8), 1993/4, 44—
91.0.

3 Balogh Piroska: ... ut nulla Historiarum vos unquam satietas capiat” Koppi
Kiroly torténészprofesszori székfoglalé eldadasa 1784-bdl, Sic Itur ad Astra (11),
2000/4,13-46. o.

4V. Windisch Eva: Kovachich Marton Gyorgy, a forraskutats. MTA Torténet-
tudomdnyi Intézet, Budapest, 1998.

5Hegeddts Béla: Prodromus: Kalmdr Gyérgy (1726-2) vildgdrsl. Argumentum,
Budapest, 2008.
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magyar tudomanyossdgon belil egyfajta revolicid, vagy legaldbbis
atrendez8dés zajlik, a szaktudomdnyok beszédmddja, 6nreflexidja, a
tudomadnyok univerzumanak modellje atalakuléban van. Ehhez sze-
retnék adalékot szolgéltatni, mintegy tovdbbi szalmaszalat nyujtva
a kapaszkodoéknak, Szerdahely Gyorgy Alajos tudomanyos palydja-
nak és tudomdnyszemléletének véltozdsait kovetve.

Szerdahely Gyorgy Alajos (1740-1808), az els6 magyar eszté-
tikaprofesszor életrajzanak, ezen belil tudomanyos palyajanak at-
tekintését megneheziti, hogy a matrikuldk és korabeli életrajzi
osszefoglalok adatszert, sziraz mementdin til jelentSsebb (akir
kéziratos), biografikus szempontbél hasznosithaté hagyaték nem
maradt utina.’ Egészen 1774~ig linearis, nem kiilénosebben szokat-
lan palyakép rajzolédik ki, jezsuita kulturalis égisz alatt: Szerdahely
kézépfokd tanulmdnyait a készegi jezsuita gimnaziumban végezte,
mely tananyagiban, tantirgyfelosztisiban a Ratio Studiorum alap-
vetését kovette.” Domindns helyen a retorika és poétika oktatdsa dllt
(ez utébbinak erésségét mutatja, hogy nemcsak Szerdahelynek, de
a vele egyiitt itt tanulé Réjnis Jézsefnek is ismertté véltak koltsi
kisérletei). A bécsi teolégiai egyetemi képzés nem hagyott mara-
dandé nyomott Szerdahely tudoményos pélydjin. A nagyszombati
bolcseleti fakultds, ahol 1773-ra megszerezte a doktori oklevelet, il-
letve a collegium repetentium, melyet a jezsuita tandrképzés alapja-
ként ugyancsak el kellett végeznie, szintén a retorika-poétika pélusa
humaniérikat erésitette, erételjes gorog és latin auktorolvasasi gya-
korlattal és filozéfiai kurzussal.® Az itt olvasott auktorszévegek és

6Eletrajzénak részletesebb Osszefoglaldsit 1lasd Marg6esy Istvan: Szerdahely
Gyorgy Alajos miivészetelmélete, Trodalomtorténeti Kozlemények (93), 1989/1-2,
1-33. o.; Toth Sandor Attila: A4 Szép-Jo hatalma és a jezsuita szellem. Szerdabely
Gyorgy koltészetelmélete és poczise. METEM, Budapest, 2009, 12-44. o.

7Mikonya Gydrgy: A jezsuita tanligyi szabilyzat, in Balogh Laszl6 (szerk.):
A jezsuita tanigyi szabdlyzattil napjainkig. OPCM, Budapest, 2000, 7-18. o.

8 Bariska Istvin: A kdszegi gimndzium 300 éve. 1677-1977. A kiszegi Jurisich
Miklos Gimndzium jubileumi évkinyve az intézet fenndlldsinak évforduldja alkalmad-
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az itt forgatott tankonyvek és kézikonyvek’ alapvet hatdssal voltak
Szerdahely Gyorgy Alajos miveltségére. Valamennyi késébbi esz-
tétikai értekezésében és monografidjiban alapreferenciaként md-
kédnek mind e klasszikus szovegek, mind e jezsuita kézikonyvek.
Ennek bizonyitdsit az egyetlen eddigi Szerdahely-monogrifia szer-
z6je, Toth Sdndor Attila minden kétséget kizdrdan elvégezte:' az
6 értelmezése voltaképp azt mutatja be, Szerdahely irdsai hogyan
olvassik a jezsuita oktatds ezen alapszovegeit. Mindez teljes mér-
tékben képesitette Szerdahelyt arra, amit tett is 1774-ig: retorikat
tanitott a pozsonyi jezsuita kollégiumban.

Arra is képesitette, hogy 1774 és 1784 kozott a nagyszombati,
majd budai egyetem eloguentia profana, azaz vilagi ékesszolas-pro-
tesszora legyen, ellenben arra nem adott alapot, hogy az aesthetica,
azaz az ekkor alig két évtizede tudomdnnya avatott esztétika profesz-
szoraként mikodjék. Még akkor sem, ha az 1777-es Ratio educatio-
nis, melynek kidolgozasiaban Szerdahely maga is részt vett, aesthetica
cum literis et artibus amoenioribus, azaz a szépmiivészetek és szép-
irodalom esztétikdja elnevezéssel illeti a friss, igen hamar professzori
katedrit nyeré tudoményt.'’ Hogy miért nem? Szerdahely 1778-
ban kiadott, Aesthetica sive doctrina Boni Gustus cimd, tankonyvként
funkcionild, egyszersmind az 4j diszciplina kézikonyvének szint
monogrifidja ad egyértelmd vélaszt erre. Mert bér a kilonféle je-
zsuita tanintézményekben elsajatitott poétika és retorika jelen van
e miben, de nem diszciplinaként, nem tudomdanyszemléleti keret-

bol. 1677-1977. Készeg, 1977, 9-32. o.; Bariska Istvin: 4 kdszegi gimndazium igaz-
gatdi & tandrai. 1677-1977. A kszegi Jurisich Miklds Gimndzium jubileumi évkinyve
fenndlldsdnak évforduldja alkalmabol. 1677-1977. Készeg, 1977.33-41. o.

9 Szelestyei Nagy Laszl6: Adalékok a készegi jezsuitdk torténetéhez, in Szild-
gyi Csaba (szerk.): 4 magyar jezsuitik kildetése a kezdetekts] napjainkig. Piliscsaba,
PPKE BK, 2006, 359-365. o.

10T6th: A Szép-Jé hatalma és a jezsuita szellem
11 A tanszék torténetére vonatkozoan lasd Szentpéteri Imre: A bolesészettudomad-
nyi kar torténete 1635—1935. Pazmany Péter Tudomanyegyetem, Budapest, 1935
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ként, sokkal inkabb mint hordozéanyag és példatar. A diszciplindris
keret, az esztétika tudomdnya nemcsak nevében, de szemléletében
és moédszertandban, s6t eléaddsmédjaban is més habitust, eltéré ho-
rizontot jelenit meg. Két kérdés kovetkezik ebbdl. Egyrészt: miben
ragadhaté meg e szemléleti valtds, azaz hogyan valésul meg a gya-
nusan sok tudési pélyaképet szabdalé hasitott modell Szerdahely
esetében? Masrészt: van-e magyardzat, vagy legaldbb hipotézis arra
nézvést, milyen Osztonzésre, milyen forrasokbodl, milyen célzattal
villalta fel ezt a jelentGs valtast Szerdahely? Mindkét kérdésre nehéz
vilaszt adni, az els6re a vonatkoz6 széveganyag b8sége és feldolgo-
zatlansiga miatt, a masodikra pedig a vonatkozé forrdsok, katfék
hidnya miatt.

A szemléleti keret médosuldsa részint az Aesthetica, részint Szer-
dahely mis, ehhez kapcsolt értekezései alapjan harom pilléren nyug-
szik: 1. az esztétika tudomanyinak Alexander Gottlieb Baumgarten
altal megszabott fogalmanak adapticiéja mint ismeretelméleti alap;
2. az angolszasz élményesztétikdk dinamikus tematizaltsiganak dt-
vétele; 3. a Francis Bacon nevéhez kapcsolt aforizmatikus tudoma-
nyos onreflexié megjelenitésében elsGsorban a beszédmad, azaz a
retorizaltsdg szintjén. 1. A Baumgarten-modell adaptildsdnak mi-
kéntjérél, részleteirdl ehelyt nincs méd hosszan értekezni, ezért csak
utalok annak kifejtésére.’” E modell lényege, hogy az esztétikat az
aiszthészisz, azaz az érzéki megismerés tudomanyaként hatdrozza
meg, episztemoldgiai alapot advan annak. Szerdahely ennek adap-
talasaval a korabbi, elsGsorban a poétikiban rendszerezett témdkat
a megismerés alapjelenségéig vezeti vissza, és egy Uj rendszert alakit
ki. E rendszer alapjat tehit az esztétika adja, mely a szépmivészetek
és a széptudomdnyok tedridja. Szerdahely ennek kézépponti teriile-

12 Balogh Piroska: ,,...semmibdl vildgokat...?” Szerdahely Gyorgy Alajos esz-
tétikai irdsainak recepcidja: zarvinyok és kitorési pontok, in Csoérsz Rumen Istvin
— Hegediis Béla — Vaderna Giébor (szerk.): Margonautik. Trdsok Margdcsy Istvdn 60.
sziiletésnapjdra. rec. iti, Budapest, 2009, 28-40. o.
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tét, jelesiil a legfontosabb széptudomdnyt, a poézist veszi majd rész-
letesebben géresé ald, amely az imitdcié és invencié sajitos egyiitt-
miikodésén alapszik. Majd tovdbbi értekezésekben vizsgilja meg
azon szépmivészeteket, melyek eme széptudomdnyra timaszkod-
nak: a dramai, az elbeszéld, a lirai és a didaktikus poézist, azaz kolté-
szetet. Ebben a tudomanyszemléleti struktirdban az esztétika nem
egyszerlen episztemoldgiai alap, hanem kozponti ismeretelméleti
bazis, az ember megismerésének lehetséges forrasa. Részint ezért
nevezi Szerdahely az esztétikat a humanitas teéridjinak, illetve em-
legeti az esztétika kapcsan a polymathia, azaz a tudoményok egybe-
komponalt rendszerének lehetSségét. 2. Az angolszisz élményesz-
tétikak szamos elemének dtvétele a fenti rendszert dinamizélja. Az
Aesthetica kozépponjiban nem a koltéi képek rendszerezése, hanem
egy dinamikus kapcsolat dll: a hatds (vis) és az ennek nyoman ke-
letkezé motus (megindultsdg, indulat, szenvedély) viszonya. Az esz-
tétika lényege tehat, hogy legyen hatdst generdl6 erd, és legyen azt
befogadd, arra mozdul6 indulat: a fenti episztemoldgiai séma nem
merev struktdraként, hanem dinamikus viszonyként szemlélendé.
Ez a dinamizdldsi szandék ad lehet8séget arra, hogy Szerdahely
rendszerébe szamos, 6nmagdban is izgalmas elem épiljon bele. Az
indulatok rendszerében kap helyet az alapvetéen Hume felosztisin
alapul6 szenvedélyelmélet,” és az erre épild, a jelen kutatdsok dltal
morilis fenomenolégidnak,'* a neohumanizmus nyelvén paideia-
nak® nevezhetd, etikai irdnya célzatossig. A wis, azaz a hatds jegyé-
ben szdmos érdekes, eddig retorikai klasszifikiciékba szoritott téma
bontakozik ki, igy példdul a nyelv vizualis erejének vizsgalata az ico-

13 James Fieser: Hume’s Classification of the Passions and Its Precursors, Hume
Studies (18),1992/1,1-17. o.

14 Michael B. Gill: Moral Phenomenology in Hutscheson and Hume, Journal of
the History of Philosophy (47),2009/4, 569-594. o.

15 Kevin Robb: Literacy and Paideia in Ancient Greece. New York, Oxford Uni-
versity Press, 1994.
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nismus cimszava alatt,'® melynek tézisei szimos ponton romantikus
teéridkat ellegeznek meg.”” Es itt nyer értelmet a rendszer egyik
kézponti kategoridja, az izlés, mely mind ez iddig kivill rekedt a tu-
domanyos diskurzus terén. Most azonban lényegi szerepet kap: az
izlés nyit kaput a hatis és az indulat interakciéjanak. A jé izlés eb-
ben az értelemben dtereszté médium, a rossz tévutra tereli a hatds és
a befogadas iranyat, az izléstelenség pedig utjat allja e kolcsonhatds
megval6suldsinak, azaz a mivészet mikodésének. 3. A harmadik
szemléleti Gjitds pedig voltaképp lerombolja eddigi dllitasaimat: a
rendszert, alapokat, struktdrat gyanakvasokkd, kisérleti hipotézissé
avatja a baconi aforisztikus tudomédnymodell keretében.'® Ez az aka-
talepszia és a dogmatikus tekintélyelvli tudomdanykézvetités kozott
elhelyezkedd, a tapasztalati alapot és a fel/megmutatast hangsilyo-
26 metddus elsGsorban az Aesthetica beszédmddjiban nyilatkozik
meg. Az Aesthetica nem személytelen sz6veg, hanem egy narritor,
egy elbeszél6 hang szélamaként jelenik meg, aki azt dllitja maga-
r6l, hogy nem tokéletes, dogmatikus rendszert kivan alkotni, csupan
gondolkodik, topreng, tapasztal. Ennek egyébként élénk tandjeleit
is adja csodilkozé felkidltisok, félmondatok, kérdések, kiszéldsok
formdjaban, sokszor 6nironikus fordulatokkal kertilve vagy érvény-
telenitve a folytonos definiciés kényszert. Az Aesthetica tehit nem
szabdlykonyv, hanem dutleirds vagy kalandregény: olyan tudomdny
foglalata, mely nem rendszerezendd ismeretek struktdrdja, hanem
elbeszélendd személyes tapasztalat. Ha a Szerdahely dltal is forga-
tott és szamos helyen megidézett Juvencius-poétika' vaskos kotete

16 Balogh Piroska: Szoveg és kép interakciéja: Kazinczy poétikai gyakorla-
ta Szerdahely Gyorgy Alajos poétikaelmélete titkrében, in Balizs Géza (szerk.):
A nyelvijitds jelvildga. Tanulmdnyok Kazinczy és a nyelvijitds mdig tartd hatdsairdl.
Magyar Szemiotikai Tarsasdg, Budapest, 2009, 15-21. o.

17Beate Allert: Theoretizing Visual Language in George Berkeley and Jean
Paul, Studies in Eighteenth Century Culture, 1998, 307-342. o.

18 Részletesen lasd Balogh Piroska: ,,...semmibdl vilagokat...?”, 31-39. o.

19 Josephus Juvencius: Institutum poeticarum libri 1-V. Venezia, 1743.
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mellé teszi valaki az Aestheticat, a ketté kozotti tudomdnyszemléleti
kilonbség talin éppen ebben a nyelvi-retorikai szinten jol kifejtett
eltérésben lesz a leginkabb érzékelhetd.

Felvizolvan, milyen szempontok mentén ragadhaté meg a Szer-
dahely tudomdnyszemléletében bekévetkezett fordulat, hitra van
még a nehezebb kérdés: a véltozas életrajzi indokoltsiga, az 6szton-
zés forrdsa. Erre nézvést azonban egyelére csak hipotézisek allitha-
tok fel. Az nyilvdnvald, hogy a hivatalos jezsuita képzés sem kozép-,
sem felséfokon nem kindlt alkalmat (legalabbis hivatalos, tanérai
tematikdkban tetten érhetd alkalmat nem) ilyen irdnyu tdjékozédds
megszerzésére, vagy arra valé 6sztonzésre. Feltling, és mar a korabbi
szakirodalomban is emlegetett jelenség® az is, hogy a kor feleke-
zeti kiilonbségektsl még igen élesen szabdalt kulturdlis vildgédban
Szerdahely tudoményszemlélete mennyire tolerans — s6t, mennyit
koészonhet egyébként protestins korokhéz kapesolédé iranyzatok-
nak, alkotéknak. Hogy csak néhdny adalékot emlitsek: Baumgar-
ten evangélikus lelkészfia volt, nagy hatdssal volt rd a pietizmus,
tanulmdnyait és késébb professzori munkait jeles reformidtus felsé-
oktatdsi centrumokban (Jéna, Halle, Odera-Frankfurt) végezte. Az
angolszdsz esztétikak szerz6i ugyancsak nem katolikus szellemi mi-
helyekben miikodtek, rdadasul Hume, Burke, Hutscheson, Shaftes-
bury miiveit els6sorban a protestins német egyetemek kozvetitették
a magyar tudomdnyossag irdnydba. De az Aestheticdban tudomany-
modellként emlegetett polymathia legjelesebb magyarorszigi mi-
velGje is evangélikus felekezeti: Johannes Heyl, késébbi pozsonyi
lelkész De Polymathia generatim et speciatim grammatica, de orato-
ria, de apparatu oratoria, de philosophia in genere, de virtute heroica, de
utilitate et praestantia philosophandi (Wittenberg, 1698) ciml mun-
kajat wittenbergi egyetemi évei alatt dolgozta ki. Szerdahely egyik

20 Még tobb példit hoz Margdcsy, lisd Szerdahely Gydrgy Alajos mivészet-
elmélete, 15-16. o.
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alkalmi beszéde igazolja,”! hogy a Gottingenhez kot6dé Sajnovics
Janost, csillagiszati és nyelvészeti munkassdgat egyardnt becsiilte a
professzor. Mint emlitettem, azt megel6z8en, hogy az esztétika pro-
tesszori katedrat megkapja, pontosabban megalakitja a maga szdma-
ra, Szerdahely Pozsonyban tanitott, a jezsuita kollégiumban. A fenti
adalékok alapjan ugy vélem, megkockéztathaté az a felvetés, hogy
a protestans oktatasi centrumként is miikodé Pozsonyban, ahol az
evangélikus liceum tandrai kozott ekkor is szimos német egyete-
met megjart oktaté lelhetd fel,? kialakulhatott, ha nem is dltalaban,
de Szerdahely esetében valészintien egy felekezeti szempontokon
teliilemelked6 tudomdnyos diskurzus, ami ugyancsak egy kozelgé
tudomdnyszemléleti véltds elSjeleként értelmezhetd.

Osszegzésképp elmondhaté, hogy Szerdahely Gyérgy tudoma-
nyos palyaképére egyértelmien paradigmaviltis jellegli jelenség
nyomja rd a bélyegét: szemléletében a tudomdinyok felosztisiban,
onmeghatdrozasiban, mddszertandban és beszédmddjiban is meg-
ragadhaté viltozds kovetkezett be. Ez pedig csak erGsiti azt a gya-
nakvist, hogy a 18. szdzadi magyarorszigi tudésok palyaképének,
tudomdnyszemléletének vizsgdlataval valéban korvonalazhaté lehet
erre az idGszakra egy tudomdnytorténeti modell, mely izgalmas, és
tobb oldalrél kériljarandé valtds koré épil. Bar az dltalam meg-
ragadott szalmaszalak inkdbb a bdlcsészettudomdnyok oldalarél
timogatjik — igy egylittesen talin mdir nem is hatdstalanul — ezt
a hipotézist, am lehetséges, hogy a korszak természettudomanyos
palyarajzai (elegend6 Bolyai Farkasra utalni) is értelmezhetdk le-
hetnek e modell mentén.

21 Szerdahely Gyodrgy Alajos: Memoria Francisci Weiss. Buda, 1785. 10. o. Vo.
Margécesy: Szerdahely Gyorgy Alajos miivészetelmélete, 10. o.

22 Markusovszky Sdmuel: A Pozsonyi A:g. Hitv. Evang. Lyceum torténete kapcso-
lathan a Pozsonyi Ag. Hitv. Evang. Egyhdz Multjaval. Wigand, Pozsony, 1896.
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A tudés dbrazolasa
Vorosmarty kolteményeiben:
szinterek és sztereotipiak

Tudais és koltészet

A magyar romantikus koltészetet vizsgilva feltinik irodalom és
tudomadny, irodalom és kozélet viszonydnak kilonos jelentSsége.
A boleselet és a politika nagy kérdései az irodalmi alkotisokon ke-
resztil véltak ismertté: a tudds dtaddsdnak kitiintetett terilete volt a
koltészet. A mult tapasztalatai, a jelen kérdései, az elvont értékek és
eszmények a koltk kozvetitésével jutottak el a kor olvaséihoz. Ha
a tudast kozvetité ‘tudds’ fogalmat akarjuk megkozeliteni, akkor
Vorésmarty Mihdly legismertebb miveinek alakjai jelennek meg
eléttink: a Csongor és Tiinde hirom vindordnak egyike (talin épp
a legtobb gondolatot ébresztd) és a Gondolatok a kényvtdrban meg-
szolitottja, a konyvtirba 1épé tudds.

Az emlitett tudésabrazoldsokat ezuttal két szempont szerint vizs-
gdlom: a tudés megjelenésének szintere, valamint a tuddshoz kapcso-
16d6 sztereotipidk alapjan. Amikor Vérésmarty koltsi abrézoldsmaéd-
jat prébalom megkézeliteni, nem a tudomanyos megismerés elméleti
hatterét, a bolcsesség megszerzésének és mibenlétének maédozatait
veszem alapul, hanem hogy a kéltd mit tart fontosnak az emberi tu-
déssal kapcsolatban. A megismerés szintere és a tudds megszerzésé-
nek maédja lehet egyfelsl a tapasztalatok sordn feltarulé/feltirhatd
titkok tuddsa, mdsfelsl a konyvekben rogzitett, masok altal megélt
tapasztalatok spekulativ felhasznaldsa. A tapasztalatokbdl eredd tudds
az életut sordn személyes tuddsként halmozddik fel, ez a tudds meg-
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szerzésének természetes médja. A kultira nemzedékek élete sorin
hozza létre a kozos értékeket, melyek emberi alkotisok, miivészetek
révén jonnek létre. Ha a tudast a megismerési folyamat eredményének
togom fel, igy a megismerés szintere a Csongor & Tiindében a vindor-
ut, a tapasztalds lehet8ségét nyijté kozeg, a Gondolatok a kényvtirban
alapjan pedig a konyvtdr, a felhalmozott tudas lelGhelye.

Mivel a tudashoz jutds mindkét médja kérdéseket vet fel, és ezek
a kérdések expressis verbis meg is jelennek a mivek szovegében:
ugy tiinik, hogy a boldogsig és elégedettség nem jir egytitt a tudds
megszerzésével. A cél elérése, a tudds megszerzése helyett kimond-
hatévé csupdn a tagadas, a semmi vélik:

...ezért
Faradtam annyit éjimen s naponnan,
Hogy azt mondhassam, semmit sem tudok!

(Csongor és Tiinde)

Ez hit a sors és nincs vég semmiben?

(Gondolatok a kényvtérban)

Az elérhetd tudés illuziéja, a miveltté vélt ,dllatember” felilemel-
kedése 6nnoén korldtain csak hit dbrand marad: nincs a megisme-
résnek olyan szintere, ahol a birtokba vett tudds elégedetté tenné a
tudost.

Vorésmarty viligképének meghatdrozé vondsa, ahogyan az em-
ber dtmeneti helyét latja a mindenségben: ,Ember vagyunk, a f6ld s
az ég fia” (Gondolatok a kényvtarban), illetve ember és fold viszonyat
dbrézolja: ez 6rilt sir, ez istenarcd lény (...), Az ember fij a £61d-
nek” (Emberek). A bibliai teremtésmitosznak megfelelGen jeloli ki a
kolts a foldhoz kotott ember helyét a vilagban: sarbdl formalta a te-
remt6 sajat képmdsdra az embert (istenarci), akit az élettelen anyag-
tol (sdr) épp a szellemi képességekre vonatkozé mindsités (6railt)
kilénboztet meg.
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A teremtésmitosz gyakori felidézése azt mutatja, hogy Voros-
marty szemléletének alapjait a vallds, a keresztény hit jelenti. Az
yallatember minden bineit” (Gondolatok a kényvtarban) emliti Vo-
rosmarty a tudds ellentmondasos jellegének kifejtéséhez; az embert,
e félig istent, félig dllatot” (Emberek) a legmagasabb és a legalanta-
sabb dolgokra egyardnt képes 1énynek mutatja meg.

Vorosmarty koltsi palyajanak kézponti kérdése a tudis, a tudoma-
nyok és a tudésok szerepe: mondhatnank, hogy a filozéfia a boleseleti
liraval rokon tertilet, de Vorésmarty életmiivében az epikai és a drd-
mai miinem is alkalmassd valik filoz6fiai kérdések folvetésére. A tudds
természetének problematikdjat epikai miveiben jelképes-szimbolikus
cselekmény, eseménysorok révén, mesedraimdjaban pedig allegorikus
alakok bemutatdsaval kozeliti meg. A Csongor és Tiinde a tudds meg-
szerzésének lehetSségét az emberiségkolteményekre jellemz3 médon
az istenkeresés motivumaval koti 6ssze. A magyar irodalomban mind-
maig legnagyobb hatdssal Madédch Imre lirai drimdja jeleniti meg az
emberi 1éttel és tuddssal kapcsolatos nagy kérdéseket: az Ember tra-
gédidjaban is felismerhetjiik a kulturélis hagyoményban felfedezhet
kozos elemeket,! olyan filozéfiai, ismeretelméleti, vallasetikai nézete-
ket, melyek a kolt6k szemléletét is meghatdroztak.

Vorésmarty verses formaju epikai miveiben elvilaszthatatlan a
cselekmény kibontdsitdl a torténések mitikus-szimbolikus jellege:
a Tiindérvolgy vagy a Délsziget sz6vegét célszert a mesék dbrazolds-
modjinak jellegzetességei fel6l megkozeliteni. A vindoritra indulé
mesei szerepld tapasztalatainak, a vilig megismerésének, illetve egy
nemzet mitikus hagyomanyainak szovegbe foglaldsa (Zalin futdsa)
jelzik, hogy Vorésmartyt a 1ét nagy kérdései az egyén — haza — em-
beriség szintjén egyarint foglalkoztatjik.”

1Békés Vera: A konstruktiv pesszimizmus forrasvidéke, in ué (szerk.): A krea-
tivitds mintdzatai. Aron, Budapest, 2004, 130. o.

2 Kulin Ferenc szintén az itt emlitett mévekre utalva emeli ki Vorosmarty koltéi
palydjanak morélfilozofiai jellegét: ,...az egész viligmindenséget érteni és birto-
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A romantikdra jellemz8 mitoszalkotds Vorosmarty kisebb epo-
szaiban nem torténelmi eseményekbdl taplalkozik, hanem az alkotd
képzelet fantiziavildgdbol.® A kolts fantdzidja és tehetsége altal ké-
pes megfelel formdban kozo6lni a torténetet; ezt az eposzkoltsi ha-
gyomanyoknak megfelelSen fejti ki a Tiindérvélgy nyité stréfaiban:

Mit tudtok ti hamar halando emberek,

Ha langképzeldés nem jatszik veletek?

Az nyit mennyorszdgot, poklot elottetek:
Belenéxtek mélyen, s elamiil lelketek.

Enis oly dalt mondok vilag hallatira,
Melynek égen, foldon ne légyen hatdra,
Amit fiil nem hallott, a szem meg nem Jara,*
Azt én irva lelém lelkem asztaldra.

kolni vigy6 szelleme nem zarkdzik be a nemzet, a magyarsig sorsproblémadiba.
Pilyédjanak els szakaszan sziileté nagy epikus mivei, a Zalin futdsa, a Tindérvolgy,
a Délsziget, A rom, és az azokat kévetd, azok bolcseleti tendencidjit tovabb vivs
Csongor é Tiinde arrol tantskodnak, hogy az egyetemesen emberit kutaté szelleme:
kérdésfelvetéseinek irdnya és vilaszainak érvényessége tokéletesen szinkronban van
a romantika kordnak ontoldgiai, antropoldgiai és torténetfilozéfiai tdjékozoddsaval.
Nem a nemzeti kérdés optikdjan keresztiil szemléli a viligot, hanem az univerzum,
az emberiség torténelme és a személyiség-torvények nézépontjabél keresi dltaldban
a nemzeti lét és kiillonosen a magyar sors értelmét. (...) Az az erkolesboleselet, amit
a Gondolatok a kényvtdrban hirdet, amely szerint a torténelem értelmetlen korfor-
gdsa, s foldi dolgainknak a kozmikus tdvlatokhoz mért jelentéktelen parinyisiga
ellenére a mindenkori jelen és a konkrét kozosség tartalmat, célt és értéket adhat az
egyes ember életének...” Lasd Kulin Ferenc: Az tjvidéki Vorosmarty-szobor avati-
sra, 2004. junius 8., in Jankovics J6zsef (f8szerk.): ,Nem siilyed az emberiség!” Album
amicorum Szorényi Laszle LX. Sziiletésnapjdra. MTA Irodalomtudomdnyi Intézet,
Budapest, 2007. 709-710. o.

3 Waldapfel Imre: Jegyzetek a Zalin futisahoz, Irodalomtérténeti Kozlemények
(49),1939/3,273. 0.

4 Amellett, hogy ez a témamegjelolés a koltd vildgteremtd fantdzidjat (lingkép-
zel8dés) nevezi meg a tudds forrdsaként, nem lehet nem kihallani az Ujszévetség,
a korinthosziakhoz irott 2. levél igéretét: ,Amit szem nem litott, fiil nem hallott, é
ember szive meg sem sejtett, azt készitette el Isten az Ot szeretéknek. Nekiink pedig ki~
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Az alkotds képessége mint kegyelmi dllapot szinte sz6 szerint jele-
nik meg egy késdbbi verses elbeszélé md, Arany Janos: Buda hald-
la bevezetésében. Bizonyira nem véletlen, hogy nemcsak a kolt6i
forma és nyelvezet, hanem a propozicié is feltinen emlékeztet a
Tiindérvilgy témamegjelolésének bevezetésére:

Hullatja levelét az idd vén fija,

Teritve hatalmas rétegben aldja;

En ez avart jartam; tinddve megalltam:
Egy régi levélen ext irva taldltam.

Arany a ,taldlt tirgy” motivuma mellett, Ugy tdnik, a szemléletet is dt-
vette: az ihletnek az id6 nagy fija alatt Gsszegy(lt avarban egy levél®
(falevél, illetve a papirlap) felel meg, ami valamilyen tGzenetet hordoz.
Hogy a régi levélen megjelend tizenet hogyan kertlt a koltd birto-
kédba, az Vorosmarty és Arany nemzeti tirgyd elbeszélé mive szerint
egyarant a (mai kifejezéssel élve) ,serendipity” jelenségéhez sorolhaté.®
Amit a vallds isteni adomdnynak tart, azt a mivészet ihletnek, a tudo-
mény pedig meglepetésszert felismerésnek tekinti. Az emberi szandék

nyi/az‘kozlaz‘la Isten a Lélek dltal: mert a Lélek mindent megvizsgdl, még Isten mélységeir
is.” (2 Korinth. 9.) A kimondhaté bélesesség, a tudds eszerint valamilyen kinyilat-
koztatds eredménye, aminek vizsglatit Isten kivalasztottjainak, ,az Ot szeret6k-
nek” az érzéki tapasztalat megkertilésével teszi lehetSvé.

5 A Buda haldla nyité soraiban a ‘levél’ kettSs értelmi, de mindenképpen a koltsi
tzenet hordozéja: kézzelfoghaté mivoltdban eredendéen természeti képzddmény,
miésodsorban viszont emberi alkotds (kultirtermék). A ‘levél’ sz6 Vorésmarty
kélteményében is az irott Gizenet hordozéjit jeldli: ,Irtézatos hazudsdg minde-
nitt! / Az irt bettiket a sdpadt levél/ Halotti képe karhoztatja el.” (Gondolatok a
konyvtdrban)

6 A tudomdnyos felfedezésekkel kapcsolatban egyre gyakrabban szoktak utalni
Serendip harom hercegének torténetére, akik mindig olyan tudds birtokaba jutnak,
amire nem torekedtek. Ldsd Royston M. Roberts: Serendipity. Véletlen felfedezések a
tudomanyban. Akadémiai, Budapest, 2005. Forditotta Baliké Nandor.
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hidnyabdl kovetkezhet a tuddsnak olyan pesszimista megitélése, amely
Voérosmarty (és Madach) miveiben is kétségtelentil felismerhetd.

A kolt6 ismereteit mintegy készen kapja, a tudds viratlan adoma-
nya, a készen kapott ismeret Vorésmarty Tiindérvilgyének tantisiga
szerint beltl van: ,irva leltem lelkem asztaldra”, Arany mtvében vi-
szont kiviil, a kornyez§ vildgban: ,egy régi levélre ezt irva talaltam”.
A mult eseményeinek ismerete adott, akdr a kivélasztottsdg jogdn,
akar véletlen szerencse eredményeként: a kolts feladata a kapott
lizenet tovabbitasa. A Tiindérvilgy mitoszi eredetd torténetét nem
mint hallott vagy latott (olvasott) torténetet (,Amit fiil nem hallott,
a szem meg nem jira”) tirja elénk Vorésmarty: lelkének asztala te-
ritett asztal, aki hozzafér, tartalmdt magdéva teheti, bekebelezheti.’”

A megismerés szinterei

Vorésmarty egyrészt a vindorlds, a tuddshoz valé eljutis stidiumai-
ban, mésrészt a megérkezés, a masok dltal felhalmozott, tirgyiasult
tudds birtokba vételének szinterén mutatja be a tudds alakjat. A tu-
dds megszerzésének két maédja igy két kilonboz8 kozeghez, az em-
beri kultira két szakaszahoz tartozik: a vindorlds a tudds gyarapi-
tasinak természetes, az irdsbeliség el6tti rendje, a konyvek olvasisa
pedig a kényvnyomtatas feltalaldsa utin elterjedt médja.

A Csongor és Tiindeében a népmesék idétlen vildginak szinterét
idézi a harmas ut, ahovd megérkezvén Csongor dontésre kényszertil,
és ahol a vindorokkal taldlkozik. Az 4t mint konceptudlis metafora
az élet képi szimbdluma,® s ilyen értelemben az élet a vindorlishoz

7Hogy miért teritett asztal, az a sztereotipidk kérdésének kifejtésénél valik iga-
zolhat6vi (ott litom sziikségesnek A TUDAS TAPLALEK konceptuilis metafora
felvetését).

8 Az Gt mint természetes képzédmény eleve feltételezi az utast és az uton le-
vést, a valahonnan valamerre tart6 vindort: az emberi élet képi megjelenitésének
metaforikus szinhelye, szerepléje és cselekménye dsszegzddik AZ ELET UTAZAS
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hasonléan linedris (térben, idében elérehaladéd), valami felé tarté fo-
lyamat. A vandorut, a cél elérése a népmesék tanulsigait tekintve is
a tapasztalatszerzés, a tudashoz jutds szimbolikus médja. Csongor
és a hdrom vandor utja bizonytalan, a cél elérése egyfajta beteljestilés
lenne (Tundérhonban tdlak, gazdagsig, hatalom, tudas).

A téri metafordknak a nyelvhasznilatba beépiilt, a fogalmi rend-
szert és itéletalkotist meghatirozé szerepe kimutathaté Vorésmarty
tuddsabrazoldsdban is: a horizontilis kiterjedésben, a hdrmas uthoz
valé visszatérésben megtapasztalhaté a foldhozkotottség, az el-
emelkedés képtelensége, az egysiku tavlatok élménye. Maga a ke-
resés, a vindorlds kozege sem konkrét kozeg: a vindorlis jellegét
a val6sdgos téren és idén kiviliség adja meg. A Tudés dtja sordn a
filoz6fia végletes kérdéseivel vivodik (Isten, erd, élet-haldl), vissza-
tértekor a viandorlds eredménytelenségét, az életcél meghitsulasat
togalmazza meg.

A kényvtarba 1ép6 tudés az elmélyiilt szemlélsdést, a boleselet
kiviilrél befelé, a kilvilag fel6l a szellemi vilag felé fordulé érdek-
16dését mutatja. A Gondolatok a kinyvtirban megszolitottja lehet
maga a kolts, de lehet egy elvont, allegorikus alak is, akit a tudds
tarhdzaba lépve a kolts a tudomadny felel8sségére, azaz az emberiség
és a haza irdnti felelGsségre int. A gondolatok sikjdn, a tervszerd cse-
lekvés programjinak kifejezésében azonban megjelenik a magasba
torekvés,’ a vertikalis irdny:

Epz’tsd& egy jabb kor Babelet,
Mig olly magas lesz, mint a csillagok.

konceptudlis metafordban.” (Sipos Lészloné: A metafordk és hasonlatok kézés ter-
mészetérdl — Jozsef Attila szonettjeinek tikrében. PhD disszerticié, ELTE, Kézirat,
2003. 84.0.)

9 A toronyépités motivuma, az ember égbe (Isten fel¢) tord tervei természete-
sen a bibliai torténetre utalnak, ami meglehetésen kiterjedt konceptualis metafora-
ként érezteti hatdsat (vo. Henrik Ibsen: Solness épitomester).
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A nyelvi megformalds és az utalds a Babel-mitoszra annal is érdeke-
sebb, mivel a folfelé torekvést kovetd széttartd irany (az isteni blin-
tetés érvényesiilése) a nyelvek fejlédésében is feltételezhets — leg-
aldbbis Wilhelm von Humboldt kérdésfeltevése szerint: ,,miel6tt a
nemzetek beszéd segitségével elérhették volna az emberiség legma-
gasabb céljait, sziikségszertien szét kellett rombolédniuk?™® A t6-
rekvés kudarca a bibliai tanulsdgon tdl (,menjink szét, mint a régi
nemzetek”) a fogalmi rendszerben érvényesils torvényszertséget, a
konkrét iriny és az elvont, erkdlesi itélet érintkezését igazolja.

Vorésmarty életmivében ismétl6dé motivum a hiabavalésag fel-
ismerése, az Gjrakezdés, a visszajutds az eredeti allapothoz. Ez a csa-
lédds a Csongor és Tiinde két kilonboz8 szintjén is megjelenik: ,Ha,
a’ hol kezdtem, vége ott legyen, / Bizonytalansdg’ csalfa kozepén?”
(Csongor); ,Elmenjiink hat, ‘s ne lassunk tobb csodat? / ‘S pusztiba
menjiink, ‘s éktelen vadonba?” (Balga). A céltdl valé tavolodasnak, a
hianyallapothoz val6 visszatérésnek ismertebb példdja a Gondolatok
a kényvtdrban ,és kezdjink Gjra tlrni és tanulni” sora. A térbeliség,
az dnmagaba visszatérd, korkoros folyamatok megjelenitése az em-
beri térekvések szimbolikus irdnyinak feleltetheté meg.!' A térbe-
li tajékozédds metafordi ilyen médon a tapasztalatok és ismeretek
megszerzéséhez is kothet8k, kiilonos tekintettel a térészlelésre és az
emberi testnek a fizikai kdrnyezetben elfoglalt helyzetére (fent-lent,
magas-mély, mély-sekély).'?

Az el6dok tapasztalataibdl szdrmazd, irdsban rogzitett tuddst a
konyvtirban lehet megszerezni, birtokba venni: ,A bolesek és a kol-
t6k miveit, / S mit a tapasztalds arany /Banydibdl kifejtett az id8”.

10Wilhelm von Humboldt Vilogatott irdsai. Eurépa, Budapest, 1985, 45. o. For-
ditotta Rajnai Laszlé.

11 Ebbe a sorba illik Addm felismerése is: ,, Vagy, mint malomnak barma, holtra
firad, / S a korbdl, melyben jar, nem bir kitrni?” (Madéch Imre: Az ember trage-
didja, XV. szin)

12 George Lakoff — Mark Johnson: Mezaphors We Live By. University of Chicago
Press, Chicago, 1980, 14. o.
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A tapasztalds arany banydi ismerdsnek tinhetnek Novalis Heinrich
von Ofterdingen cimd regényébdl, melyben a tudas birtokba vételé-
nek ugyancsak két szintere jelenik meg. A banya titkos kincsek lels-
helye: a banyasz feltiré és kiakndzé munkajinak eredményeként jut
a mélyben rejls, fosszilis értékekhez, a régiek titkos tudasihoz. Az
emlitett részletekben felfedezhetd k6z6s vonis a téri viszonyok me-
taforikus-szimbolikus tartalmdnak megfeleléen a mult mélységként
valé felfogdsa. A mult értékeinek masik lelShelye a remete konyvtd-
ra, ahol kényvekben rogzitett, tirgyiasult ismeret formdjédban valésul
meg a mult és jelen folytonossdga, ,hogy minden egyes korbél hi-
ven foljegyeztessen, ami tudni vald, hitrahagyva maradékainknak”."?

Vorosmarty lirai képalkotdsdban a mélység mint konceptuilis téri
metafora kiterjesztése jelenik meg: az id6 allegorikus alakként' a
mult banydiban rejls kincsek kifejtésén firadozik. A fogalmi rend-
szer miikodését jellemzi, hogy Vorosmarty kéltészetében a téri vi-
szonyok megnevezése nemcsak az id6 (mélység = mult, magassig =
jovd) fogalmdval, hanem az embernek a vilig hierarchikus rendjé-

ben kijeldlt helyével is 6sszhangba keriil.

Sztereotipidk és a tudas hidbavalésiga

A konceptudlis metaforak a vildgra vonatkozé ismeretekrsl nyelvi
szinten kifejezett kozos tudast tartalmaznak. Az egyén gondolko-
dasit, szemléletét, értékrendjét befolydsolja az a nyelvi-kulturalis
kozeg, amely koriilveszi; a vildgra vonatkozé tudis a szavak fogal-
mi tartalma koré szervez8dik, ezért jelentheti ki Nietzsche: ,Jedes

13 Novalis: Heinrich von Ofterdingen. Helikon, Budapest, 1985, 69. o. Forditotta
Miarton Liaszlé.
14 Reuven Tsur: Deixis and abstractions. Adventures in space and time, in Joan-

na Gavins — Gerard Steen (eds.): Cognitive poetics and practice. Routledge, London,
2003, 46—49. o.
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Wort ist ein Vorurteil”. Mivel egy adott kultdraban a fogalmi rend-
szer keretei k6zott mindenki hozzavetSleg ugyanazokhoz a fogalmi
kategériakhoz rendeli a tapasztalatait, ez a kozos tudds ,a kultura-
litdsnak abba a dinamikus hilézatiba” tartozik, ami ,az irodalom
nyelviségének™ szintjén is feltdrul. A vallisos nevelés hagyomanyos
togalmai igy épiilnek be egyfeldl a mindennapi tuddsba, a kézhelyek
és sztereotipidk mellett a metaforikus beszéd, a tudomény és szép-
irodalom kifejezésmédjdba.

Vorosmarty vilagképében a keresztény valldserkoles fogalmi rend-
szerének megfelelden az ember az dllati és az isteni szféra k6zott he-
lyezkedik el. A kozépkori szemlélet tovabbélését érhetjiik tetten a
nyelvi megformaéldsban: Vorésmarty miveiben gyakran testesitenek
meg allegorikus emberalakok erkélesi mindségeket és egyéb elvont
tartalmakat, melyek visszavezethetSk a kézépkori teoldgia és koltéi
dbrézolas hagyomanyaira.

A keresztény valliserkoles felfogdsa stritetten jelent meg Jo-
hannes Amos Comeniusnak A vildg iitvesztdje és a sziv paradicso-
ma ciml barokk regényében,'® amelynek alapmotivumai Vo6ros-
marty miveiben is felfedezhetdk. A téri tdjékozédas bonyolultsiga,
az eltévelyedés veszélye a labirintus példdjaban kap atvitt értelmet,
ami egyértelmden visszavezethetd AZ ELET UTAZAS konceptualis
metafordra. A kilénboz8 utazdsok sordn szerzett tapasztalatok igy
épiilnek bele egy elvontabb tartomdny, az élet altalanos fogalma-
ba. Az utazis évszizadokon it kétes kimeneteld, a végcél elérése
gyakran bizonytalan volt: az Gtvesztd mint a vilagban valé vandor-
lis szinhelyének prototipusa siritetten tartalmazza az utazdk egyéni
tapasztalatait.

Az Gt mint fogalmi metafora a megismerés szinterét, a tapaszta-
lathoz jutds lehet8ségét jelenti: Comenius regényének hését, vala-

15 Kulesdr Szabé Erné: A tudds mint a nyelv ,befagyasztisa” — Avagy hozzi-
jarulnak-e a sztereotipidk a megértéshez?, Tiszardj (59), 2005, 64. o.
16 Elsé magyar forditdsa Rimany Istvant6l 1805-ben jelent meg.
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mint a Csongor é Tiinde allegorikus vindoralakjait a kézépkori mo-
ralitasok (Akdrki) utédainak tekinthetjik, akik dtjuk sordn az élet
értelmére vagy valamilyen valldsi igazsigra keresik a vilaszt. A tu-
déssztereotipidk arra a feltételezésre épilnek, hogy a tudds meg-
szerzése istenhez hasonl6vd tesz.”

A tudis birtokba vétele a konyvtarban torténik, ahol a kozkeletd
metafora szerint ,szellemi tapldlék’~hoz jut a tuddsra éhez8; médja
pedig a taplalkozds, az éhség vagy szomjisig (,tuddsszomj”) kielé-
gitésének maédja, a bekebelezés. A kinti viligban felhalmozott tudas
ily médon egy belsé tartalyba keriil, a ‘zartdly’ érzelmek és egyéb lelki
tartalmak, értékek tiroldsara szolgal.'®

ATUDAS TAPLALEK konceptudlis metaforira épulé szemlé-
let jelenik meg A vildg labirintusaban, ahol Comenius vindora igy
gy6z6dik meg a konyvtirban felhalmozott tudds megszerzésének
modjardl: ... hatalmas terembe jutunk, amely végeldthatatlanul hi-
zbdott, s amelynek minden fala tele volt polcokkal, rekeszekkel, ta-
rolékkal és dobozokkal, de annyival, hogy szdzezer szekér sem bir-
nd Gket elhordani (...) s litom, hogy az odajirulé tudésok tomegei
sokféleképpen forgolédnak korilottiik. Egyesek a legszebbeket és a
legotletesebbeket valogattak ki, s belSlik apranként hizogattik elé

17,,...mi lehet kéjesebb, mint hogy az ember, megszabadulva a nehéz testi fara-
dozastél és nem is torédve vele, csak a legkiilonfélébb pompézatos dolgok vizsgéla-
taval foglalkozhat. Valéban ez az, ami a haland6 embereket a halhatatlan Istenhez
teszi hasonlékkd, s6t csaknem véle egyenl6kké, aminek révén a tuddsuk végtelenbe
tagul: mindent felkutatnak, mindent megismernek, ami az égen, a f5ldon és a mély-
ségben van, volt vagy lesz...” Johannes Amos Comenius: 4 vildg itvesztéje és a sziv
paradicsoma. Bibliaiskolak Kozossége, Budapest, 1990, 51. o. Forditotta Dobossy
Laszl6 és Mayer Judit.

18 A ‘tartaly’ konceptudlis metafordval a kognitiv nyelvészet kiemelten foglal-
kozik, lasd tobbek kozott Kovecses Zoltin: A fogalmi metaforak elmélete és az
elmélet kritikdja, Vildgossdg (47),2006/8-9-10, 87-97. 0. vagy kordbban ué: A me-
tafora a kognitiv nyelvészetben, in Pléh Csaba — Gydri Mikl6s (szerk.): 4 kognitiv
szemlélet és a nyelv kutatdsa. Polya, Budapest, 1998, 50-82. o.
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és vették magukhoz, majd lassan-lassan rigcsaltdk és emésztették,
amit benniik leltek.””

A tudis megszerzése, bekebelezése elégedetté tesz (,,mi lehet ké-
jesebb”); ez a felismerés a tudésok léha, henyéls sztereotip képének
alapja. A Gondolatok a kinyvtdarban kérdésfelvetése juhokhoz hason-
litja a konyvekbdl tuddst szerzé embereket:

...hogy mint juh a gyepen
Legeljiink rajta? s léha tudomdnytol
Zabdltan elhenyéljiik a napot?

A mohoé zabilds a keresztény erkolesi felfogis szerint elitélendd,
mint ezt Comenius vindora is kifejti: ,s latom, hogy az ott levék
kozil tobben til mohén habzsolnak, s mindent magukba gyomo-
szolnek, ami csak a keziikbe kertl. (...) Az ilyenek kozil tobben
szédiletbe estek, s az értelmiik is megzavarodott; masok sdpadozni
kezdtek, elszdradtak és meghaltak. Litva ezt a tobbiek, ujjal mu-
togattak rdjuk, s fennen magyaraztik egymdsnak, hogy lim, mily
veszedelmes dolog a kényvekkel valé foglalatoskodds”.

Nyilvin nem véletlen, hogy ez a szemlélet — habdr kozépkori
szintérre visszavetitve — jelenik meg Umberto Eco A rdzsa neve cimt
regényében is: a szerzetes haldlit az okozza, hogy magéba tomi a
méreggel dtitatott konyvlapokat.?! A tuddshoz vezetd Gt mint labi-
rintus, az eltévelyedés veszedelmes szinhelye is felttinik Eco regé-

19 Comenius: 4 vildg iitvesztdje, 54. o.

20Uo. 55. 0.

21 Kézben azonban tovibb tépdeste a lapokat, mintegy minél hamarabb be
akarva kebelezni a zsikmdnyt. (...) szdjibol papirfoszlinyok cslingtek, mintha
mohé fenevad lett volna, amely tulzabélta magit, s most mar egy falat sem megy le
a torkdn.” Umberto Eco A rozsa neve. Arkadia, Budapest, 1988, 561. o. Forditotta
Barna Imre.
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nyében: a kolostor kdnyvtira maga is ,a vilig labirintusa” mintdjira
épiilt,” melyben csak a beavatottak tudnak tdjékozédni.

A kézépkori keresztény szemlélet érzékletesen jelenik meg az er-
kolesi fogalmak allegorikus dbrézoldsdban, aminek nyomait nemcsak
Vorésmarty miveiben fedezhetjiik fel. A Biblia hatdsa az eurépai
mivészetek és irodalom témavalasztdsiban mdig a legerSteljesebben
érvényestl; a ,hitsigok hitsiga” Comenius emlitett regényében is
megjelenik: Salamon ,kinyilvinitja a vilag hivsagit és csaldrdsa-
gat”,* és letépi a trondn 1l6 Bolcsesség dlarcit.

A csaldrdsig, megbizhatatlansig allegorikus alakjai a 19. szdzadi
magyar koltészet kozismert verseiben is hamis értékek dlcajat viseld
nék. Nemcsak az ,istenségnek latszo, / csalfa, vak Remény” idéz6d-
het fel tudatunkban, hanem a sziireti vigassig melankolikus szem-
lélésének tanulsiga is: ,béborult az élet vidim dlorcajal”™ A fold
tavaszi képe is ennek az dlsagos kilsének az elemeit tartalmazza
Vorosmarty Elészd cimi versében:

Mayjd eljon a hajfodrisz, a tavasz,

§ az agg fold tan vendéghajat veszen,
Virdgok bdrsonydba oltozik.
Uvegszemén a fagy folengedend,

S illattal elkendézott arcain

Jokedvet és ifjusdgot hazud. ..

22 A kényvtir egy nagy labirintus, jele a vildg labirintusdnak. Bemégy és nem
tudod, kijutsz-e beléle valaha.” Uo. 185. o.

B Kolesey Vanitatum vanifas cimd versében is a sulytalan és csaléka vilagi ér-
tékek kozott szerepel a tudds, a bolesesség: ,Kartyavir s légéllitviny / Mindenféle
tudomdny.”

24 Comenius: A vildg iitvesztdje, 153. o.

25 Csokonai Vitéz Mihaly: 4 Reményhez; Berzsenyi Daniel: Levéltoredék barat-

némhoz
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Az erkolesi hitvanysagot leplezni prébilé, idés korat valtozatos mé-
dokon (hajfodrisz, vendéghaj, barsonyba 6ltozés, ivegszem, illattal
elkend6zés) meghamisité ndalak Comenius vildgirngjét idézi fel
(fatyol — p6khalo; pir — festés).*® Az ,agg t61d” Vorosmarty versében
és a vilag urnéjeként megjelenitett Bolesesség latvanya hasonlé képi
elemekbdl épiil; a leleplezésbdl ereds felismerés k6zos mozzanatai
is azt igazoljak, hogy a fogalmak és értékek rendszere alig térel a 17.
szazadi cseh és a 19. szdzadi magyar szerz6 miveiben.

A vindort vindorutjan, az olvasét a kényvtirban egyarint a meg-
ismerés szindéka vezérli — azonban a tudds megszerzése hiibava-
lésagnak, salyos tehernek bizonyul. Az eurépai irodalom szidmos
mive szolgilhatna alapul annak kifejtéséhez, hogy a tudéds sztereo-
tip alakja az elkdrhozds motivumaval fonédik ssze.”” Vorosmarty
miveinek tanisiga szerint a tudomdny nem cimboral az 6rdéggel,
de a tudés karhozotta valhat, és allati szintre siillyedhet, ha tdl nagy-
ra tor, vagy nem szolgdlja tevékenyen a kozosség tgyét.

26 Ekkor pedig Salamon, aki mind ez ideig csendesen szemlélddve tlt, tovabb
mér nem tirtSztetheti magit, s fennszéval kezdi mondani: »Hidbavalésigok hid-
bavalésiga, minden csak hidbavalésdg! Hat ami ferde, nem egyenesedhet ki? Esa
fogyatkozasoknak szamuk sincsen?« Ezzel a nagy zaj kozepette feldll, kiséretével
egyitt odamegy egyenest a kirdlynd trénjéhoz /.../. Kinyujtja kezét, s a kirdlyasz-
szony arcdrdl letépi a fityolt, amely el6bb még ugy latszott, driga és tindokls targy,
de amelyrdl kidertil most, hogy pékhalénal nem egyéb. S ime, megmutatkozik arca:
sdpadt, de azért puffadt is, orcdjan pir csillog, de ez festés csak (amit a helyenkénti
repedékek is mutatnak)...” Comenius: 4 wvildg iitvesztéje, 153. o.

27 A hitevesztett, 6rdoggel cimbordld tudés prototipusa Faust (Marlowe, Goet-
he, Thomas Mann), erre vezethetdk vissza a tévitra jutott vagy elkdrhozott tudésok
sztereotip figurdi az eurépai irodalomban (pl. Addm Kepler szerepében és a Tudés a
Falanszter-szinben Maddchnal; Ivan Karamazov Dosztojevszkijnél).
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Carl Gustav Carus — miivészet
és tudomany kozott

Carl Gustav Carus élete korokon és korszakokon ivel at, elég csak
arra gondolni, hogy egy fiatalkori portréja Julius Schnorr von Ca-
rolsfeld nazarénus fest6t6l 1812-bdl (23 éves korabdl) még jellegze-
tes kés6 klasszicista-kora romantikus médon mutatja be, halédla elStt
néhdny évvel pedig foté is készilt réla. Az egyik még régi hagyoma-
nyokba vezet vissza, a foté mint modern eszkoz pedig egészen kozel
hozza, hiszen a médium viszonylagos fiatalsiga miatt megszoktuk,
hogy akirél foté késziilt, az szinte kortrsunk is lehetne. Ez a koro-
kon dtivelés egyben azok Gsszefoglalisa is, élete sordn a korszak leg-
jelent8sebb személyeivel tartott fenn személyes, j6 bariti viszonyt.

Hova soroljuk Carust? Ha a mai konferencidn tesszik egy el6-
adas fGszerepldjévé, akkor természetes, hogy tudésnak és/vagy filo-
zbfusnak kivanjuk definidlni. Ugyanakkor a mivészeti szekciéban
kap helyet, rdaddsul egy mivészettorténész beszél réla, ami miatt
inkabb a fest6 Carus keriil elgtérbe. Ezzel szemben Carus nem csu-
pan gyakorolta a festészetet, hanem kifejezetten alaposan tanulma-
nyozta is — igy aztin mivészeti szakemberként, mivészetelmélész-
ként vagy miivészettudésként is kapcsolédhatna a romantikus tudés
alakjat vizsgdlé konferencidhoz. Es — miel6tt elfelejteném — emlit-
siik meg hivatalos, ,polgari” foglalkozasat is: orvos volt.

Alakjit nem lehet egyetlen aspektusra lesztkiteni. S6t a tudo-
mdny és kultira mai kategoriai szerint igen tavoli teriiletek mdvelé-
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se kapcsolédik 6ssze benne: természettudomany (orvos és geolégus),
pszicholégia, mivészetelmélet (filozéfia) és aktiv mivészeti tevé-
kenység. Mindehhez hozzivehetjiik még mivészet- és tudomdny-
szervezési munkadjat, kiterjedt levelezését és Skéciatél Dél-Italidig
tart6 utazdsait és utleirdsait. Azonban tdlzéan leegyszertsits lenne
ezt a sokoldalisigot azzal magyarazni, hogy minden érdekelte, vagy
hogy ,polihisztor” volt. Az ilyen magyardzatok nédla ugyanigy nem
vezetnek gondos eredményre, mint kortirsanal, Goethénél — nem
véletlen a vele val6 igen kival6 kapcsolata. Kis tulzassal azt is mond-
hatniank Carusrél, hogy valéjaban 6t nem sok minden érdekelte,
hanem ugyanaz, csak ennek az ,ugyanannak” a vetiilete szimtalan
tertiletre oszlott szét.

Ezt alatimasztja az is, hogy gondolkodismédja és munkaméd-
szere is inkdbb konvergdld, mintsem diffiz volt. Kutatdsainak, pub-
likdciéinak, s6t még milvészetének vizsgalatakor is feltinik, hogy
milyen sokszor prébilkozott 6sszefogni, 6sszefoglalni, dttekinteni,
szintetizdlni, vagy még akkor is, ha a kulonbségekkel foglalkozott,
a kilonbségek 6sszehasonlitisa révén valami j, magasabb egység-
re torekedni. Nézziink erre néhany példat tudomdnyos karrierjébél.
(Barmennyire is vonz6, mégis, itt nem kivinom egészen kiilonleges
életének és tudomanyos palydjanak minden aspektusit megemlite-
ni, csak azt, ami ezen dllitdst alitimasztja.)' Az 1789-ben sziiletett
Carus 1806 és 1809 kozott Lipesében medicina-stddiumai mellett
pszicholdgiai és filozéfiai el6addsokat is hallgat. 1811-ben szerezte
meg magiszteri fokozatit, ahol filozéfiai disszerticiéjanak témaja
és cime Egy dltalinos élettan terve (Abbandlung iiber den Entwurf
einer allgemeinen Lebenslebre). Ugyanebben az évben lett az Gssze-

1 Adatok jorészt a 2009/2010-ben a berlini Alte Nationalgalerie-ben megren-
dezett Carus-kiallitishoz megjelent kétkotetes katalégusbol. A képkatalégus mel-
lett a mésik kotet a 2008-as drezdai konferencia el6addsait tartalmazza, Car/ Gus-
tav Carus — Wahrnemung und Konstruktion cimmel. Ebben Stefan Grosche és Dirk
Gedlich allitottak ossze Carus legfontosabb életrajzi adatait.
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hasonlité anatémia tandra a lipcsei egyetemen. 1814-ben jelent meg
els6 miive az 6sszehasonlité neuroanatémiarél. 1818-ban publikal-
ta természetszemléletének egyik mavét: A4 természet birodalmai, éle-
tei és rokonsdgai (Von den Naturreichen, ibrem Leben und ibrer Ver-
wandschayt), illetve ugyanebben az évben egy djabb 6sszehasonlité
anatémiai mivet Lebrbuch der Zootomie cimmel. 1822-ben Lorenz
Okennel megalapitjak a Német természettudésok és orvosok tarsa-
sagdt. 1829-ben kezdi tervezni az 1846-ban megjelend Psyche cimi
pszicholdgiai alapmivét. 1854-ben megjelenik az emberi ardnyok-
16l sz6l6 mive: Az emberi test ardnytana. Els6ként morfoldgiai és
pszicholégia szempontbdél megalapozott cimmel (Proportionslehre
der menschlichen Gestalt. Zum ersten Male morphologisch und physio-
logisch begriindet). Mar ebbdl a néhany adatbdl is lathatd, hogy leg-
t6képpen a természeti jelenségek osszefoglaldsa volt a célja, az 6sz-
szehasonlitds, a kozos viszonylatok keresése, az egyben-attekintés és
az egyik tudomanytertilet eredményeinek felhasznaldsa a mésikban
telmeriil6 problémék megolddsara.

Barmennyire furcsa, tulajdonképpen egy latszélag teljesen kilon-
all6 teriletre, a mivészetre is igy tekintett. Sajat mivészete is sok-
szor masok eredményeinek integraldsa, illetve abbdl egy djra torek-
vés. Osszefoglalja a kor tendenciait is, elég példaul 1831-es képét
telidézntink: ,A rémai Szent Péter-székesegyhdz latképe, az el6tér-
ben Raffaello és Michelangelo” cimmel, ahol egy jellegzetes italiai
tijba — tegylik hozza, északi szemmel nézett és északi kézzel festett
italiai tdjba — helyezte el a reneszdnsz két hdsét, akiknek a tisztelete,
téleg Raffaelléé, a német romantikiban kifejezetten nagy volt. Ha-
sonléan korokat és kulturteriileteket fog at, s6t id6tlenségbe emel
Goethe-allegéridja 1832-bél, ahol karakteres északi romantikus vi-
déken jarunk, ezek mdr nem a kedves mediterran lankak, hanem a
»kemény”, embertprébdlé és embert nemesité északi vadhegységek.
Ebben a tijba helyezi el az antikizal6 szarkofigot, ahol két szir-
nyas géniusz térdel egy hérfa, illetve egy keresztény oltir elétt. Az
északi kolté — ne mondjuk inkdbb bardnak? — hazajiban, az északi
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vadhegységek kozott jelenik meg, de 6rok méreéjének és vagyddasa-
nak helyére utal az allegorikus emlékmi kialakitasa, az antik eredetd
forma, a géniuszok és a harfa.

Végezetiil nézziink meg még egy integriciés kisérletet. Carus
ugyanis az 6t leginkabb érdeklé miifajt, a tijképfestészetet is meg-
probilta az dltala szintén gyakran vizsgalt f6ldrajztudomannyal 6sz-
szeegyeztetni,ami igen ritka parositds, nem gyakori, hogy fest8k ter-
mészettudomdnnyal foglalkoztak volna. Carus azonban a zooldgia,
Gskoviiletek és geogrifia feldl vizsgélta az €16 természet formadit, és
persze nem utolsé sorban az emberre és az emberi lélekre gyakorolt
hatisit. Ehhez pedig a romantika kiiléndsen alkalmasabb periédus,
hiszen jél tudjuk, hogy ez nem csupin a tij végtelensége felfedezé-
sének kora, hanem ezen végtelenségnek az ember benséje végtelen-
ségével val6 parhuzamba dllitisé is. A tdjat szemlél6t megérinti, s6t
elementris ereji élményben részesiti a végtelen szemlélete. A kora-
beli tdjélmények és (spiritudlis) beszdmoldk kozott is szdmos olyat
talalni, ahol a kiils6ben megtapasztalt végtelen — a belsén keresztil —
valldsos dhitatban megtapasztalt Isten-élményhez vezetett. A szdm-
talan példa kozil most csak kettst idéznék. Wilhelm Heinse 1780.
szeptember 10-i levelében szdmol be Fritz Jacobinak az Alpokban
tett utjardl: ,Gyézelem, legkedvesebb Baratom! Eljutottam a Gott-
hard tetejére, és ott toltdttem az estét, a reggelt és egy teljes éjszakat.
(...) Amit ott littam, hallottam és megtapasztaltam, azt semmilyen
nyelv ki nem mondhatja és semmilyen toll meg nem irhatja. Lat-
tam a vildg kezdetét és végét, (...) elragadtatottsdggal hatoltam a 1ét
legbensébb, legtitkosabb harménidjihoz, szivem, lelkem és minden
érzékem gyonydrben flirdétt. (...) Ez a pillantds Isten megpillantdsa
volt, a leplezetlen természeté annak szlizi formdjdban, ahol minden
nagyszabdsa és tiszta, minden emberfeletti mértékben és végtelen
dicsségben tlinik fel.”* Heinse szovegének részlete érzékletesen irja

2 Triumph, mein Teuerster! Ich bin auf der Héhe des Gotthard gewesen, und
habe da Abend und Morgen und eine Nacht zugebracht. (...) Was ich da gesehen
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le az élmény intenzitdsit, amikor minden érzéke, szive-lelke megil-
letédik a lenytlig6z6 latvanytol. A vildg kezdete és vége meglatasatdl
jut el — néhdny sorral lejjebb — ahhoz, hogy ebben a végtelen szem-
léletében az Orokkévalé meglitisahoz is eljuthat.

Néhany évtizeddel késébb Carus a tdjképfestészetrdl irt levelei-
nek — melyek 1815 és 1824 kozott sziilettek, de csak 1831-ben pub-
likédlta 8ket el8szor — I1. darabjaban még egyértelmibben fogalmazta
meg a végtelen tér szemléletében a vallasos tapasztalatot: ,Menj fel
a hegycstcsra, nézz szét a hosszas hegylancolaton, figyeld meg an-
nak dramldsdt és minden nagyszer(iségét, mely tekinteted szdmara
teltarulkozik, és milyen érzés kerit hatalmaba? Csendes dhitat szii-
letik benned, elveszited magadat a hatdrtalan térben, teljes 1ényed
megnemesedik és megtisztul. Egod elttnik, semmivé leszel, az Ur
pedig mindenné.” Carus megfogalmazdsiban kifejezetten egyfajta
»onvesztésre” hivja fel a figyelmet. Heinse kordbbi leirdsdéban még az
tinik fel, mintha — minden lenytigozottsége ellenére — valamennyire
még képesnek tartand, hogy uralja az élményt, azaz aktiv befogadé-
ként tlnik fel. Hozzd képest Carus a hatirtalan, a fizikai végtelen

und gehort und erfahren habe, lift sich mit keiner Zunge aussprechen und mit
keiner Feder beschreiben. Ich habe den Anfang und das Ende der Welt geschen,
(...) ich bin mit Entziicken in die innerste, geheimste Harmonie der Wesen einge-
drungen, und Herz und Geist und alle Sinne haben sich bei mir in Wonne gebadet.
(...) Dies Anschauen war das Anschauen Gottes, der Nature ohne Hiille. In ihrer
jungfriulichen Gestalt; alles grofl und rein, alle die ungeheuren Massen daliegend
in unendlicher Majestit!” Heinse levelét idézi: Ruth Groh — Dieter Groh: Von
den schrecklichen zu den erhabenen Bergen. Zur Enstehung dsthetischer Naturer-
fahrung, in uék: Weltbildung und Naturaneignung. Suhrkamp, Frankfurt am Main,
1991, 92-149.és 92. o.

3 Tritt denn hin auf den Gipfel des Gebirges, schau hin tber die langen Higel-
reihen, betrachte das Fortziehen der Strome und alle Herrlichkeit, welche Deinem
Blicke sich auftut, und welches Gefiihl ergreift Dich? — es ist eine stille Andacht in
Dir, Du selbst verlierst Dich im unbegrenzten Raum, Dein ganzes Wesen erfihrt
eine stille Lauterung und Reinigung. Dein Ich verschwindet, Du bist nichts, Gott
ist Alles.” Lasd Carl Gustav Carus: Briefe siber Landschaftsmalerei. (1831) Hrsg.:
Arthur Henkel, Verlag Lambert Schneider, Heidelberg, 1972, 29. o.
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belatdsdban, az én feloldédasaval olyan valldsos elragadtatottsigot ir
le, ahol ez nem lehetséges, az ént elragadja az érzések nyomdn meg-
tapasztalt isteni.

Fontos azonban megjegyezni, hogy ez a fajta totdlis atlelkestiltség
Carus korai leveleiben figyelheté meg, a késébbiekben érdeklédése
és felfogasa mds irdnyba fordult. A levelek majdnem egy évtizeden at
sziilettek, ezalatt pedig kimutathaté egy hatarozott iranyviltis. Ca-
rus eleinte megprébalta egybefoglalni a kor legkiilonb6zbb tenden-
cidit, Caspar David Friedrich festményinek hatdsa alatt 4llt, ugyan-
akkor Schellinget és Goethét is tanulmanyozta. Az 1820-as évek
elejétdl kezdve azonban egyre jobban eltdvolodott Friedrich roman-
tikus szubjektivizmusitol, és egy (természet)tudomdnyosabb jellegl
irdnyba fordult. A természet tudomadnyos vizsgélata téle, az orvostol
és természetkutat6tél nem meglepd, f6leg, hogy ha hozzavessziik
Goethe hatisit is, akivel 1822-ben személyesen is megismerkedtek,
és aki el8sz6t irt az 1831-ben kiadott Levelekhez. A szemléletviltds
pedig a levelekben is megfigyelhetd, hiszen eleinte a tdj esztétikai él-
ményének, a kontemplacié spiritudlis jellegének hangsilyozasa volt
a leglényegesebb, a késdi levelekben pedig sokkal inkidbb a termé-
szet szellemének, nyelvének megtaldldsin, melybdl kovetkezden a
tajképnek Carus szdmdra a természet miikodésének megragadasat
kell céloznia. Ezzel magyarazhaté torekvése, hogy 4j nevet — ezdltal
pedig 4j feladatot — jeloljon ki a tajképfestészetnek, ahogy azt a 7.
levél hires részletében olvashatjuk: ,Ebbél a nézépontbdl tekintve a
tajkép kozonséges neve mar nem tdnik elegendének, ebben valami
kézmives-jelleget érzek, ami ellen egész lényem lazadozik. Egy ma-
sik sz6t kellene taldlni és bevezetni, ezért én azt ajanlom: a f6ld-élet

képe, fold-élet mivészete (Erdlebenbild, Erdlebenbildkunst).”

4,Von diesem Standpunkte nimlich betrachtet, kann uns der triviale Name der
Landschaft nicht mehr gentigen, es liegt hier etwas Handwerksmifliges, dem mein
ganzes Wesen widerstrebt. Ein anderes Wort also wire zu suchen und einzufith-
ren, und ich schlage hierzu vor: Erdlebenbild, Erdlebenbildkunst.” in: Carus, op.
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A f6ld életének bemutatdsa Carus szdmidra kiilonleges jelentSséggel
birt. Idedlja szerint a tdjképfestészetnek, amikor a fold életét mu-
tatja be, nem annak merev formajat és megrogzott strukturdjat kell
megjelenitenie, de a mésik véglet ugyanigy elkertilendd, azaz a fold
életének megfestésekor nem annak ,mozgalmas” pillanatait, 6rjongd
tevékenységét, példaul heves vulkdnkitoréseket kell abrazolni, hanem
éppen a legtisztibb, legnyugodtabb, dllandé és csendes folyamatokat.
Azok a képek, melyek az élet, a £61d életének nyugodt folydsat mutat-
jak be, példaul legegyszertibb erddszegletek vagy gyepdombok altal a
néz6 lelkében a természet nagyszertségének felismeréséhez vezetnek.
Carus nem vetette tehit teljesen el a tij megjelenitésében az érzelmi
tényezdt, csak megprobilta azt a tudoményos szemlélettel egytittesen
kezelni, azaz a tdjkép mint a f6ld életének bemutatdsatdl azt remélte,
hogy iltala igy nyerheté bepillantis a természet mikodésébe, hogy a
tudomdnyos szemlélet mellett nem kell lemondania az esztétikairdl,
igy tehdt egy olyan szintézisre torekedett, melynek soran a ,latott-
ban a kutatott tirgy is megmutathat6, a méalkotdsban pedig az ér-
zés és a tudds egyesithetd és azonosithats”.?

A kett$ egyesitése azért volt lényeges Carus szdmdra, mert pon-
tosan érezte, hogy 6nmagiban a természet képének, megjelenésének
bemutatisa — még ha abbdl a célbdl sziiletik is, hogy ,mikodésérél”
tudjunk meg tébbet — puszta leirds marad. Ha nem keril kapcsolatba
a nézdvel, nem hat annak érzelmeire, nem csalogatja magahoz, akkor
egy olyan ,tuddsitdssa’ valik, melynek tdjképként nincs értelme.

cit.: 118. o. A leir6 tdjkép helyet a természet életének dinamikusabb bemutatisi
lehetSsége Alexander von Humboldtot is foglalkoztatta. A kérdésrdl részleteseb-
ben lasd Bacsé Béla: A lepel fellebbentése. Téj-kép és természet. Goethe Vonzi-
sok és vilasztisok cimd regényéhez. (2005), in ub: ,Az eleven szép”. Filozdfiai é
mivészetelméleti irdsok. Kijarat, Budapest, 2006, 58-87. és 72-74. o.

5,Die Aufgabe war fiir ihn (Carusnak — S. Z.) im Gesehenen auch das Er-
forschte zu zeigen, im Kunstwerk Gefithl und Wissen zu vereinigen, zu identi-
fizieren.” V6. Kurt Badt: Wolkenbilder und Wolkengedichte der Romantik. Walter de
Gruyter & Co., Berlin, 1960, 35. o.
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Julius Schnorr von Carolsfeld:
Carl Gustav Carus, 1812 koriil

Carl Gustav Carus, fotd,
1865 koril
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C. G. Carus: A rémai Szent Pé-
ter-székesegyhdz latképe, 1831
olaj, vdszon, 49 x 39,5 cm,
Frankfurt, Goethe-Museum

C. G. Carus: Goethe-
emlékmii, 1832
olaj, vdszon, 72 x 54 cm,

Hamburg, Kunsthalle
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DEZSO GURKA

From the Point of View of the Positivism to the Term
of ,the Scenes of Inquiry”
About the Concept of ,Romantic Sciences”

The investigation about the reception of the romantic ,Naturphilosophie”
has become a legitimate in the philosophical and historical researches after
the crisis of postpositivism for the first time, onwards from the Kuhnian
revolution. Albeit several articles had been published about the scientists
influenced by philosophy of nature before (so about Orsted, Ritter or
Réschlaub; by Henricus Snelders, Walter Wetzels, Dietrich von Engelhar-
dt or Nelly Tsouyopoulos), a comprehensive theoretical approach of this
period was elaborated by Nicholas Jardine in the 1990™. The concepts ,,ro-
mantic sciences”, ,local reality” and , the scenes of inquiry”—latter was cho-
sen as a title of this book — present a possibility for the investigation of the
speculative scientific phenomena of this period, first of all in the volumes
of the Department of History of Science in Cambridge. Now, the criti-
cism towards Jardins had posed some new respects, such as the undefini-
tion of the concept ,romantic sciences” or rather its loose explanation. The
achievements of ,, Konstellationsforschung” (worked out by Dieter Henrich
and Manfred Frank) could offer a relevant addition to the explanation of
the reception of Schelling’s philosophy in the contemporary sciences and
to the clarification of the philosophical background of scientific inven-
tions. The articles of this book make attempts to present some phenomena
of history of science, literature and fine arts in contemporary Germany,
England and Hungary through the use of this conceptual schemas.
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MARTA FEHER

The clarity of Reason and the dark side of Science
(Mary Godwin-Shelley’s Dr. Frankenstein)

The famous novel of Mary Godwin, the wife of Percy Bisshe Shelley ap-
peared in the second decade of the 19 century was the forst in the long
row of science fiction (as well as scholarly) books which deal with the
unintended and often dangerous consequences of scientific endeavours.
'The Frankenstein or the modern Prometheus is utterly relevant even for us
in the 21* century, the age of genetics and the GMO products. The hero
of the novel dr.Frankenstein is an enlightened natural scientist, a devoted
and enthusiastic researcher who is convinced that the application of the
achievements of science can produce benefit for the mankind. The result
of his heroic, unselfish and tiresome efforts is a repugnant Monster, not
the intended kind human being. And the miserable Monster in seeking
love among the humans, becomes a merciless killer of many, among the his
creator and himself . The main point of the book is valid and thought pro-
voking even today: how can reason and good-will end up in catastrophic
result, how can the best scientific achievements produce dangerous side-
effects which are unavoidable and could not have been known in advance.
Thus how can the light of reason lead us into the darkness of a night-
mare?
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» The whole science is stemming from a lack
of immediate knowledge”
On the romantic image of knowledge

This paper tries to point out some characteristic features in the romantic
conception about the knowledge in general and the scientific knowledge in
the context of romanticism. Today we may say, the reputation of romantic
sciences or the sciences during the romantic era is rehabilitated to a great ex-
tent, but this turn is almost totally independent from the normal researches
in the historiography of philosophy. So there isn't nearly anything to say
— from the viewpoint of a philosopher — about the contemporary (that is
yold-fashioned”, ,out of date”, ,pre-modern”) scientific methods, practice
and specific norms. And vice versa: a historian of the scientific knowledge is
rarely interested in the history of concrete philosophical theories belonging
to the same period (or even to the same person). I think we have to rewrite
the common narrative on the relevant connection between the history of
philosophy and its contemporary scientific knowledge and praxis. After Imre
Lakatos’s Kantian paraphrase, - (,Philosophy of science without History of
science is empty, History of science without Philosophy of science is blind.”)
it is suggested to make a second turn and rewrite it in a current form: ,His-
tory of philosophy without a historicized philosophy of science is empty; a
historicized philosophy of science without history of philosophy is blind”. In
this context I tried to point out some substantial correspondences between
the ideas of Schelling and Alexander Humboldt. The history of their lifelong
dialogue — maybe their mutual effect on each other — started from the early
1800 when the philosopher Schelling obtained the famous naturalist Alex-
ander Humboldt for supporting the endeavours realized in his Jarbucher der
Medicin als Wissenschaft’ (1806—1808).
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TAMAS TOTH

Wissenschaft, Bildung und Kommunikation

m Lebenswerk der Gebriider Humboldt

Etwas mehr als 150 Jahre nach der Geburt von Alexander und Wilhelm
von Humboldt scheint es festzustehen, dass die Lebenswerke der beiden
Gelehrten sowohl fiir die allgemeine Wissenschaftsgeschichte als auch fir
eine Bildungsgeschichte der europiischen Moderne von hochstem Interes-
se sind. Zwischen den besagten Lebenswerken, die philosophisch, metho-
dologisch, und psychologisch betrachtet freilich bald konvergierende, bald
divergierende Tendenzen aufweisen, besteht jedenfalls ein kompliziertes
Wechselverhiltnis, das letzten Endes durch duflerst fruchtbare Komple-
mentaritit gekennzeichnet ist. Die Entstehung und das Bestehenbleiben
dieser briderlichen Komplementaritit (oder ,komplementiren Briider-
lichkeit” wie es in der Fachliteratur manchmal heifdt) ist wiederum nicht
nur dadurch zu erkliren, dass Wilhelm und Alexander von Humboldt
die personliche Nihe zueinander immer bewahren wollten und bewahren
wussten. Sondern es ist auch und vor allem darauf zuriickzufiihren, dass die
stark ausgeprigte kulturelle und intellektuelle Affinitit der beiden Wissen-
schaftler sogar in ihren wichtigsten forschungsstrategischen Entscheidun-
gen vorhanden war. Dies gilt wohl auch dann, wenn man berticksichtigt,
dass die Gebriidder Humboldt als Wissenschaftler in ganz verschiedenen
Wissenschaftszweigen und auf ganz verschiedenen Wissenschaftsgebieten
forscherisch titig waren. Angesichts dieser Tatsachen liegt die Vermutung
nahe, dass man in einem ganz bestimmten, niher zu prizisierenden Sinne
den wissenschaftshistorischen Terminus ,,Humboldtsche Wissenschaft”
sinnvoll gebrauchen kann.
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BELA MESTER

Scientist as a Social Role in the 19*-century

Debates in Hungary

'The image of scientist has become a significant topic of the European cul-
ture in the beginning of the 19® century; its widespread example is Mary
Shelley’s Doctor Frankenstein, with an experiment for analysing of the
meaning of the science mirrored in the dilemmas of a fictional scientist.
Later, in the time of the Hegelian philosophy a possibility of the rational
distinction between science and philosophy has appeared. Two opposite
opinions have emerged in this concept. From the point of view of philoso-
phy, Hegelian philosophers often declared programs for the development
of a discipline based on Hegelian philosophical theses as a guarantee of the
scientific form and level for the concerned discipline. From the point of view of
the new disciplines, Hegelianism has often emerged as an obstacle of the
scientific development, because of its epistemology, and its special vocabu-
lary. This article discusses these problems in the mirror of the history of
Hungarian philosophy. The best Hungarian instance for the first opinion
is Janos Erdélyi and Gusztiv Szontagh for the second one. Erdélyi, for
example, has tried to make pressure on the new discipline of the history of
the Hungarian language, which should be based on the principles of the
Hegelian philosophy, by his opinion. Szontagh has regarded the Hege-
lian philosophy incommensurable with the modern sciences, and, because
of the same reason, dangerous for the philosophy in general. The aim of
this article was to outline the well-known debates of Erdélyi and Szon-
tagh from the point of view of their different opinions on science, based
on the evidences of several manuscripts of the Archive of the Hungarian
Academy of Sciences, which was not discussed before. Another important
circumstance is the synchrony of the birth of the new disciplines, and the
transformation of the public sphere of scholars.
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JANOS WEISS

Novalis’ mathematische Philosophie

In diesem Beitrag habe ich versucht, die Wissenschaftstheorie von Novalis
zu rekonstruieren. Im Zentrum dieser Theorie steht die Mathematik, die
auch schon Kant als die hochste Wissenschaft eingeschitzt hat. ,Die Ma-
thematik ist von den frihesten Zeiten her [...] den sichern Weg einer Wis-
senschaft gegangen.” Dieser Weg musste aber erkdmpft werden, er hat sich
nicht von sich selber ergeben: ,[ich glaube], dass es lange mit ihr [...] beim
Herumtappen geblieben ist, und diese Uménderung einer Revolution zu-
zuschreiben sei, die der gliickliche Einfall eines einzigen Mannes in einem
Versuche zu Stande brachte”. So muss die Philosophie auch die Chance
haben, durch eine revolutionire Tat zu einer Wissenschaft zu werden. Man
kann davon ausgehen, dass Novalis dieses Programm in zweierlei Hinsicht
modifiziert, bzw. radikalisiert hat. — Einerseits hat er viel tiefere Kenntnisse
tiber die von Newton und Leibniz entdeckte moderne Mathematik gehabt
als seine Zeitgenossen in der Philosophie. Novalis nennt diese neue Ma-
thematik ,relative Mathematik,, weil es hier nicht mehr um absolute Gro-
e, sondern um die Verhiltnisse der Groflen geht. (,Unendliche Groflen
sind werdende Groflen, Approximationen an Groflen. [...] Etwas ist nur
relativ Grofle und Nichtgrofe. Es ist nur in Beziehung auf andre Grofen
und Nichtgroflen eins von beiden.,) Dieser Zweig der Mathematik wird
in der Fachsprache als Analysis bezeichnet. Novalis meint, dass nicht die
Mathematik im Allgemeinen, sondern eben diese als Vorbild der Philoso-
phie dienen miisste. — Andererseits versucht Novalis diese Neubegriindung
der Philosophie zu romantisieren. ,Romantisieren, heiflt laut dem 116.
Athendumsfragment von Friedrich Schlegel: ins Leben dberfiihren. Die
neu gegriindete Philosophie wird so zur poetischen Philosophie und ,der
poetische Philosoph ist en ezdt de créateur absolu,. — So kénnen m. E. die
Unmrisse eines neuen philosophischen Programms rekonstruiert werden,
das meistens als ,Romantik, bezeichnet wird.
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ZOLTAN GYENGE

Seelenwissenschaft in den Stuttgarter Privatvorlesungen

1811 bat Schelling der Oberjustizrat Eberhard Friedrich von Georgii
(1757-1830) um eine Einfithrung in seine Philosophie. Georgii lud noch
weitere Freunde ein: so entstand ein Kreis von elf Personen, der sich jeden
Mittwochabend gegen 17 Uhr im Gartensaal des Georgiischen Wohn-
hauses versammeln wollte, um gemeinsam zu diskutieren. Was fiir unsere
Schrift interessant ist, ist der dritte Teil des schellingschen Systems von
Stuttgarter Privatvorlesungen, das behandelt die Philosophic des Geistes, in
deren Mittelpunkt der Mensch steht. Und sein Geisteszustand und die
Krankheiten des Geistes: Gemiitskrankheit, Blodsinn und Wahnsinn. Sie
sind Resultate irgendeiner Disharmonie in der Seele. Wahnsinn erscheint
in dieser Perspektive nicht als Gegensatz zum Verstand, sondern als ein
Element desselben. Sollte man nach der Wahnsinn fragen, so kann die
Antwort ohne das Wesen des Verstandes nicht gegeben werden, weil die
,Basis des Verstandes,, selbst also ist der Wahnsinn, und was wir Verstand
nennen, wenn es wirklicher, lebendiger, ,aktiver Verstand, ist, ist eigentlich
nichts anderes, als ein ,geregelter Wahnsinn,,. Der Wahnsinn bezeichnet
sich in diesem Sinne nichts anderes als die menschliche Existenz. Schel-
ling macht einen klaren Unterschied zwischen dem Wahnsinn und dem
Blodsinn, und der Erste gehort zur aus sich selbst hervortretenden Exis-
tenzialitit. Die menschliche Existenz selbst ist der Grund der Seelenwis-
senschaft, und wie Schelling schreibt: die Seelenwissenschaft sei eben die

Philosophie.
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DEZSO GURKA
Aspects of Philosophy of Nature in the Orsted’s Work

The philosophy was an important aspect of Jrsted’s work at his early
Kant-study (1798) till his late book Sou/ in the Nature (1851), and prin-
cipally Kant’s and Schelling’s philosophy of nature had a direct influence
on his achievements in physics and chemistry. Various historical evalua-
tions which investigated effects on Prsted’s works show a significant dif-
ference regarding their extents and relations. Although Kantian elements
had determined QDrsted’s point of view for a long time, however, his study
on ,Naturphilosophie” and Jacob Winterl’s dualistic chemistry, which had
parallel effect, had an increasing role in it. Some descriptions (e.g. Helge
Kragh) demonstrate the linearity and continuity from the Kantian to the
Schellingian philosophical effects, others (e.g. Anja Skaar Jacobsen and
Kenneth L. Caneva) emphasize Qrsted’s purpose to synthesize both of
them. Drsted’s textbook Theory of Force which was found in 1997 proves
this resolution too, nevertheless it is a difficult question, how it was pos-
sible to amalgamate the speculative concepts of ,Naturphilosophie” with
the experimental method of French physics. This issue belongs to a wider
context of the problem of the ,romantic experiment”. In Friedrich Steinle’s
opinion the imprecise application of concepts (for instance the confusion
of the impact of the romantic ,Naturphilosophie” and Schelling’s philoso-
phy) results in some beliefs, which suppose a special romantic method. The
clarification of these problems could happen with the investigation of the
effect of certain concepts of ,Schelling’s Naturphilosophie” (so Polaritit,
urschpiingliche Aktionen, Band) as ,exemplary disciplines” in Jrsted’s
works above all.
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SANDOR FERENCZ

Epic Marching On
(Hegel and His Sources of the History of Philosophy)

In his Lectures on the History of Philosophy, Hegel treats his most impor-
tant secondary sources — essential historians of philosophy like Sir Thomas
Stanley (1625-1678), Johann Jakob Brucker (1696-1770), Dietrich Tie-
demann (1748-1803), Johann Gottlieb Buhle (1763-1821), and Wilhelm
Gottlieb Tennemann (1761-1819) — in a strikingly derogatory manner. In
connection with these authors and the Romantic philosopher and philolo-
gist Friedrich Ast (1778-1841), I would like to draw attention to some
crucial moments in the history of modern historiography of philosophy,
as well as a historiographical background substantially more discerning
than that of Hegel. According to Hegel, the history of philosophy can-
not be dealt with without the judgment of the historian. As the history of
philosophy must recount historical deeds, the historian has to tell what an
act of philosophy is, that is, to tell whether something is philosophical or
not. In other words, they have to be competent. It is only those who are
not who can be impartial. Those without a system cannot be competent,
and, obviously, his one is the ultimate. Full circle. Moreover, as Hegel puts
it, it is only the spirit or the principle of the times which are to be men-
tioned, and of philosophies only those through which science has made an
advance. But imagine, should any of the mentioned authors have followed

these principles to the least extent, what sources would have remained for
Hegel?
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ANDRAS MESZAROS

Who could have been a Hungarian philosopher
in the 1830°s?

The lecture is a case study about the fact how did the recipient’s attitute
work in the era of reformation that has connected the philosophy and
literature with policy and ideology. There is a concrete example on it: the
doctor and philosopher Mihaly Pet6cz’s (1779-1842) unaccepted recep-
tion of works. The lecture shows that despite the fact that these works have
been registered and positively assessed by the German philosophy and that
PetScz used similar topic remarks as did so his coevals, the Hungarian
philosophical public life did not accept his works due to their German-
ism. Among the reasons of unaccepted reception there can be found those
philosophical and literary discussions (Csaté contra the triumvirate, the
Pyrker-case) that have excluded from the Hungarian culture all authors
who did not write in Hungarian and all the thinkers who did not reduce
the philosophy to the level of its practical usability.
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MARIA BOTH

Explorers in the the Age of Enlightenment

In the Age of Enlightenment, the need for reliable information on ,distant
lands” was echoed by both philosophy, economics and the exact scienc-
es. Theoretical and practical researches were interlinked by international
discovery expeditions which effected the orders of governments and/or
scientific bodies. Their collection of facts were for the sake of economics
but at the same time answered questions of purely scientific nature. Travel
journals are an idiosyncratic reflection of the age: they are documents of
empirical observations and, at the same time, a scientific portrayal appeal-
ing to the wider public. This era is best characterized by James Cook and
Alexander Humboldt and their travels. Enlightened travellers, according
to the down-to-earth approach to sciences of the era, effectively contrib-
uted to the mapping of natural resources. At the same time, its politi-
cal and economical usefulness was criticised recognizing the natural and
cultural consequences of European colonization. Following the journeys
of enlightened travellers, the geographical thinking of the ancient world,
using the results and instruments of other branches of the exact sciences,
was superseded by a new geographical world concept.
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ILDIKO SZ. KRISTOF

‘Showing them nice pictures of a monkey, a black man,
acat’: the textual and visual construction of the scenes
of natural history in the schoolbook of
G. C.Raff,1778/1799-1846

The article examines a late 18™-century German schoolbook which was
translated three times into Hungarian, and was published throughout the
late 18* — early 19" century in three different cities (Veszprém, Kassa, and
Pest) in the Kingdom of Hungary. The title of the book is Naturgeschichte
fiir Kinder (Natural History for Children), and was written originally in
1778 by Georg Christian Raff, a teacher of history and geography at the
grammar school in Gottingen, Lower-Saxony. The schoolbook saw several
reeditions, translations and adaptations inside as well as outside the Ger-
man-speaking world. It had Austrian, French, English, Danish, Russian
and Serbo-Croatian versions, and it seems to have reached North America,
too. It contains twelve to fourteen/fifteen page-size copperplates (either
black and white or colorized images, according to the editions) that show
the order of nature according to the customary tripartite division of Aistoria
naturalis: plants, animals and minerals. According to the analysis of the
author, the images — and, to certain extent, the texts — of the schoolbook
seem, however, to convey another order as well, which is more of geo-
graphical-ethnographical/anthropological and which relate to the concept
of travel/journey. This latter order communicated specific stadial/hierarchi-
cal ideas as well as the relating imagery of nature (human beings included).
Ordering cultures according to continents and regions, the images have
carried — and in the same time set — the patterns of visual representation
for non-European aboriginal people (such as Chinese, South-East Indian,
South African, American Indian), and also for peoples of the North and
the East of Europe (such as Lapps and Poles), depicted, as they were, from

a Western European angle.
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LLASZLO F. CSORBA

The early evolutionism

In the early evolutionism, that is before Charles Darwin, by the word ,.evo-
lution” — true to the original meaning of ,contortion” the development of
the already existing revealing embryo was meant. Carl Linné also thought
that the constancy of forms meant the constancy of species as well. Rec-
ognizing the essence of sexuality, the revealing offspring was placed in the
spermatozoon from the 18th century and this is the why Linné based his
system of plants (1735) on genital oragans and the structure of the blos-
som. Wilhelm Leibniz referred to the preformation in his Monadalogia
and Johann Wolfgang Goethe (1798) interpreted all the organs of the
blossom as a variant ,ancient leaf”. The same notion appeared in William
Herschel's Kozmosz-Virdgoskert (1789). The notion of irreversible evolu-
tion first appeared in the History of philosophy and Linguistics (e.g. Péter
Barany Jelenséges Lélek, 1790) and consequently in Geology (the theories of
Abraham Gottlob Werner and William Smith) and only later in Biology
(Lamarck, Darwin) and in Physics (astronomy, Big Bang). However pre-
Darwinian theories retained their relevance in present day theories like
emergency (Stuart Kauffman), the antropological theory of cosmology or

the Gaia theory (James Lovelock).
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LILLA KRASZ

Medizinisches Wissen und die Macht
(Die Transformation gesellschaftlicher Stellung der
wPhysiker-Arzte,, im Kénigreich Ungarn, 1750-1830)

Im vorliegenden Aufsatz wird es gezeigt, auf welche Weise unter Maria
Theresia und Joseph II. versucht wurde, das Kénigreich Ungarn mithil-
fe von den sog. Physiker—Arzte (drztliche Beamtenschaft) ein aktiver und
wirksamer Teil von ,medical empire, der Habsburger zu formieren. Die
Vereinheitlichung des Gesundheitswesens, die Durchsetzung von neuen
medizinischen Verwaltungsstrukturen, die Neuorganisation der medizini-
schen Ausbildungskonzepte, die Uberwachung dieses Prozesses im Rah-
men eines umfassenden ,Polizeydiskurses,, ist als eines der Ziele der there-
sianischen und josephinischen Verwaltung zu sehen. Die epistemologische
Bewegung der Verwissenschaftlichung der Medizin, die zugleich den Ver-
such der Uniformisierung der Erfahrung und der Uniformisierung des
Wissens beinhaltete, war verknlpft mit dem staatlichen Eingriff. Hierfur
wurden die Komitatsphysiker verpflichtet, jihrliche Sanititsberichte mit
herbeigefiigten sog. Conduitlisten zu erstatten, in denen angefiihrt wurde,
welche Heilkundigen an welchen Orten titig waren. Zum einen sicher-
te dies die Information tber die Zustinde des Gesundheitswesens, zum
anderen war dies Teil einer umfassenden Beobachtung der Bevélkerung.
Die Schliisselrolle kommt hierbei Gerard van Swieten zu, wobei seine von
zahlreichen Facetten gekennzeichnete Rolle auf die interne Verschrinkung
zwischen medizinischem Wissen und der Macht, zwischen der staatlichen
Verwaltung und der universitiren Ausbildung von herausragender Bedeu-
tung war. Seine Idee vom Arzt als Diener des Staates nahm bis zum Ende
des 18. Jahrhunderts. gewisse Konturen an.
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KATALIN MARTINAS

Adam Miiller, Prominent Personage
of Romantic Economics

We give a short summary on the life and work of Adam Miiller, the out-
standing scholar of Romanticism, whose critiques on liberal economics can
be very useful in our time of crisis in economics. Adam Miiller protested
against liberal economics on the ground that it gives a mechanical, atom-
istic, and purely material conception of society, that it neglects all moral
forces and ignores the solidarity of the society. Further, it takes no account
of the the historical continuity. A comparison of the liberal and romantic
model of human beings reveals the fact that they are not contradictory but
the unification of the models is needed to reach a more effective economic

theory.

Gurka_Tudosok.indd 307 2012.11.20. 14:11:52



GYORGY KURUCZ

From Gottingen to Keszthely: Jinos Asbéth, Professor
of the First Hungarian Agricultural College

Janos Asbéth (1768-1823) came from a family of Lutheran ministers of
noble descent. He was educated in the Lutheran Grammar School of So-
pron, Western Hngary, then he went on to read theology in the Univer-
sity of Gottingen founded by Georg August, Elector of Hanover, King of
England, in 1734. On returning to Hungary, he had a stint at the Lutheran
Grammar School of Késmirk, Northern Hungary, but he subsequently
accepted the invitation of Count Gyorgy Festetics (1755-1819) in 1801
to take the post of Professor of Economics in the first Hungarian agricul-
tural college, Georgikon, founded by Festetics in 1797. It was Asbéth that
worked out a new curriculum for the College as well as implementing the
principal ideas of rational husbandry devised by his predecessor Ferenc
Pethe (1763-1832) on the basis of the practice of contemporary English
farming. Asbéth soon became instrumental in working out several other
projects of extending the different fields of practical training in Keszthely
and substantially contributed to the promotion of the College abroad by
nurturing relations with foreign learned societies, primarily in Germany.
He had a substantial influence on contemporary educational and cultural
life in the small town of Transdanubia, and it was him that finalized a
project of transforming the small town into a literary centre of Western
Hungary as provided by Count Festetics in the late 1810s.
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GABOR ZEMPLEN

Structural properties of Goethean morphology

'The paper argues that two distinct traditions of the polarized reception
of Goethean science seem to merge if we investigate the many-faceted
role polarity and strengthening play in Goethe’s morphology. Historical
and philosophical scholarship has highlighted the original and deeply in-
sightful nature of Goethe’s reflections on science, his acute observations
on the linguistic constraints on scientific terminology. Goethean scientists
(following in the footsteps of Rudolf Steiner’s influential interpretation of
Goethe’s scientific world-view), however, stress the potentials of Goethean
observational and theory-building techniques. Utilizing the concepts of
polarity and strengthening I outline a general exploratory and model-
building procedure in Goethe’s morphological work, and show how the
successive steps in the development of ideas correspond in case of his bo-
tanical and chromatic research.
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TAMAS VALASTYAN

»Metallbiumen und Krystallpflanzen” Krise, Episteme
und Poesie bei Novalis

»Am herrlichsten nahm sich auf dem groflen Platze vor dem Pallaste der
Garten aus, der aus Metallbiumen und Krystallpflanzen bestand, und mit
bunten Edelsteinbliithen und Friichten ibersiet war.” Die Allegorie des
Mirchens von Klingsohr steht im Zentrum meiner Interpretation. Die-
se Allegorie entsteht durch die materielle und sprachliche Kristallisation.
Mit der poetischen und naturphilosophischen Interpretation des Romans
Heinrich von Ofterdingen von Novalis versuche ich das Verhiltnis zwischen
der Kirise, der Episteme und der Poesie zu beleuchten. Die dichterische
Prose von Novalis formt zwei Kollapse. In ihren angefertigten und frag-
mentarischen Werken lauft einerseits eine naturwissenschaftliche, ande-
rerseits eine poetische Revolution ab. Der allgemeine poetische Kontext
des Werks von Novalis kann nach Hans Blumenberg als die Anschauung
der friedlichen Gleichzeitigkeit und die perspektivische Ungeduld der
zeitlichen Nacheinanderfolge charakterisiert werden.
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JUDITH BARTHA

Magnetische Kreise: Gelehrte, Magier, Scharlatane
in den Erzihlungen von E. T. A. Hoffmann

Das Thema des Magnetismus spielte bereits in den populiren Feenmir-
chen und Gruselgeschichten der Frithromantik eine zentrale Rolle. Die
breitere Offentlichkeit konnte seine wissenschaftliche Behandlung durch
die Ideen des Wiener Arztes Franz Anton Mesmer und seiner Anhin-
ger sowie des deutschen Naturphilosophen Gotthilf Heinrich Schubert
kennenlernen. E. T. A. Hoffmann wurde 1809 von dem Bamberger Psy-
chiater Adalbert Friedrich Marcus und seinem Kreis in die modischen
naturwissenschatlichen Theorien und Praktiken der Zeit eingefiihrt. In
seinen Erzihlungen kann man eine Mischung der kiinstlerischen und der
wissenschaftlichen Erklirungen des Magnetismus beobachten. Auf der
positiven Seite stehen Argumente fiir die sachgemasse, Heilung bringende
Anwendung des Magnetisierens. Auf der negativen Seite zeigt sich jedoch
ein beingstigendes Bild von unsachgemissen, zu einem tragischen Ende
fithrenden Verfahren. Der schopferische Magnetismus der kinstlerischen
Inspiration wiirde die wunderbare und die schreckliche Seite vereinigen.
Der vorliegende Aufsatz untersucht einige typischen Erzihlungen Hoff-
manns, in denen der Magnetismus in verschiedenen Gestalen erscheint:
als Heilkunst-Scharlatanerie (z. B. Der Magnetiseur, 1813), als Alchimie-
Kabbalismus (z. B. Der Sandmann, 1815-16), als Ingenieurmechanik (z. B.
Die Automaten, 1814) und als Zauberkunst (z. B. Der goldene Topf, 1813~
14). Nach Hoffmanns édsthetischer Konzeption kommt in der die wahre
Kunst durchdringenden Magie die Moglichkeit zum Ausdruck, dass in
der vom goldenen Zeitalter losgerissenen gegenwirtigen Welt der ural-
te Zauber der Natur noch in glaubwiirdiger Form lebendig werden kann.
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PIROSKA BALOGH

From the Baroque Education of Jesuits to Polyphony
of Preromantic Aesthetics. Characteristics of Approaching
Arts and Sciences by Georg Aloys Szerdahely, the first

Hungarian Professor of Aesthetics

My hypothesis is, that in the second half of 18™ century there is a special
revolution, a rearranging in the Hungarian academical life and in the struc-
tures and views of arts and sciences. There is a strong change in the lan-
guage and self-reflection of professional knowledge too. Martin Schwart-
ner’s, Kéroly Koppi’s, Marton Georg Kovachich’s, Gyorgy Kalmar’s and
other Hungarian scholars’ professional career seems to show that. My study
tries to prove this hypothesis by inquiring characteristics of approaching
arts and sciences by Georg Aloys Szerdahely, the first Hungarian professor
of aesthetics. The basis of his scientific knowledge founded on Baroque
Rhetoric and Poetics. He have made himself master of that by the educa-
tional system of Jesuits. To become professor of aesthetics in the Hungar-
ian University of Nagyszombat, he needed to rearrange this knowledge. In
my opinion there are three main steps in that process: 1. Adopting episte-
mology of Alexander Gottlieb Baumgarten’s system of Aesthetics. 2. Using
language and views of English conceptions about aesthetical sensibility
and experience. 3. Utilizing Francis Bacon’s ideas about system of arts and
sciences, and about aphoristic language of scientific mediation. My essay
examines particularly the process, the sources and the effect of transform-
ing Szerdahely’s views.
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LASZLONE SIPOS

'The figure of the scholar in Vorésmarty’s poetry:

scenes and stereotypes

Scenes of cognition and stereotypes of the scholar are the two ways in
this paper investigating Vorosmarty’s romantic literary works. The figure
of the scholar is pictured in his lyrical drama Csongor and Tiinde and his
philosophical poem Thoughts in the Library. Typical scenes of cognition are
a triple path where the wanderer should make a decision, and a library the
scholar is entering. These scenes and figures embody the sources of gaining
knowledge: direct personal experiences and human knowledge recorded
in books. The concepts governing thinking and poetic imagination are the
characteristics of spatial metaphors that may express concepts of time and
morals as well. Inefficiency of wandering is expressed by horizontal space
and circular progress; vertical direction appears when a purposeful effort
is based on utilized knowledge. Scholars use other people’s experiences
cumulated in books. Based on a conceptual metaphor ‘knowledge is food’,
readers in the library are gobbling books literally in 7he Labyrinth of the
World and the Paradise of the Heart by Johannes Amos Comenius and Zhe
name of the Rose by Umberto Eco, or stuffed by knowledge in a figurative
sense in Thoughts in the Library by Vorésmarty. Rooted in the medieval
tradition and the languageness of literature knowledge (and library) is con-
sidered to be a labyrinth where people lose their way. Allegorical figures of
moral values show common features with the imagery in 7be Labyrinth of
the World and in 19" century Hungarian poetry. Learning itself proved to
be vanity: Vorésmarty’s scholar is not the stereotyped figure of Faust in the
state of damnation, but he becomes incredulous and gets down to a beastly
level if he isn't active in serving the public weal.
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ZOLTAN SOMHEGYI

Carl Gustav Carus
Between art and science

'The scientific and cultural interest and activity of Carl Gustav Carus was
very wide: he was researcher of nature, philospher, art philosopher, painter,
and, not forgetting his ,original” job: gynecologist. By all this activity his
main aim was to synthetise the different aspects of Nature, and through
the comparism of the different disciplines to search for the common rela-
tionship between them. As an artist and theoretician of arts he was par-
ticularly interested in landscape painting. In his Letters on Landscape
Painting (written between 1815 and 1824, but published only in 1831)
we can see an interesting change of his approach. At the beginning he
underlined the importance of the almost religious-like experience born by
the vision of the infinite landscape. This approach — much impregnated by
the Romantic subjectivity of Caspar David Friedrich — turned to a more
scientific point of view, partly under the influence of Goethe. In the last
letters his main aim was to find the ,real language” of landscape. That’s why
he created a new name and through this a new issue for landscape paint-
ing: Erdlebenbildkunst (Art of the life of the Earth). Carus didn't resign
completely the emotional factor in the representation of nature, but tried
to synthethise it with a scientific point of view. By representing the life of
the Earth, he hoped to gain a vision of real Nature and in the same time to
keep its aesthetic effect too.
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