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BALOGH PIROSKA

Aesthetica muliebris —
avagy beszélhetiink-e ,néi esztétikarol”
18-19. szdzadi magyar viszonylatban?’

,Ugy litom, az 6kor kezdetén a bajt kizérélag a ndi szépséghez tartotedk il-
16nek. Valéban, Homérosz idejében a Grécidk egyediil Venust kisérik: a sze-
relmek anyjat furdetik Paphoszon, és kenegetik a halhatatlansag olajaval,
hogy a halhatatlan istenek tetszését elnyerje; 6k oltoztetik vagykeltd, sejeel-
mes ruhdkba, és ambrozias kopenybe.” — irja Szerdahely Gyorgy Alajos az elsé
magyarorszagi esztétikai kézikonyv egyik fejezetében.? Erés ltalanositassal
ugyan, de mondhatjuk, hogy ez a szévegrészlet kivl6éan jellemzi, milyen mé-
don keriilhettek kapesolatba a magyarorszagi holgyek az esztétikummal a 18.
szazad kozepéig: mint szép targyak, azaz mint az esztétika tudomdanydnak ta-
nulményozdsra és leirdsra mélté objektumai. Hogy ezen a személetmddon az
esztétika intézményes korvonalazasa, és az érzékelés tudomanyaként torténd
meghatdrozasa moédositott a 18. szdzad masodik felében, nem nehéz belatni.
Ez az Gjsiitet(i tudomdny elétérbe helyezi az érzékeket, az érzékelés folyamatat
¢és ennek hatasat a szenvedélyekre, érzelmekre.” Mérpedig a n6krél alkotott
antropologiai képzetek a korszak eurdpai kultardjiban egyarint hangsulyoz-
zik, hogy a nék kivételesen kifinomult ,érzékeldk”, talan ttlontul is ala van-
nak rendelve érzékeiknek, illetve érzelmi-szenvedélyi viliguknak.* Csak id6

1 Jelen tanulmany a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovéciés Hivatal - NKFIH K_119577 szdmu
projekt timogatasaval késziilt.

2 SzeRDAHELY Gyorgy Alajos, Esztétikai trdsai: I. Aesthetica (1778), kiad., ford. BALOGH Piroska,
Csokonai Kényvtar. Forrdsok 15 (Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiadé, 2012), 119.

3 Ennck részleteirdl lisd: Alexander AICHELE und Dagmar MIRBACH, Hrsg., Alexander Gottlieb
Baumgarten: Sinnliche Erkenntnis in der Philosophie des Rationalismus (Hamburg: Meiner, 2008).

4 A noi érzékenység 18. szdzadi elméleti és tarsadalmi hécterérdl lasd: G. J. BARKER-BENFIELD, Zhe
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kérdése tehit, hogy az érzékelés tudomdnya és az érzékelés mesterei, pontosab-
ban mesternéi egymdsra talilhassanak.

Bar els6 latdsra talan nem is feltételeznénk az exjezsuita tudédsrol, de ez az
egymasratalalas magyar kontextusban mér az els6 magyarorszagi esztétikapro-
fesszor, Szerdahely Gyorgy Alajos® életmtivében tetten érhetd. Igaz, nem hang-
sulyos médon, voltaképp csak egy paratextus erejéig, de mégis figyelemremél-
téan. E korszakfordité esemény Szerdahely utolsé esztétikai monografidjihoz,
az elbeszéld koltészetet Osszefoglald 1784-es kotetéhez kotddik.® Az eddigi, nem
tulzottan nagyszdmu szakirodalmi feldolgozas” elsésorban mfajtorténeti szem-
pontbdl foglalkozott e kétettel, és a benne kifejtett regényelméletnek nyilvénitott
Fabulae Romanenses tejezete jol hallhaté 6romujjongdst valtott ki a magyar kri-
tikatorténetbdl. Kisebb 6romkialtdsokat a Szerdahely 4ltal alkalmazott példak
korszertsége is kivaltott, legjobban illusztralja ezt Szerdahely kotetének biztosi-
tott helye az Osszidn-szakirodalomban az Osszian elsé magyar emlitése dltal.®

Egyéltalan nem figyelt fel azonban a szakirodalom a Poesis narrativa sz6vegé-
nek elsé meglepd elemére, a kotet ajanlasara:

A tekintetes és jeles Vaszonkéi Zichy Erzsébet urasszonynak, sziletett Kardncs-
berényi Berényi gréfnoének, aki tanult, okos, kegyes, szorgalmatos, hiséges, tudo-
ményokkal és erényekkel ¢kes, a gorog nyelvben is tudés, szelleme nagysiga, elméje

gyorsasiga ¢s lelke nagysiga egyediillld, a szegények és szerencsétlenck oltalmazéja,

Culture of Sensibility: Sex and Society in Eighteenth-Century Britain (Chicago—London: University
of Chicago Press, 1992).

5 Szerdahely Gyorgy Alajos esztétikaprofesszori tevékenységérédl lasd: BALOGH Piroska, Tedria és me-
dialitds: A latinitds a magyarorszdgi tuddsaramlisban 1800 koril, Irodalomtérténeti fizetek 175
(Budapest: Argumentum, 2014), 13-103.

6 SzERDAHELY Gyorgy Alajos, Poesis Narrativa ad Aestheticam seu Doctrinam boni gustus conforma-
ta... (Buda: Typ. Univ., 1784). A kotet el8szavardl részletesen: BALOGH Piroska, ,, Poesis narrativa
— Szerdahely Gyorgy Alajos elmélete az elbeszéls koltészetrdl: Paratextusok”, in Scientiarum miscel-
lanea: Latin nyelvii tudomdnyos irodalom Magyarorszdgon a 15-18. szdzadban, szerk. Kasza Péter,
Ki1ss Farkas Gabor és MOLNAR David, 143-150 (Szeged: Lazi Konyvkiadé, 2017).

7 JANoSI Béla, Szerdahely Gyiorgy aesthetikija (Budapest: MTA, 1914); MARGOCSY Istvan, ,Szer-
dahely Gyorgy Alajos mivészetelmélete”, Irodalomtorténeti Kozlemények 93, 1-2. sz. (1989): 1-33;
ToTH Sandor Attila, 4 Szép-Jo hatalma és a jezsuita szellem: Szerdahely Gyorgy koltészetelmélete
és poézise (Budapest: METEM, 2009); LENGYEL Réka, ,Desbillons ezépuszi meséinek magyar
olvaséi: az ifjabb Hatvani Istvan és Szerdahely Gyorgy Alajos” in Amicitia: Tanulmdnyok Tiiskés
Gdbor 60. sziiletésnapjdra, szerk. LENGYEL Réka, CsORszZ Rumen Istvdn, HEGEDUS Béla, Kiss
Margit és LENART Orsolya, 323-337 (Budapest: Reciti, 2015).

8 HARTVIG Gabriella, ,Ossian in Hungary”, in The Reception of Ossian in Europe, ed. Howard Gas-
KILL, 222-239 (London: Thoemmes, 2004).
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nemének éke és példdja, kinek muveltsége hirnevet, bolesessége csodalatot, kegyessége
szeretetet keltett, minden kor és nemzet legmuveltebb ¢és legjobb holgyeit feliilmalta

vagy utolérte, élete és természete kiemelkedd, a hallhatatlansagra méle6 6

A dedikacidk 18. szdzadi magyarorszagi kontextusit'® figyelembe véve minden-
képpen feltling e széveg, mégpedig elsésorban azért, mert tudomdnyos munka
ajinlasaként (féuri) holgyhoz sz6l.'! Kézenfekvo lenne a magyardzat, ha kozvet
len mecéndsi tamogatist feltételezhetnénk e gesztus mogott. Ez nem zérhatd ki
teljes mértékben, hiszen 1784, azaz a kotet megjelenése nevezetes datum Szerda-
hely életében: egyetemi professzori katedréjardl dthelyezik az dbudai fégimnazi-
um igazgatdi székébe. Tehdt az épp ebben az évben megjelend Poesis narrativa
a kiadds idején méar nem tekinthetd professzori tevékenységét timogatd segéd-
konyvnek, bar a megiras sorin kétségteleniil annak szanta. Ugyanakkor a kétet,
akarcsak Szerdahely kordbbi esztétikai monografiai és az ugyancsak 1784-ben
publikalt Poesis dramatica, ,typis Regiae Universitatis” jelenik meg, azaz agy
tlinik, nem kellett magdnkiaddshoz vagy més kiadohoz (és ezzel egyiitt magén-
tékéhez) folyamodnia. Ovatossigra inthet a kor masik hires, holgynek cimzett
ajanldsa, az Urdnia esete is,'> ahol a szakirodalom sokaig az ajanlas alapjin felté-

9  Excellentissimae. Ac. Illustrissimae. Dominae. Dominae. Comiti. Elisabethae. Zichy. De. Véson-
Keé. Natae. Ex. Comitibus. Berényi. De. Kardncs-Berény. Doctae. Prudenti. Piae. Laboriosae.
Constanti. Scientiis. Et. Virtutibus. Ornatissimae. Graecis. Etiam. Litteris. Eruditae. Amplitudine.
Mentis. Promptitudine. Ingenii. Nobilitatae. Animi. Singulari. Pauperum. Et. Miserorum. Praesi-
dio. Sui . Sexus. Ornamento. Et. Exemplo. Cuius. Eruditio. Famam. Sapientia. Admirationem. Pi-
etas. Amorem. Erexit. Doctissimas. Et. Optimas. Gentium. Ac. Aetatum. Omnium. Feminas. Aut.
Superauit. Aut. Aequauit. Vita. Natura. Eminentior. Immortalitatem. Meruit. (SZERDAHELY, Poe-
sis, dedicatio.)

10 Az el8szavak és dedikaciok jelentéségérol: SzayBELy Mihaly, ,, ldzadnak a” magyar tollak’: Iroda-
lomszemlélet a magyar irodalmi felvildgosodds kordban, a 18. szdzad kozepétdl Csokonai haldldig,
Irodalomtudomdny és kritika (Budapest: Akadémiai Kiadé — Universitas Kiadé, 2001), 160-184.

11 Ez olyannyira szokatlan, hogy még a Szerdahely életmiivét lelkesen, dmbar a magyar szakirodalmi
kontextus alaposabb feltdrdsa nélkiil ismerteté Sonja Martina Schreiner is ,felkialt” az ajanlas ldc-
tan: ,Die Poesis narrativa ist einer Frau [!] mit Latein- und Griechischkenntnissen gewidmet, der
Adeligen Elisabeth Zichy, und mit einem Motto aus der Poetik des Aristoteles iiberschrieben...”
Sonja Martina SCHREINER, ,,Ein Lateinisches Poetikhandbuch aus Buda: die Ars Poetica Gene-
ralis des Gyorgy Alajos Szerdahelyi (1783)”, Acta Antigua Academiae Scientiarum Hungaricae 48,
(2008): 433-455; idézet: uo., 450. Pat Rogers szerint a n8knek sz6l6 dedikdciok ardnya kortdrs
brit kontextusban 28% koriil mozog, de ezek jelentés része kiralyn8knek szél: Pat ROGERS, ,,Book
dedications in Britain 1700-1799: a preliminary survey”, British Journal of Eighteenth-century
Studies 16, (1993): 213-231.

12 SziLAGYI Mérton, Kdrmdn Jézsef és Pajor Gaspdr Urdnidja (Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiado,
1998), 318-320.
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telezte, hogy bar6 Beleznayné Podmaniczky Anna Maria lenne az a jétékony t6-
keforras, akire az Urdnia elészava utal. Kiterjedtebb forrdsismeret alapjin késébb
tisztdzédott, hogy az anonim mecénds Festetics Gyorgy volt, a Beleznaynénak
sz6l6 ajanlds sokkal inkabb koncepciondlis okokkal magyardzhaté (néi kozon-
ség megszolitdsa, a Beleznay-szalon szellemi jelentdsége stb.)."> A korszak konyv-
ajanldsait vizsgdlé munkak is arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a 18. szdzad
vége felé egyre inkabb uralkodéva valnak az olyanfajta ajinlisok, melyek nem
elézetes mecenaturt honoralnak, sokkal inkabb az implicit olvasé személyée
jelenitik meg az ajanldsban megszolitott személy 4ltal.'* A biztonsag kedvéére
azonban a Berényi Erzsébetnek sz6l6 ajanlas értelmezésekor érdemes megvizs-
galni Szerdahely dedikacios gyakorlatdt is. Az 1778-as Aesthetica ajinlasa
Batthdny J6zsef esztergomi érseknek szdl, és terjedelmét tekintve a most idézett
ajanlds otszorose. Az ajanlas szovegébe a szerzd tigyesen szovi bele a Batthyény-
csalad irdnti elkotelezettségének és Mdria Terézia iranti tiszteletének hangoz-
tatdsat, ugyanakkor nincs arra utalds, hogy patrénusi viszony, esetleg konkrét
anyagi tdmogatas dllna a hittérben. Az ajanlas utal ugyanakkor Batthyany J6-
zsef és a Batthyany csalad miiveltségére és a Muzsék irant elkotelezett mecena-
turdjara, tovabbd kiemeli Batthyany Jézsef nydjas humanitasit — példaképként
allitja, és ekként rendeli hozza a jé izlés tandrdl sziiletett szerény munkacskét. A
jo izlést mecénds és a humanitas egyik példaképe nem mint anyagi tdmogatd,
hanem mint idealis olvasd, egyszersmind idedlis marketingarc jelenik meg tehat
az ajdnlas szovegében. Az 1783-as Ars poetica generalis’® nem tartalmaz dedika-
cidt, az el6szd sem tér ki semmilyen személyi referencidra. A Poesis dramatica
1784-es kotetének ajanlasa'” Szerdahely testvéréhez, Szerdahely Jozsef kalocsai
kanonokhoz irédott. A szintén igen hosszt ajdnlé szoveg meglepden személyes:
Szerdahely Jézsef ugy jelenik meg benne, mint a széptudomanyok kittiné értdje
¢s muvelje, mindemellett a konyv iréjanak mestere a human tudomanyokban,

egyszersmind jelen kotetének ihletdje. A kotet egyteldl Szerdahely Jozsef humén

13 SziLAGYI Mairton, ,Beleznay Miklésné Podmaniczky Anna Méria irodalmi szalonja: legenda és
valésdg”, Irodalomtirténeti Kozlemények 119, 6. sz. (2015): 769-777.

14 A dedikicé ezzel pirhuzamosan mintegy 6n4lld, esszé-jellegli miifajja kezd alakulni, arra is van pél-
da, hogy 6nallé kétetben adnak ki dedikacidkat. V6. Dustin GRIFFIN, Literary Patronage in Eng-
land, 1650-1800 (Cambridge: Cambridge University Press, 2006), 1-4.

15 SzERDAHELY Gyorgy Alajos, Aesthetica, sive doctrina boni gustus ex philosophia pulcri deducta in sci-
entias et artes amoeniores..., 2 kot. (Buda: Typ. Univ., 1778). Magyar forditdsahoz lasd a 2. jegyzetet.

16 SzERDAHELY Gyorgy Alajos, Ars poetica generalis ad aestheticam sew Doctrinam boni gustus confor-
mata... (Buda: Typ. Univ., 1783).

17 SzERDAHELY Gyorgy Alajos, Poesis Dramatica ad Aestheticam sew Doctrinam boni gustus confor-
mata... (Buda: Typ. Univ., 1784).
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tudomanyokbeli mikodése érdemeinek elismeréseként, mésfeldl a testvéri szere-
tet bizonysagaképp dedikaltatik. Az ajanlas tehat itt is olyan célszemélyhez szdl,
aki a kotetbeli izléseszmény megtestesitéje, és ezéltal a kotet idedlis olvasdja is
egyben. Sajatos helyet foglal el Szerdahely ajanldsai kozote verseskotetének, a Sil-
va Parnassi Pannonii 1803-as kiadasanak elészava,'® mely az ajanlast is magdban
foglalja. A verseskotet metaforikus nyelvének alapja poézis és csillagaszat sajétos
egybejatszasa, és a Hell Miksanak sz6l6 ajanlas e poétikai alapelv 6sszefoglalasa-
ra nyujt remek driigyet

Mert vajon nem az Egben lakozik-e a Poézis is? A kolt6k, akikrél Platdn és az egész
dkor helyesen tanitja, hogy a Bolcsesség teljességének els és egyediili Atyai és Vezé-
rei, a Koltészet Muzsajit az Egbe helyezték, és n6vérével, Uranidval egytitt, akinek
6si nevét a csillagdszoknak a legujabb bolygé elnevezése koriili vitdjdban te képvisel-
ted, a csillagok birodalmaban helyezték el. Mindig is baratok, hiszen egyszersmind
testvérek is Koltészet és Csillagaszat. E két névér uralja az Eg mérhetetlen terét; 8k
korményozzék ama 6rok viligokat, melyeket Te nemcsak kiemelkedéleg kutatsz,
hanem egyszersmind majdan a lakdjuk leszel. Ezért nem tévedek, ha azt mondom:
az Eg hosszas és lankadatlan tanulmanyozasa, valamint Koltészet és Urdnia testvéri
bardtsiga révén lakozik Benned ama Koltdi Lélek, mely erds testre vall, és a hossza
¢let gyarapitdja és kezese. Fogadd el t8lem, ami a Tiéd! Ebben az Erdében telleled
mindazt, ami Neked a Te egedet eszedbe juttatja.”

A dedikécié praktikus vonatkozdsa mindossze annyi, hogy a kétet egyik hossza
versét, a Historia Uraniae Musae epylliont® Hell kérésére irta Szerdahely, és el6-
sz6r Hell csillagdszati folyoiratdban jelent meg a szoveg.*' A fenti részlet azonban
jol mutatja, hogy az ajinlis kozéppontjiban ehelyett sokkal inkabb Hell muvelt-
sége és kutatdi attittidje 4ll, bedgyazva a kétet poétikai koncepcidjaba.

18 SzERDAHELY Gyorgy Alajos, Silva Parnassi Pannonii (Vindobona: Schmide, 1788). Masodik ki-
ad4sa: (Buda: Typ. Univ., 1803).

19 Uo. dedicatio, Sajat forditidsom. — B. P. A kotetrdl részletesen ldsd: TOTH Sdndor Attila, Az é¢
Mizsdja és planétdja: Urinia. Szerdabely Gyorgy csillagdszati tankilteményei (Szeged: Gradus Ad
Parnassum, 2007); BALOGH Piroska, ,,Sic itur ad astra: Valtozatok a csillagiszati tankoltemény
mifajara Szerdahely Gyorgy Alajos és Paloczi Horvath Addm muveibél”, in Magyar Arion: Tanul-
mdnyok Pildczi Horvith Addm miiveirl, szerk. CsOrRsz Rumen Istvan és HEGEDUS Béla, 101-112
(Budapest: Reciti, 2011).

20 SzERDAHELY Gyorgy Alajos, Historia Uraniae Musae, quam inter Deos, Deasque planetarias recens
detexit Herschelius, carmine exposita a Georgio Aloysio Szerdabely (Viennae: Typis Joan. Thom. nob.
de Trattner, 1787).

21 A megjelenés koriilményeirdl és adatairdl lisd: BALoGH, ,,Sic itur...”, 109-110.
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Az eddigi megfigyelések alapjan tehat elmondhaté, hogy Szerdahely dedi-
kacios gyakorlatira nem jellemz6 a kozvetlen mecéndsi tdmogatdst honorald
attittid, ajdnlasainak célszemélyei sokkal inkabb egy meghatdrozott miiveltség-
eszmény ¢és muvészetszemlélet megtestesitdiként keriiltek kiemelésre. Adott a
kérdés tehdt, hogy Zichy Miklosné Berényi Erzsébet alakja hogyan illeszthetd
ossze, egyaltaldn osszeilleszthets-e az epikus koltészetrdl sz6l6 kotet idealis ol-
vasdjaval.

Az utdkor Berényi Erzsébet nevét elsdsorban képzémiivészetet (épitészetet,
szobraszatot) partolé mecénasként és hatdrozott, jol gazdilkodd trasszonyként
6rizte meg, mégpedig kifejezetten az dbudai vagy szényi lokalitashoz kétve.
Mivel Szerdahely maga is kotédott Obudéhoz (a kotet kiaddsa idején, amint
emlitettem, az dbudai fégimndzium igazgatdjaként), nyilvdn ismert volt elétte
Berényi Erzsébet effajta imdzsa — ugyanakkor az ajdnlasban erre a momentumra
egyaltalin nem utal.> Az ajanlas sz6vege itt is kiemeli a célszemély humanitdséc
(ez visszatéré momentum Szerdahely ajanldsaiban, érthet6en, hiszen muvelt
ségeszményének kozéppontjdban az dtesztétizéle humanitas* 4ll), mésfeldl vi-
szont muveltségét és 6gordg tuddsit hangstlyozza. Kézentekvének tiinik, hogy
mivel a korszakban a regények, azaz korabeli neviitkon a romanok mind tényle-
ges, mind pedig megcélzott olvasokozonsége elsdsorban holgyekbol élle, az elsé
magyar regényelméletet magaban foglalé kotet idedlis olvaséja, dedikaciojanak
célpontja egy muvelt holgy legyen. De miért éppen Berényi Erzsébet? Az egyik
¢érv, ami mellette szélhatott, 6gorog tuddsa. A Poesis narrativa ugyanis nemesak
a regény, hanem a nagy tekintély(i eposz elméletét is magaban foglalta. Mindkét
mifaj alapmintdi a kotetben is kiemelt gorog eposzok és gorog regények, Berényi
Erzsébet pedig azon ritka holgyek kozé tartozott, aki nyelvi muveltsége révén
eredeti nyelven ismerhette meg ezek vildgat. A Zichy Miklésné mellett sz6lé mé-

22 FiLipszky Istvén, ,Berényi Erzsébet”, Budairsi Naplé, 9. sz. (1994), hozzaférés: 2018.03.28, heep://
www.budaorskonyvtar.hu/elektronikus/letoltes/cikkek/cikk033.pdf; KLujBER Lészld, ,Grof Zi-
chy Miklésné Berényi Erzsébet grofné XVIIL. szazadi gazdasdgszervezd munkdjardl”, Komdrom-
Esztergom megyei Honismereti Fiizetek, (1992-1993): 55-68; SZILARDFY Zoltdn, ,Képes emléklap
az 1763-as foldrengésrol: Egy ismeretlen Binder J. F.-metszet”, Tanulmdnyok Budapest Multjabsl21,
(1979): 348-360.

23 Személyes ismeretségitk mogott feltételezhetd az dbudai lokélis kotddés, illetve érdekes adalékot je-
lenthet ehhez Vay Sindor/Sarolta ama, forrdsokkal meg nem erésitett felvetése, miszerint Nyitray
Gabor, aki Szerdahely 1779-es dékdnsdga idején toltotte be az egyetemi rekrori tisztséget, gyakori
vendég volt Zichy Miklésné haziban. Vay Sandor, Osikrél — unokdknak (Budapest: Orszégos Mo-
nografia T4rsasdg, [1910]), 90.

24 Errél részletesen: FOR1ZS Gergely, ,,Szerdahely Gyorgy Alajos Aestheticajinak alapelvei”, Irodalom-
torténet 94, 2. sz. (2013): 187-206.
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sik érv személyes érintettséget is feltételez. A szakirodalom eddig is kiemelte a
Poesis narrativa regény-fejezete kapcesan a széleskorti példaanyagot, mely az 6kori
regények mellett a kortdrs romantermés korszert ismeretérdl tantskodott — 6va-
tosan megfogalmazva a kételyt, vajon e tobbnyire igen vilagias olvasmanyok egy-
altalin megfordulhattak-e eredetiben az exjezsuita professzor kezében.” Berényi
Erzsébet szerepe ezen a ponton lehet kulesfontossagu: a konyvészeti kutatdsok
ugyanis az utdbbi évtizedekben figyeltek fel tekintélyes konyvtdrdra,?® melynek
katalogusa (és a kotetek tobbsége) az ELTE Egyetemi Konyvtardban taldlha-
t6.”” A konyvtar kilonlegessége, hogy 6sszedllitdja latnivaléan szenvedélyes re-
gényolvasé és -gyijtd lehetetett: mar a feliiletes egybevetés is azt mutatja, hogy
a Poesis narrativa regény-emlitései szinte kivétel nélkil megfeleltethetdk az itt
szerepld kotetekkel (s8t, a Szerdahely 4ltal emlitetetteknél mégjoval vildgiasabb,
mér-mér libertinusnak nevezhetd, illetve nék altal irt regények is szerepelnek a
katalogusban).?® A Berényi Erzsébetnek sz016 ajanlds tehit egyszerre implikal el-
ismerést és hélat a Szerdahely altal minden bizonnyal forrasként hasznalt konyv-
tdr miatt (amogott, hogy e féuri konyvtdr bekeriilhetett az Egyetemi Konyvtar
allomanydba, valészintileg szintén Szerdahely nagyrabecsiilése feltételezhetd),
mésfel8l pedig mélean allitja Berényi Erzsébetet a Poesis narrativa idedlis olva-
sojanak szerepébe. Az elsé magyarorszagi esztétikaprofesszor életmiive tehdt egy
meghatdrozott mufaji kerethez kotve kiemeli, legitimalja, egyszersmind meg is
célozza a néi olvasékozonséget.

A kovetkezd jelentds, hosszabb ideig tevékenykedd esztétikaprofesszor mar
evidenciaként kezeli azt a tézist, miszerint a holgyek ért6, pontosabban érzé
olvaséi elsésorban a szépirodalomnak. A Schedius Lajos Janos szamara® mér
egyetemistaként meghatdrozé gottingeni kozeg szerepe ebbél a szempontbdl
sem elhanyagolandé: tudvalévé, hogy a gottingeni holgyek, kiilonosen a muvelt
professzorlednyok nemcsak a didkéletet szinesité hangversenyek, szankazasok,
kirdndulasok szinfoltjai voltak, hanem a tudomdnyos és a mtvészi élet résztve-

25 MARGOCSY, ,Szerdahely Gyorgy Alajos...”, 14.

26 A mintegy 2000 kétetes konyvtarra Somkuti Gabriella hivta fel a figyelmet: SoMkUTI Gabriella,
»Konyvgytjtd asszonyok a X VIII. szdzadban”, 4 Konyvtdros 41, 5. sz. (1991): 290-296, 295.

27 Catalogi librorum: 1. A comitissa Nic. Zichy vidua, nata c;. Berényi, bibliothecae r. univ. testamento
legatorum, Eotvos Lordnd Tudoményegyetem Konyvtdra, ] 47/1.

28 Ezt Granaszt6i Olga libertinus irodalomrél sz6l6 tanulmanya részletesen, példakkal illuszeralva
emeli ki: GRANASZTO!I Olga, ,,A libertinus irodalom fogadtatdsa Magyarorszédgon”, Irodalomtorté-
neti Kozlemények 104, 3—4. sz. (2000): 393-404, 397-398.

29 Schedius palyajirdl és a kovetkez6kben emlitett adatok, események kontextusardl részletesen lasd:
BALOGH Piroska, Ars scientiae: Kozelitések Schedius Lajos Janos tudomdnyos pilydjanak dokumentu-
maihoz (Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiad6, 2007).
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véiként is szerepet kaptak. Gottingenhez ftiz6dik az elsé néi dokrori fokozat,
melyet filoz6f14bdl Dorothea Schlozer nyert el 1787-ben, a kolteményekkel je-
leskedd Philippine Gatterer mentora a nagynevii Gottfried August Biirger kol-
t6 volt, Meta Forkel, Rudolf Wedekind lidnya mar 19 évesen regényt jelentetett
meg.’® Mindemellett Christoph Meiners torténeti eléadsain nemcsak az 6kori
Athénrél hallhattak az egyetemistak, de a professzor négykotetes Geschichte des
weiblichen Geschlechts cimli nagymonografidjanak™ {6 tételeivel is szembestiltek.
Schedius, aki késébb levélben is tartotta a kapcsolatot Meinersszel, legalabbis
minden bizonnyal** A né szépség, mivészet és tudomdny irdnti érzékenysége,
nézdépontjinak mdssiga és éreékei tehat a gottingeni didkok szdmdra nem el-
vont tedria, hanem megtapasztalt valésag volt. A hazai viszonyok tekintetében
Schedius szemmel lathatéan a korabeli Bildung-teéridkbdl kiindulva az érzé-
keny néi olvasék edukaciodjar, izlésik fejlesztését tartotta elsédleges feladatnak.
Ennek megvaldsitisiban maga is szerepet véllalt, mégpedig két fontos médiu-
mot valasztva e sajitos tudds-, avagy izléskozvetités szimara.

Az egyik médium az egyre nagyobb korben tért héditd, és fikcids mufajokat
egyre nagyobb ardnyban tartalmazé nyomtatott periodikumok kére volt. Got-
tingenbdl hazatérve rogton részt vallal az elsé deklardltan néi kozonségnek cim-
zett szépirodalmi folyéirat, az Urdnia szerkesztésében — ennek részleteit Szilagyi
Marton konyve mar alaposan bemutatta.® De Schedius kornyezetében a kovet-
kez8 években is ujra és tjra felbukkant kifejezetten néi kozonséget megszdlit6
periodikumok terve, mégpedig kovetkezetesen a németes almanach-formatum-
ban.** Horv4th Istvan 1805 mdrciusiban, az id6 tdjt, amikor Schedius tobb té-
mét is felkinalt szimara kidolgozésra, és kettejiik szellemi kontaktusa igen élénk
volt, Virdg Benedeknek fejtegette ,,forrd beszélgetésben™

Szédnakoddsra mélté dolog tudniillik: hogy még eddig senki nem gondolkodott
egy botstiletes Magyar zsebbe valé Kalendariomrél, melylyet mind a” Magyar Szép

30 Tovabbiadal¢kok a témahoz: Klaus HARPRECHT und Gesa DANE, Die Gottinger Universititsmam-
sellen: Fiinf Gottinger Damen, die teilweise schon, allesamt reizvoll, begabt und gebildet, gewifS aber so
gescheit waren wie die meisten Professoren (Géttingen: Deuerlich, 1988); Eckart KLESSMANN, Uni-
versititsmamsellen: fiinf aufgeklirte Franen zwischen Rokoko, Revolution und Romantik (Frankfurt
am Main: Eichborn, 2008).

31 Christoph MEINERS, Geschichte des weiblichen Geschlechts (Hannover: Helwing, 1788-1800).

32 Meiners és Schedius kapcsolatardl: BALOGH, Ars scientiae..., 284.

33 SzILAGYL Kdrmdn Jozsef-.., 27-56.

34 Schedius vonzddasit az almanach-miifaj irdnt jol kifejezi, hogy késébb a Kertbeny Karoly altal
1846-ban kiadott Jahrbuch des deutschen Elements in Ungarn (Pest: Benkert, 1846) német almanach

szerzbi kozott is olvashatd neve.
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Nem, mint pedig a’ Hazai Ifidsig zsebében szégyen nélkiil el hordozhatna. A’ Pesti,
Budai, Pozsonyi, Vatz, Gyéri ’sa’t. kalenddriomok tsak a’ porsag, és korosabbaknak
részokre szolgalhatnak. Az efféle jobb izlést konyv talin tsak elég kelend6 lenne, ki-
valt képen ha @’ Német almanach-okkal vetekednék. Kis Istvan Urnak izetlen, disz-
telen, pardnyi zsebbe val6 kalenddrioma el szokott fogyni szorgalmatosan: hogyne
vennék tehdt aztot, a'mi maga nemében ezerszerte tokélletesebb, és Nemes szivhoz
sokkal inkabb alkalmaztatva volna? Ebben lehetne leges leg inkdbb terjeszteni @’
szép érezetét metszett képekre, énekekre, és més ilylyenekre nézve Hazafiaink és

Leanyaink kozott.

Horvét késébb megvaldsitotta tervét: Pozsonyban 1812, 1814 és 1815-re is
szerkesztette és kiadta a Magyar Ddmdik Kalenddriomar. A masik Schedius
kornyezetében feltiind jeles kezdeményezés Kistaludy Kéroly Aurordja. Hogy
Schedius tagja volt az Aurora-kornek, a szakirodalomban kézismert momen-
tum; akarcsak hajdan az Urdnidban, melyre egyébként a cimadds is emlékez-
tet, itt is esszét adott az elsd szimba.*® A pdrhuzam tovabb épithetd, szemiigyre
véve az Aurordban megjelent A’ Szépség tudomdnya és az Urdnidban megjelent
A’ Vallds szeretetre-méltd-vélta cimi,? esszéisztikus Schedius-szovegeket. Ezek
nemcsak abbdl a szempontbdl hasonlatosak, hogy mindketté egy Schedius va-
lamelyes kozremukodésével sziiletett idészaki kiadvany elsé kotetében kapott
helyet, hanem abbdl is, hogy mindketté magyar nyelven irédott, és ez kuriézum
Schedius életmiivében. Az Urdniabeli irés retorikdja kozvetlen megszélitottként
tunteti fel ,,Olvasénéink” tarsasagat, bizalmas viszonyt teremtve a szoveg és a
feltételezett, implicit holgyolvasé kozote (, Baratnéimnak”). A szoveg tematikai
kozépponjat egyértelmtien a ,,Gyonyortség” szo jeloli ki: a pontokba szedett ér-
velés annak felsoroldsa-felmutatasa, milyen gyonyoriiségek lelhetdk fel a vallasos
érzelemvilagban. A révid esszé utolsé mondata pedig egyértelmiien esztétikai
dimenziéju vallasértelmezést kinal:

De... egéssz Konyvet kellene irnom, ha azokat a” Kellemetességeket 6szve-akarném

szedni, amellyek a’ Vallds’ gyonyorkodtetd Képén vagynak el-terjedve; megelég-

35 Mindennap: Horvit Istvin pest-budai napldja, 1805-1809, szerk. TEMESI Alfréd és SZAUDER
Jézsefné (Budapest: Tankényvkiadé, 1967), 118.

36 ScHEDIUS Lajos, ,A’ Szépség’ tudomdnya”, Aurora. Hazai Almanach 1, (1822): 313-320. Kriti-
kai kiaddsa: Doctrina pulcri: Schedius Lajos Jinos széptani irdsai, kiad. BALOGH Piroska (Debrecen:
Kossuth Egyetemi Kiad6, 2005), 247-252.

37 EIsé folydirataink: Urinia, szerk. SZILAGYI Marton (Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiadd, 1999),
25-28.
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szem, ha azt a° Gyonyoriséget el-érhetem, hogy ez dltal Alkalmatossagot adtam

Kedves Baratnéimnak arra, hogy azon Szépségeket magok keressék a’ Vallas’ kies

Vidékein.

A néi olvaso feltételezettsége azért lehet lényeges, mert azt jelzi, hogy a vallas
eme esztétikai oldaldnak és dltaliban véve a szépség dimenzidinak érzékelésére
a n pszichikai-antropoldgiai alkata megfelelébb, fogékonyabb, mint a férfié.
A latszélag pietista lexikoldgidra épité széveg eme markdnsan esztétizaléd jegyek
révén rokonithat6va valik Friedrich Schlegel A filozdfidrsl. Dorotheinak irt esz-
széjével. E fiktiv levél a néi olvasé jelenlétét meg is indokolja: ,Nagyon is élénken
emlékszem ama merész éllitdsomra, hogy a ndknek a filozdfia nélkiilozhetetlen,
mert nem létezik mds erény szamukra, mint a vallds, amelybez csak filozdfia dltal
Juthatnak el.”® Latnivald, hogy a Schedius-sz6veg kontextusa ebben a vonatko-
zisban nem a néi érzékenységet gyakorlati-kegyességi nézépontbdl értelmezé
pietista irodalomban jelolhet6 ki.*” Relevdns vonatkozast kindl viszont a kora-
romantika né-értelmezése, mely sok tekintetben Kant feminitds-értelmezésére
épul: ezen belill is kiemelhet6 a Heyne-szeminariumokat Schediusszal egyiitt
latogatd Friedrich Schlegel irdsainak né-képe.*® Mint a fent idézett Schlegel-
szGveg zdrdsa is mutatja, a bizalmas viszonyban szerepeltetett néi olvasé fiktiv
személye interiorizalédik, mintegy részévé és vezetdjévé valik egy bels6 megér-
tési folyamatnak:

Nos, meglepddve veszem észre, hogy tulajdonképpen Te vagy az, aki engem avat
be a filozéfidba. Csak meg akartam osztani veled a ﬁlozéﬁét[.] [...] Ezaltal bizonyos
fokig sajit magammal osztottam meg, mostantdl nem kiiloniil el t6bbé szellemem-
ben... Es amit az ember e belsé tarsassag révén kifelé is megtanul kozolni, az még

mélyebben sajitja lesz, ha mégoly dltalinos kozlésen kereszeiil is.*!

38 Hegyessy Mdria forditdsaban: Friedrich SCHLEGEL, , A filozéfidrél: Dorothednak” Gond, (1998):
141-158.

39 Richard CRITCHFIELD, ,Prophetin, Fithrerin, Organisatorin: Zur Rolle der Frau im Pietismus”, in Die
Frau von der Reformation zur Romantik: Die Situation der Frau vor dem Hintergrund der Literatur- und
Sozialgeschichte, Hrsg. von Barbara BECKER-CANTARINO, 112-137 (Bonn: Bouvier, 1980).

40 Részletesen lasd: Claudia SIMON-KUHLENDAHL, Das Frauenbild der Friihromantik: Ubereinstim-
mung, Differenzen und Wiederspriiche in den Schriften von Friedrich Schlegel, Friedrich Daniel,
Ernst Schleiermacher, Novalis und Ludwig Tieck, Dissertation (Kiel: 1991), 31-40. Friedrich Schle-
gel 1790-1791, August Wilhelm Schlegel 1786-1791 kozott, tehit Schediusszal egyidSben ldtogat-
ta Heyne szemindriumait. V6. Ginther MEINHARDT, Die Universitat Gottingen: Ihre Entwicklung
und Geschichte von 1734-1974 (Gottingen: Musterschmidt, 1977), 67.

41 SCHLEGEL, ,A filozéfidrél...”, 158.
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Innen olvasva a Schedius-szoveg sajitsdga nem abban 4ll, hogy szocioldgiai szem-
pontbdl 4j olvasékozonséget akar megcélozni, hanem hogy a vallas fogalman il-
lusztralva egy 1j hermeneutikai metédust mutat fel: az érzékenység, mégpedig a
(valldsos életben is jelenlévd) szépségre vald érzékenység Osztondsen szenzitiy,
érzelmi és feltar6 természetét. Az Aurora lapjain kozolt Schedius-szoveg eme ér-
telmezés feldl kozelitve akar az Urdniabeli kozlemény folytatdsanak is tekinthe-
t6. Kozvetlen megszolitast ugyan nem alkalmaz, ellenben feliitésként az anyasag
érzelemvildgat idézi meg, késdbb pedig (az immar kozvetlen, néi olvaséhoz cim-
zett megszolitdsokat tartalmazd) Kis Jénos-vers beillesztésével a szépség dimen-
ziojat egyértelmiien feminim jelenségként dbrazolja. A szépséget ugyanakkor a
humanitas hordozdjaként is lattatja a szoveg (, Méltdn azért 2’ Szépséget az emberi
jelesség’ symbolumdnak nevezhetni.”), ennek felszinre hozatalat és megértését pe-
dig a Kis-versen keresztiil a szerelem folyamataval irja le. Ebben az olvasatban a
ndiség tehdt olyan principium, amely a szépség fogalmi dimenziéit az érzékelhetd
vildgban mutatja fel (Schlegelnél: a filozofide az élettel koti ossze). Latnivald te-
hat, hogy a Schedius-sz6vegek esetében a néi olvasok felé fordulds nem pusztan
egyfajta nemzetnevelési stratégia vagy marketingfogas, hanem kifejtett és a német
romantika feminitds-fogalma fel6l kozelithetd program része lehetett.

Figyelemre mélt6 tovabba, hogy az Aurora ajinlasa — ,Felséges Karolina
Augusta austriai csaszarné és Magyar orszagi kiralynénak mélységes Jobbagyi
tisztelettel” — ldtnivaldéan szimbolikus szerepben szélitja meg a kirdlynét, mint a
honi asszonyok legelsébbikét, mintajit, mintegy képviseldjét. Az effajta, hivata-
los szerepekhez kot6d6 néi idolképzésre béséggel talalhatd példa Schedius Jézsef
nador feleségeinek ajanlott kolteményeiben, kiilonésen az Alexandra Pavlovna
nagyhercegnd tiszteletére irt német versezetekben.*> Mint Pasquich Janos csil-
lagasz életrajzabdl kittinik, annak Budara telepiilése utdn Schedius nemcsak a
gellérthegyi csillagvizsgald létrehozésdndl segitette, de része volt abban is, hogy

Pasquich bejaratos lett a nadori lakosztélyba. Legkedvesebb miivét, a Természer
szinhdzdt™ Budan irta, és a nddori udvar holgytagjai szimdra ajinlotta, akiknek
minden valdszintség szerint rendszeres eléadasokat is tartott a viligegyetem rejté-

lyeirél. Ennek a holgytarsasignak legfobb bizalmasa Schedius Lajos volt.**

42 ScHEDIUS Lajos, Freuden-Chor zur Feyer der hochst gliicklichen Vermdihlung Seiner Koniglichen Hobeit
Joseph Anton’s Erzherzogs von Oesterreich, Palatins des Konigreichs Ungarn, mit Ihrer Kaiserlichen Ho-
heit [...] Stadtischen Ofner Theater feyerlich abgesungen (Pest: Koniglichen Universititsschriften, 1801).

43 Johann PASQUICH, Grundriss gemeinfasslicher Vorlesungen iiber einige der vorziiglichsten Gegen-
stande des Natur-Schauplatz, 2 Binde (Ofen: s. p., 1818).

44 VARGHA Domokosné, ,Pasquich Janos”, Természet Vildga 128, 10. sz. (1997): 471-474.
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Hermina hercegasszonnyal és Maria Dorotheaval Schedius mint a helyi evangé-
likus k6z6sség prominens tagja, illetve az elébbi altal kezdeményezett, az utdb-
bi 4ltal Iétrehozott és partfogolt pesti néegylet titkdra is osszekottetésbe kertilt.
Maria Dorothednak emellett magyar nyelvtanara volt Schedius, és a hercegasz-
szonyt kulturdlis kezdeményezések tdmogatdsdra osztonozte.” Taldn nem vé-
letlen, hogy Maria Dorothea alakjat, felruhdzva a bécsi udvartél valé idegenség
¢és a magyar nemzeti torekvések irdnt érzett szimpdtia jegyeivel, a szakirodalom
kés6bb egyfajta Sissi-eloképként értelmezte.*

Ezakiskitéré ugyanakkor dtvezet minket a holgyeket célzé tudas- és izléskoz-
vetitési folyamat madsik fontos médiuméhoz: a hivatalos, intézményes oktatas-
hoz. Amint az 1806-os, tarsszerz6ként jegyzett evangélikus iskolareformjaban,
a Systema rei scholasticae’” leanyiskoldknak szentelt VII. fejezetében Schedius
tételesen leirja, a nénevelés elsédleges célja, hogy a leend csaladanyakbdl olyan
muvelt pedagdgusok viljanak, akik feleldsséggel képesek az dvodai nevelés alter-
nativéjat jelentd és az elemi oktatdst megalapozé, tudatos hazi nevelés megvald-

45 ,Egy illyen, Morgenblatt forma foly6 Irasnak hijaval vagyunk még. Tudod, hogy még a mult nydron
jart e koril eszem Igazzal, de 6t kornytilélldsai Panczélhoz csatlék. A télen Baré Podmaniczky Jésef
O Excelja tobb izben serkentgetett ide4m megvaldsitdsdra s kiilon ugyan azt tevé Kisfaludy Kéroly-
lyal is. Kisfaludy megszdlitott hogy allanék egybe vele. Megtudik a plant Gr. Majlath, Gr. Teleki
Ferencz, és Gr. Teleki J6sef, Prof. Schedius, s 6sztonzének. Nem konnyii é Katdt tdnczba vinni? Prof.
Schedius, ki a Palatindnak Magyar Nyelv tanit6ja, eléhozta a dolgot O Herczegségének, ez tenyerébe
tapsolva fogadta, Olvasénénknak ajdnld magat. Beszéllt a Herczeggel, Insténtiank béaddséval kés-
vén holmik miatt, a Palatina kérdezé Schediust hogy miért nem megyiink a Herczeghez, holott var.
Mentiink. Gr. Palfy Fidélist elkészité Gr. Teleki Ferencz, mint a Nddor kamardssit. Béadtuk a Her-
czegnek személyesen Instantidnkat. Majus 21dikén a Helytarté Tandcstol ki kaptuk az engedelmet,
gy hogy a Cancellaridhoz nem is kiildetik tigytink. Ezt akartuk elébb, hogy bizonyosabb remény-
séggel dolgozhassunk.” Débrentei Gabor Kazinczy Ferencnek, Pest, 1822. jun. 9., in KaziNczy Fe-
renc, Levelezése, kiad. (I-XX1:) VACzy Janos, (XXII:) HARSANYI Istvdn, (XXIII:) BERLASZ Jend
és masok, (XXIV:) ORBAN Laszld, (XX V:) S00s Istvdn, 25 két. (Budapest—Debrecen, 1890-2013),
18:85.

46 Kulonosen tanulsdgos ilyen szempontbdl: Georg LOESCHE, Die evangelischen Fiirstinnen im Hause
Habsburg: Eine bistorisch-psychologische Studie (Wien: Manz, 1904); PAYR Séndor, Mdria Dorottya
nddorasszony: Egykorii naplé és eredeti levelek tiikrében (Budapest: Hornyénszky, 1908). E kétetek,
melyek éppen a Sissi-kultusz virdgzasa idején jelentek meg, értelmezhetdk egyfajta tudatos eldképke-
resés eredményeiként is.

47 ScHEDIUS Lajos, Systema rei scholasticae evangelicorum aug. conf. in Hungaria, kiad. TERRAY Bar-
nabds (Budapest: Orszdgos Pedagdgia Konyvtar és Mzeum, 1989). A tanterv jelentéségérsl: OLAH
Janos, ,,Schedius Lajos az evangélikus iskoldk korszertsitéséért”, in 4 XIX. szdzad magyar pedago-
gusai a polgdrosoddsért, szerk. DoMBI Alice és OLAH Jénos, 120-125 (Gyula: APC Studid, 2003);
OLAH Jénos, ,Schedius Lajos és tantervei”, Pedagdgiai Modszertani Kozlemények 44, 4. sz. (2004):
179-183.
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sitdsdra.”® Ez médr tulmutat a prakticista meghatdrozdson (férjnek-gyermeknek
kellemes otthont teremteni), amennyiben feltinik a pedagégia mint specidlisan
n6i hivatas lehet8sége. Ez a sajatos antropoldgiai nézet a kortdrs orvostudomény
diskurzusabdl nyert megerésitést. Johann Christoph Unzer és Konrad Fried-
rich Uden orvos-kutatdk az 1790-es években megjelent irasaikban olyan speci-
alis n6i nemi karaktert hataroztak meg, mely humoralpatoldgiai héttér alapjin
a ,Schwiche und Empfindlichkeit” attribitumaival ruhdzta fel a néi nemet.”
Ennck kovetkeztében kiilonleges poziciét tulajdonitottak az anyai hivatdsnak,
mely csak tudatos felkészités segitségével élhetd meg teljességében. Erre a karak-
terképre alapozta Campe™ azt a nevelési folyamatot, mely — akarcsak Schedius
koncepcidja — egyrészt mordlis, mésrészt kognitiv, harmadrészt civilizatorikus-
tarsadalmi aspektusbdl késziti fel az anydkat az anyai hivatds legfontosabb fel-
adatkorére: a nevelésre.’!

Leanyiskolak mintaival és mikodé példanyaival Schedius elészor ugyancsak
a gottingeni kulturalis kozegben szembesiilhetett,’> melyet jol jellemez, hogy a
gottingeni professzor, Johann David Michaelis mar 1747-ben felvetette egy, a

48 Caput VIL § 26. ,,In scholis puellarum institutioni publicae destinatis id praecipue curandum est,
ut proles sexus sequioris non modo sinceris clarisque notionibus rerum, ad vitam honeste, tranquille
ac iucunde agendam pertinentium, instruatur, sed et intelligens, pudica, proba, industria efficia-
tur, unde habiles, perfectaeque formentur consortes, matresque familias, a quarum indole bona
maximam partem omnino melior tenerae sobolis educatio, familiarum prosperitas et civitatis salus
pendet. Quamdiu tales scholae sufficienti numero in patria nostra institutae non fuerint, educatio
domestica, quae tamen basis est educationis publicae, semper magis deficiet, et morum perversita-
tem maiorem secum trahet.” SCHEDIUS, Systema..., 22. Ugyanez olvashaté a pesti lednyiskola vonat-
kozasiban: SCHEDIUS Lajos, Die Schule der evangelischen Gemeinde A.C. in Pesth. 1816. Gedruckt
auf Kosten des Hrn. Dr. Erlanger. Wird zum Besten des Fonds der Schule verkauft (Pest: Johann
Thom. Trattner, 1816), 18.

49 Az it vazolt 6sszefuggésekrol lasd: Christa KERSTING, Die Genese der Pidagogik im 18. Jahrhun-
dert: Campes ,, Allgemeine Revision” in Kontext der neuzeitlichen Wissenschafi, Inaugural-Disser-
tation (Berlin-Delbriick: Deutscher Studienverlag, 1992), 275-328. A fenti koncepcié korabeli
kifejeésérél: Konrad Friedrich UDEN, Ueber die Erziehung der Tochter des Mittelstandes (Stendal:
Franzen und Grosse, 1783).

50 Campe kézikonyvei, illetve azok magyar valtozatait Schedius is figyelemmel kovette, erre utal leg-
aldbbis az a Magyar Tudoményos Akadémia Kézirattaraban talalhatd jegyzet, melyet Schedius 4lli-
tott ossze A filozdfiai osztilyhoz tartozd magyar konyvek tzimei mellyet a° Jul. 9-én kolt felhivds mel-
lett meg irt konyvek tzimén kivil kijegyeztetni érdemesnck latszanak cimen. A listdn szerepel tobbek
kozote , Psychologia. Campébdl. Pozsonb. és Komaromban. 1794. 8.7 és ,, Theopron, vagy 4’ tapasztalt
tandcs add &’ tapasztalatian ifjisdg haszndra (Campe szerint). Dapsy Jozsef altal. Pozsonyb. 1804. 8.
MTA KIK Kt., RAL I. oszt. 10/1831.

51 A téma részletes bemutatdsa: KERSTING, Die Genese..., 275-328.

52 A gottingeni lednynevel® intézetekrél: Gottingen: Geschichte einer Universititsstadt. Band 2. 1648-1866,
Hrsg. von Ernst BOHME und Rudolf VIERHAUS (Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2002), 741-756.
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»szépnem” szdmdra létrehozandé egyetem lehetéségée. Ugyanakkor Schedius
tantervének hétterében szdmolni lehet egyes magyarorszdgi probalkozasok
ismeretével. Erre nézve nyujt informdacidkat a Schedius altal szerkesztett, és
részben altala is irt Zeitschrift von und fiir Ungern folybirat Intelligenzblatt ro-
vatinak Newe Anstalten cimi alrovata, amely killonb6z6 pedagdgiai intézmé-
nyeket mutatott be az olvaséknak. Az elsé szimban kiilon fejezet foglalkozik
Erziehungs-Anstalten zur Bildung des weiblichen Geschlechtes in Ungern cim-
mel®® Kohlmayer Mihaly** és Lovich Adam besztercebanyai és Bogsch Jakab,
Halasy Mihaly, valamint Bredetzky Sdmuel soproni kezdeményezésével, egyel6-
re csak privat kereteken belill, az intézményes lednynevelés meghonositasara. De
olvashatdk a Zeitschrift lapjain e tdrgyban hirdetések,” valamint recenziok is.>®
Erdemes ebben a vonatkozésban megemliteni Schedius ismeretségi korébol
Genersich Jdnost,” aki jénai tanulmanyai utdn a késmdrki evangélikus liceum-

53 Zeitschrift von und fiir Ungern, 1. Bd. 1. Heft. (1802): 133-134.

54 Kohlmayer intézetérdl és annak kontextusardl: Eva KowaLska, ,,Horizonte der Madchenausbil-
dung im 18. Jahrhundert”, in Stidtisches Alltagsleben in Mitteleuropa vom Mittelalter bis zum Ende
des 19. Jabrhunderts, Hrsg. von Viliam C1¢aj und Othmar Pickr, 195-204 (Bratislava: Academic
Electronic Press, 1998).

55 Tobbek kozott Richmanné, Mme Servais intézetének felhivésa (Zeitschrift von und fiir Ungern, 5.
Bd. 5. Heft. (1804): 319.), ,aki 1804. 4prilis 25-én, Buddn kelt hirdetményében [...] ajanlja a férangt
szilléknek intézetét. Richmanné francia szdrmazasu holgy volt, aki Pesten feldllitandé intézetében
hirom osztdlyt kivant nyitni. Az [. osztdlyban 7 éves koron aluli, a II. osztilyban 7-10 éves, a IIL.
osztalyban 10-15 éves lednykak tanulnak szokatlanul magas, évi 100 korméci arany (1000 pengéfo-
rint) tandij ellenében. (A tobbi intézetben fizetendd dij 500750 forint kériil mozgott.) Tantdrgyak:
vallastan, német, francia és olasz nyelv, szépirds és helyesirds, természetrajz, természettan, techno-
l6gia (kiilonos tekintettel a néi foglalkozdsokra), vildgtorténelem, foldrajz, szdmtan (a hdztartdsra
alkalmazva), zene, rajz, néi kézimunkék. Az utolsé osztalyban ezeken kiviil egészségtant, gyakorlati
logikat, haztartdstant, mitolégidt és esztétikdt is tanulnak. A tarsalgds nyelve francia. A zene, a ténc,
arajz és a magyar nyelv esetleges tanitdsdért kiilon kell fizetni. A névendékeknek ruhdzaton és agy-
nemiin kiviil ezist evéeszkozoket kell magukkal vinniiik. A hirdetmény kiemeli, hogy az intézet
der¢k anyikat és jellemes néket kivin nevelni. A fegyelmi eszk6zoket a novendékek egyéniségéhez
kivanjék alkalmazni, és az értelmi nevelést ald akarjék rendelni az erkélcesi nevelésnek. Ma mar nem
tudjuk megéllapitani, hogy e térgyak tanitdsa milyen szinvonalon folyt, és hogy a felhivdsban kozzé-
tett pedagdgiai elvek mennyiben valésultak meg. Az intézet 17 novendékkel nyilt meg, de néhény év
mulva megsziint.” Az idézet forditasit [4sd: FEHER Katalin, ,, Pest-Buda sajtdja a lednyok nevelésérol,
a XIX. szdzad elején”, Honismerer 28, 1. sz.(2000): 43-50. A tanulmény részletes ismertetését nyujt-
ja a kérdéses intézmény és a pest-budai lednyneveld intézetek sajitossagainak.

56 Matthias SENNOWITS, Grundlinien zu einem vollstindigeren Werke iiber bessere Evziehung und
Versorgung der niedern VolksClasse und des weiblichen Geschlechts in Ungern: Nebst einem neuen
Fonde ansehnlicher Einkiinfte jibrlich hindurch zu erlangen (Eperjes: Redlitz, 1801). Ismertetése:
Zeitschrift von und fiir Ungern, 3. Bd. 5. Heft. (1803): 330-331.

57 Miukodésérdl lasd: Die Zips: eine kulturgeschichtliche Region im 19. Jabhrhundert: Leben und Werk
von Johann Genersich (1761-1823) / A Szepesség: egy kultirtorténeti régid a 19. szdzadban: Johann
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ban volt a humaniérék professzora, és mint ilyen, szamos, kifejezetten tizenéves
leanyoknak sz6lé tankonyv szerzéjeként tartjuk szamon. A Schedius dltal kez-
deményezett 1806-0s evangélikus iskolareform keretében ugyanis a tantdrgyak
kozé az esztétika is bekeriilt, igy Genersich ehhez is szerkesztett lednyoknak
sz6l6 tankonyvet 1811-ben: Wilhelmine. Ein Lesebuch fiir Midchen von zehn
bis fiinfzebn Jabren, zur Bildung des Herzens und des Geschmacks.”® Ennek saji-
tossdgai akkor ldtszanak kiilonosen jol, ha az olvasé a fitk szdméra 1812-ben ké-
szitett pardarabjaval veti 6ssze: Alfred. Ein Lesebuch fiir Jiinglinge von fiinfzebn
bis zwanzig Jahren, zur Bildung des Herzens und Geschmacks. Seitenstiick zur
Wilhelmine>® A leanyoknak szdnt kotet elsésorban az elbeszélés f6bb elméleti
alapvetését, kisebb lirai darabokat, atleirast és levélirdsi utmutatdt, illetve ezekre
hozott példékat tartalmaz, mintegy kijelolve a néi olvaséknak szént irodalmi
terepet. A fidknak szant izlésépité munka viszont mindezen tul a torténetiras,
a retorika, a biografia és az etnogréfiai irodalom tdrgyait is magéban foglalja, ez
utdbbival er8sen timogatva az antropoldgiai esztétika® irdnyvonaldt.

Az, hogy villalja az els6 pesti néegylet titkari szerepét, az eddigicken tulme-
nden is jol mutatja, hogy Schedius esztétikai edukacidja nemcsak megerésiti a
holgyek miiérzdi, vagy inkdbb muélvezdi szerepét (szdndékosan nem muiértdi
szerepet emlitek, mert a néi kritika vagy biralat jogosultsaga ebben a kontextus-
ban nem jelenik meg), hanem egy vj, aktivabb szerepkor korvonalait is sejtetni
engedi. Tudjuk, hogy kéziratban maradt irdi-lexikonkisérletében® Schedius fel-
tiinden sok néird nevét szerepelteti. Az iréndi imazs kiilonféle véltozatai kapnak
itt helyet: a kegyességi irodalmat fordité és alkot ir6nd (Barczay Klara, Bathory
Zsbha, Beterra Mdria, Bethlen Katalin, Boschovich Anna, Csaki Katalin, Da-
niel Polyxena, Gyulai Katalin, Hellenbach Eva, Petréczy Kata, Ujfalusi Judit,

Genersich (1761-1823) élete és munkdssiga, Hrsg. von Istvin FAzZEKkAs, Karl W. SCHWARZ und
Csaba SzaB6 (Wien: Inst. fiir Ungarische Geschichtsforschung in Wien, Balassi Inst., Collegium
Hungaricum Wien, 2013).

58 Johann GENERSICH, Wilhelmine: Ein Lesebuch fiir Midchen von zehn bis fiinfzehn Jahren, zur Bil-
dung des Herzens und des Geschmacks (Wien: Anton Doll, 1811), 2. kiad4s: (Wien: Anton Doll,
1816.)

59 Johann GENERSICH, Alfred: Ein Lesebuch fiir Jiinglinge von fiinfzehn bis zwanzig Jahren, zur Bil-
dung des Herzens und Geschmacks: Seitenstiick zur Wilhelmine (Wien: Anton Doll, 1812).

60 A kifejezés értelmezéséhez ldsd: Ernst STOCKMANN, Anthropologische Asthetik: Philosophie, Psy-
chologie und dsthetische Theorie der Emotionen im Diskurs der Aufklirung (Tibingen: De Gruyter,
2009).

61 Schedius Ludovici Lexicon Scriptorum Hungarorum, OSzK Kt., Quart. Lat. 31. Bemutatésar l4sd:
BaLoGH Piroska, ,Lexikonok és narrativik: Schedius Lajos irodalomtorténet-ir6i kisérletei” in
Historia littevaria a XVIIIL szdzadban, szerk. CsORsz Rumen Istvan, HEGEDUS Béla és TUSKES
Gabor, 175-197 (Budapest: Universitas Kiadé, 2006).
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Wesselényi Anna, Mdéria és Zsuzsanna), a praktikum szférdjit kedveld tudds
héziasszony (Dobos Tofeus Zséfia, szakdcskonyve® révén), a levélmifajban je-
leskedd fouri asszony (Béthory Griseldis),*® a politikum szférdjdban megnyilat-
kozé honledny (Viczay Anna 1790-es ropirata® révén), a poeta docta szerepét
kialakitani torekvd, verseskoteteket publikald szerz8k (Fabidn Julianna, Mol-
nir Borbala, Vilyi Kldra) és a németes, szalonéletet szervezd, tarsasagi kolténd
szerepkorének megvaldsitoi (Artner Terézia). De késdbb, a Magyar Orszdgi
Nevezetessebb Emberck Arzképeinek réz metszésben, vagy ki nyomdsban leendd
ki addsa cim( tervezet biralatdban is kiilon hangsalyozta Schedius, hogy a ki-
valasztandé személyek névsoraban a teljességre kell torekedni, ,akdr Asszonyok
akar Férfiak légyenck azok”.

Osszefoglalasképp elmondhaté tehdt, hogy az 1770-1830 kozotti iddszak
magyarorszagi esztétikai tedridiban és intézményrendszerében megerésodik a
néi nem muiélvezdi szerepkore, és ennek timogatdsira kezd kiépiilni egy nemre
szabott tuddskozvetit6i média és intézményrendszer. Bizonyos tartalmi sajétos-
sdgok is korvonalazédnak a nék szimara konnyen befogadhaténak itéle miivek
mifaji hovatartozdsa kapcsin: akdr a tankonyveket, akar a periodikakat néz-
ziik, egyértelmtien a fikcids préza, rovidpréza irdnyéba orientaljak a holgyeket.
Ugyanakkor megjelenik annak percepcidja, hogy a holgyek nemesak miiélvezd-
ként, hanem alkot6ként is jelen lehetnek a kulturélis térben, de ennek esztétikai
kovetkezményei, korvonalai egyelére igen elmosddottak.

62 A szakdcskonyv azonositdsa azéta sem tortént meg, v6.: VARGA Andras, , A Totfalusi szakacskonyv
forrasa®, Magyar Konyvszemle 124, 3. sz. (2008): 312-318.

63 Az adat forrdsa: HORANYI Elek, Nova Memoria Hungarorum et provincialium scriptis editis noto-
rum, 1 kot. (Pest: Trattner, 1792), 317.

64 Viczay Anndnak tulajdonitotték az Etwas fiir Ungarn von einer Patriotin (Wien, 1790) cimd ropira-
tot.

65 Grof Teleki Josefnek, H. Jankovich Mikldsnak Horvath Istvannal Schedius Lajosnak és Kultsar
Istvannak Véleménnyei a Magyar Orszdgi Nevezetessebb Emberck Arzképeinek réz metszésben, vagy
ko nyomdsban leendd ki addsa irant, OSzK Kt., Fol. Hung. 480.



